Oponentsky posudek na diplomovou praci Jana Reh4®ka na téma ,, Trest smrti®

Posuzovana diplomova prace se uvedenou problematikou zabyva na plofe 60 stran. Vyklad je
roz¢lengn do deviti kapitol a opatien pfehledem citaci a seznamem pouZité literatury.

Vychodisko prace tvoH pojednani o historii trestu smrti a charakteristika soucasného
uplatiiovani tohoto trestu ve svété. K dokresleni vychoziho pohledu na trest smirti
diplomantovi slouZ{ I nastin historického vyvoje zpisobii poprav. T&Zi§i& prace je v rozboru
vnitrostatni a mezinarodni tpravy a v hodnoceni argumentd zastdncil a odpircl zkoumaného
trestu, doplnéném piehledem o vyzkumech vefejného minéni v otdzce tretu smrti. Posledni
tietina prace je vénovana alternativm trestu smrti. V zav&ru prace diplomant vyjadiuje sviij
postoj k trestu smrti a k uéinnosti doZivotniho trestu,

Vyklad se opird o nejvyznamnéjif dila publikovani k problematice trestu smrti. V seznamu
pouZité literatury vSak postraddm prace zabyvajici se dlouhodobymi tresty odnéti svobody
(zejména Suchy), resp. tresty doZivotnimi (nejnove)ji Kalvodova, Navratilovd). Absence studia
téchto pramenti se projevuje zejména v posledni teting price zabyvajici se vykonem
doZivotniho trestu, kde jsou nazory diplomanta na tuto otazku do znaéné miry jednostranné a
zjednoduSené. Nelze pfiymout ani jeho navrhy na zavedeni pomoci odsouzenému
k doZivotnimu trestu k sebevrazd€ (str. 34 — 35), nazor, Ze vychovného ucelu trestn lze
dosahnont 1 zaméstnavanim neuZitednou praci (str. 36 - 37) a nékteré dalii.

Pi1 obhajobé by mél diplomant objasnit, v jakych smérech by podle jeho nizoru mohla byt
slovenska pravni tprava doZivotniho trestu pro nadi pravni tipravu inspirativni,
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