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1. UvoD

1.1 Uvod do problematiky

O méstanské zené 19. stoleti panuje asi tato pfedstava: je pfisnych mravll, cudna a zbozng,
slepé nasledujici a poslouchajici svého manzela. Vzdélana jen do takové miry, aby byla
schopnd vést domacnost, vykondvat domaci prace a vychovavat déti. Jejimi zajmy jsou pouze
prijimani navstév u kavy a babovky v naklizeném salonu a vedeni plytkych hovor(i o
domadcnosti, détech a neschopnosti sluzebnictva za lahodného zvuku klavirniho doprovodu
jeji dcery. Je to jen mytus vytvoreny na zakladé romdanové predlohy, nebo pravda? Kazdy
z nas se s touto predstavou alespon jednou v zivoté setkal, ale jak to bylo doopravdy? A co
EliSka Krasnohorska, neldnavnd bojovnice za div¢i vzdélani, pasuje na ni tato predstava?
Emancipistka, jez se nezalekla muiského svéta a ve své dobé byla svoji inteligenci
rovnocennou partnerkou muz(l. Nebo tfeba BoZena Némcova, kterd se o svém sexudlnim
Zivoté nebala psat vlastnimu muzi... Leckdo mlzZe navrhnout, Ze je to hrstka ,vyvolenych®, Ze
tato trocha dam, které se nezalekly zajetych konvenci a Sly si uritym zplsobem za svym, se
zcela vymyka zajetym kolejim.

Ovsem nutno dodat, Ze vétSina ,obycejnych” Zen $la asi cestou tfech K, a sice Kinder,
Kiche, Kirche, jak uz poznamenal prusky cisaf Vilém Il., Cili Ze Zené ndleZi jen déti, kuchyn a
kostel. Jak vyéteme z pramenl, mnoho Zen bylo provdano nestastné za despotické muze.
Vzpomenme namatkou Karolinu Svétlou, Bohuslavu Rajskou ¢i samotnou BoZzenu Némcovou.
Ale jaké méla tato Zena mozZnosti? Rozvod mozny nebyl, navic byla na muZi existenéné
zavisla, protoze méla prakticky nulové Sance na vlastni obZivu. Tolerovany byly jen
spisovatelky a jesté dlouho trvalo, neZz se Zeny mohly stat profesionalnimi ucitelkami. Avsak
ani tato kariéra jim nezarucovala Stastny Zivot — Zivot bez vlastnich déti a moZnosti se
provdat, nijak oslnivy plat a psychicky vyéerpavajici zaméstnani. Bohuzel jesté v poloviné 19.
stoleti si Zena zajistila slusnéjsi existenci vidycky jen snatkem. AZ koncem stoleti se
objevovaly i prvni zdravotnice, pisarky i cviCitelky.

V dnedni dobé uz nikoho nepohorsi polonaha modelka vykukujici snad z kazdé titulni
stranky ¢asopist pro muze. Casopisy pro dospivajici jsou plné erotickych navod( a trik{, ze
starSi generace Zasne. Odpovédi na otazky tykajici se kolem rozeni déti a jejich ,vzniku® znaji
déti mladsiho Skolniho véku uZz davno. JeSté ale pred vice neZz pred sto lety byl jen
poodhaleny kotnik Sanci mladika vidét vic, nez doufal. Déti byly nevinné a divky do svatby
panny. Opét obecnd predstava v nds pevné zakorenéna. Mozna Ze ale nebyla sexualita tak
potlacen3, jak si myslime, prosté méla jen jiné moznosti a zplsoby vyjadfovani na verejnosti.
Foucault® pfichazi s teorii?, ze lidé nebyli pfipraveni o moznost mluvit o sexu, ta moznost tu
stdle existovala, jen byla jina nez predtim.

Do denik( piSeme to, co nechceme, aby nékdo slysSel, je to nase intimni zpovédnice.
Do dopist (dnes spiSe do e-maild) zas jen to, co chceme, aby slySel jen adresat. Pravé tyto
dva prameny ndm snad poodhali rousku tajemstvi, jimz je sexualita 19. stoleti stdle zahalena.

! Michel Foucault (1926-1984) byl reprezentant francouzské intelektudlni avantgardy sedmdesatych let, ,
filozof a psycholog. Byl také historik filozofie, predstavitel filozofického strukturalismu a postmoderni filozofie,
historik a teoretik kultury. Jeho dilo se rozpada do nékolika obdobi, tradi¢né je pfijimano déleni na obdobi
,fenomenologické®, , archeologické”, ,genealogické” a , etické”.

> FOUCAULT, M., D&jiny sexuality, dil prvni, (dale citovano jako D&jiny sexuality), s. 7-155.
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1.2 Metodologie a clenéni prace

Jako metodu jsem si zvolila analyzu textl a jejich vzajemnou komparaci, kterd mi umozni
popsat proces tvorby vyznam(, coz implikuje prehlednou cestu k interpretaci, respektive
k jedné z mnoha moznych interpretaci text(. Zabyvat se budu problematikou pojeti Zzeny a
jeji ulohy ve spolecnosti, a to s dlirazem na Zenu méstanskou. Dal$imi okruhy mého zajmu
bude sexualita a jeji pojimani v 19. stoleti a interpretace pramenU nejintimnéjsi sféry —
denikd a korespondence. Oblastmi mého badani budou ceské zemé 19. stoleti, ¢astecné
s pfesahem do stoleti 20., zasazeny do evropského kontextu.

Svou bakalarskou praci jsem rozdélila na tfi hlavni ¢asti. V prvni ¢asti se zabyvam
SirSim pojetim Zeny jakoZto obecné kategorie, coz je velice potfebné ke spravnému vymezeni
méstanské Zeny jakoZto pojmu, se kterym budu nadale pracovat. Zvolila jsem k tomu dva
zakladni diskurzy, a sice filozoficky a Iékarsky. Obraz Zeny byl po staleti utvaren a vymezovan
zejména muZi a nejinak tomu bylo ani v osvicenském a raciondlnim 18. stoleti. Zena se stala
predmétem zajmu filozofl a Iékafli a dostalo se ji vskutku vydatné péce, na jehoz zékladé se
ji bud nabizela Sance na rovnopravné postaveni, ¢i pretrvani ,nevolnictvi“. Ptistup ke
vzdélani je jedna velkd kapitola sama o sobé&, do které vsak také nahlédneme, nebot vliv
vzdélani na ,utvareni” Zeny byl zcela zdsadni.

Velkou ¢ast vénuji moznosti vefejného uplatnéni méstanské zZeny. Jak uvidime, Zena
byla po celd dlouhd staleti povaZovdna za bytost soukromé sféry a jeji vystupovani na
verejnosti bylo velice omezené. Pres filantropii, kterd byla Zendm této spolecenské vrstvy
vlastni, se dostala az k prvnim kricklim emancipace, o jejiz existenci nebylo koncem 19.
stoleti uz pochyb.

Druhd cast se tyka sexuality méstanstva 19. stoleti. Podobné jako tomu bylo u Zeny
samotné, i zde si nejdfive musim objasnit, kdo byli méstané a jakym zplsobem tato
spolecenska vrstva vznikala, jak se utvarela a jak vymezovala sebe samu oproti okoli. K tomu
mi velkou mérou pomohou terminy civilizace, kultura a moralka, které maiji velky podil a vliv
na utvareni samotné spolecenské vrstvy — méstanstva. Zabyvat se také budu posunem hranic
studu a prahu trapnosti, protoze jediné tak budu schopna interpretovat rozdily vtom, co se
smélo a co uz se nesmélo fikat a vykonavat na verejnosti, coZ se sexualitou bezprostfedné
souvisi. ProC existovalo mravni pokrytectvi a existovalo-li vibec, jaké mechanismy
ovliviiovaly mysleni lidi (stat, cirkev) a do jaké miry, to bude rovnéz naplini této kapitoly.

Posledni ¢asti bude pohled do nejintimnéjsi oblasti lidského Zivota — dospivani a
zalezitostmi s nim spojenymi (prvni menstruace, poluce), pohlavniho Zivota, povolenych
poloh pfi sexu, ztraty panenstvi, masturbace a forem antikoncepce. Tyto ,intimnosti“ se
pokusim interpretovat z denikovych zapiskl a korespondence. Vénovat se ale rovnéz budu
obchazeni ptimého pojmenovani sexuality v literatufe a jejiho obchazeni pomoci sexudlnich
metafor.



2. ZENA — OBECNA KATEGORIE

2.1 Zena vymezena muii

2.1.1 Zena stvorena filozofii

Jesté v predminulém stoleti vnimala spolecnost Zenu z méstanskych kruh( asi takto: je to
submisivni bytost, jejiz cely Zivot je podfizen mutZi. VSechny jeji touhy, potifeby, vasné se déji
pod jeho dohledem. Jak k této roli pfisla? Byla ji nékym pridélena a proc¢? Jaké argumenty
pouzivali ti, ktefi ji takovou chtéli mit?

Ackoliv se oblast naseho badani vztahuje prevainé na stoleti 19., budeme se pfi
hledani odpovédi na nase otdzky muset o sto let vratit. 18. stoleti a jeho védecky a filozoficky
pfistup nam bude ndpomocen pfi hledani odpovédi na nase otdzky. Nachazime zde dva
velice podstatné milniky — francouzskou revoluci a osvicenstvi. Oba dva se rozhodnym
zpUsobem podilely na utvareni obecné uznavaného obrazu méstanské Zeny. Ovsem pred
zapocetim revoluce se Zeny, zde je ale na misté zdlraznit, Ze se jednalo o Zeny z vysSich
kruhl, tedy Slechticny a manZelky panovnik(, téSily pomérné dobrym podminkam,
k rovnopravnosti viak mély i tak daleko. Typicky Zenské domaci prace se jich netykaly, ty
obstardvala placena sila. Zena tak méla spoustu ¢asu na sebe. Oviem tento model se do
kruhG méstanskych ani venkovskych neprenesl. Spise naopak, zachovani tradi¢niho rozdéleni
Zenskych a muiZskych uloh bylo podporeno jiz vySe zminovanou revoluci. Prispél k tomu
konzervatismus restaurace, utvareni nové méstanské ideologie a proména organizace prace
v méstanském prostiedi. V podstaté doslo k ,,domestikaci” Zen, coZ se udrZelo jesté celé
nasledujici stoleti.>*

2.1.1.1 Dva pohledy na vztah muZe a Zeny: kartezidnstvi vs. Rousseau

V osvicenstvi panovaly dva nazory na rozdily mezi muzem a Zenou. Prvni z nich byl spise
rovnostarsky a vychazel z kartezianstvi. Predpokladem je zde, Ze duse a télo jsou dvé odlisné
entity, a proto télo nepodminuje dusevni kvality. Duch nema pohlavi! Mezi zastance této
teorie patfili Georges-Louis Buffon, Claude-Adrien Helvétus nebo encyklopedisté. Proto tedy
je-li duch bezpohlavni, pak i Zena a muzZ si jsou teoreticky rovni ve svych pravech i
v duSevnich schopnostech.

Dal$im a da se fict, Ze prevladajicim nazorem byl tzv. ,pfirozeny” rozdil mezi Zenou a
muZzem a ten mél byt podkladem pro rozdéleni Gloh muze a Zeny ve spole¢nosti.” Jeho
zastancem byl Jean Jacques Rousseau®. Ve svém spisu Emil ¢ili o vychové jasné vytina Zzené
roli podfizenou muzi. Podle ného je sice Zzena rozumna bytost, ale nema stejny rozum jako
muz, coZ je zpUsobeno jejim télem. MUZe svym rozumem disponovat jen omezené, jeji

* LENDEROVA, M., Zena v &eskych zemich od stfedovéku do 20. stoleti, s. 20-68 (déle citovano jako Zena
v Ceskych zemich).

4 LENDEROVA, M., K htichu i k modlitbé: Zena v minulém stoleti, s. 236-251 (dale citovano jako K h¥ichu i k
modlitbé).

> TINKOVA, D., V&&né nemocna ena. Zena a matefstvi v [ékaFském mygleni na prahu moderni doby. In D&jiny a
soucasnost 1/2004, s. 7-11 (déle citovano jako Vé&éné nemocna Zena).

® Jean Jacques Rousseau (1712-1778) byl francouzsky filozof a preromanticky spisovatel dvycarského ptivodu.



,prirozenou” povinnosti bylo poslouchat muZe a vychovavat déti. Pouze omezené muze
pfistupovat i ke vzdélani, jehoZ jedinou funkci je, aby dokdzala porozumét svému muzi a
vychovat déti. Pfisuzuji se ji city, vasné, imaginace, zatimco muzi pfindlezi schopnost mysleni.
Zeny nemaji schopnost abstrahovat, zobecfiovat, coi se pokladd za podstatu lidského
mysleni, protoZe ustrnuly v jakési fazi infantilni imaginace. Zena je synonymem ptirody, muz
kultury.’

Ackoliv osvicenstvi hlasalo svobodu jednotlivce, neustdle poukazovalo na onen
»prirozeny rozdil” mezi pohlavimi. Rousseauovo paradigma ukazujici koncepci rodiny jako
bipdl ,verejného” muzZe pUlsobiciho na verfejnosti a ,privatni Zeny zajistujici fungovani
rodiny se rozhodnou mirou rozsifil po stfedni Evropé. V dusledku individualizace jednotlivce
zatala vyvstavat otazka emancipace Zeny.®

2.1.1.2 Hegel, Kant, Mill — dalsi filozofické pohledy

Hegelova Fenomenologie ducha rozdéluje prostor na verejny a domaci. Muz se mize
pohybovat v obou téchto prostorech, Zena jen v domacim. Hegel stejné jako Kant je
presvédéen o tom, Ze Zena je rovna muzi, ale Zenin rozum je podfizen ve prospéch
spole¢ného cile obou. A¢koliv muz mél vlddnout vefejnému prostoru a Zzena domacimu, ve
skutecnosti je to vSak opét muz, kdo je hlavou rodiny. A Zena nema ve verejném prostoru co
délat. Je vylouc€ena z profesniho i politického Zivota. Navenek prezentuje rodinu opét muz.
Zenu se podafilo z tohoto sektoru vylou¢it na podkladé medicinském: jeji senzibilita a
pasivita ji umozniuje nejlépe zvladnout roli ve sféfe ndbozenské a vychovné, jeji ideal byl
spatfovan v roli matky.’

Nevpusténi Zzeny do politické sféry bylo argumentovdno tim, Ze Zeny maji prece stejna
prani jako muZi, a proto nepotrebuji volebni pravo, neb jejich nazory zastava muz. Az roku
1866 pfrisel John Stuart Mill s ndvrhem volebniho prava pro Zeny. Byl zastancem takzvaného
liberdlniho feminismu, mezi jehoZ hlavni postulat patfilo tvrzeni, Ze nerovnost mezi muzi a
Zenami neni uréena jen biologicky, ale zejména historicky, poukazoval tim na pretrvavajici
trendy ve vychové Zen, které ale je ale mozné odstranit. Moderni politika ma byt postavena
také na volebnim pravu Zen a v manzelstvi ma byt rovnost. Tim vS§im davd Zenam prvni
moznost vystoupit ze stinu privatniho prostoru do sekce verejné. A je jen na spolecénosti,
jestli toto vSe bude ochotna zahrnout do své legislativy.

Mnoho mysliteld, mnoho nazor. Marx emancipoval Zenu skrze placenou praci — Cili
skrze ekonomickou sekci, Proudhon skrze pravo, uznava rodinu jako pfirozeny dualismus
pohlavi. Submisivni postaveni Zeny k muzi se tim u ného vytraci. Ovsem mnoho filozofu se
stavélo proti ,nové” Zenské Uuloze ve spolecnosti. Velkymi odplrci byli napfiklad
Schopenhauer, Comte, Kierkegaard a Nitzsche. Vystupovali proti rozpadu plivodné podle
nich dobfe slouziciho modelu.*®*!

Ani v ¢eskych zemich nebyla koncepce feminismu nikterak mile vitana. Par prednasek
a knih, at uzZ originélnich ¢i pfelozenych nepresvédcovala politické Spicky, jako byl napfiklad
Palacky. Vyznamné se na utvareni Zenské otdzky podilel zakladatel republiky a jeji prvni

" HORSKA, P., Nage prababicky feministky, s. 90-115 (dale citovano jako NasSe prababicky feministky)
® LENDEROVA, M., Zena v &eskych zemich, s. 20-68.

? TINKOVA, D., V&&n& nemocna Zena, s. 7-11.

% Tamtés.

" LENDEROVA, M., Zena v &eskych zemich, s. 20-68.



prezident Tomas Garrigue Masaryk. Nepochybné ovlivnén svou Zenou Charlottou publikoval
a prednasel na téma rovnosti Zen. Spolecné se s ni se podileli na Sifeni myslenky vzajemné
, v 10 12

Ucty a tolerance manzeld.

2.2.1 Zena z pohledu védy lékaFské

Nerovnost Zen vic¢i muzim byla v 18. stoleti podkladdana odliSnou anatomickou skladbou
jejich pohlavnich orgdn(, kterd podle |ékarl zpétné ovladala dalsi ¢asti téla, pfedevsim mysl.
Tato biologicka odlisSnost byla povaZovdna za znak ménécennosti, ktery se zmeénil
v ménécennost kulturni.

2.2.1.1 Vécéné nemocna Zena

V tomto stoleti se Zena dostavd do popredi zajmu Iékar diky svoji schopnosti reprodukce.
Ovéem pravé kolem tohoto tématu panuje fada nejasnosti (tykajicich se napfiklad
menstruace a ovulaéniho cyklu) a kolem Zeny tak pretrvavd urcitd mystika, ktera ji déld
slabsim stvoreni, nez je muz. Napfiklad v menstruaci byla spatfovana ocistna funkce, kterd je
pro Zensky Zivot nezbytnd. OvSem i tak byla nadale jeji funkce dale nejasnd a podle lékaru
byla Zena neustadle ohroZzena. Na Zenu je pohlizeno jako na ,vécné nemocnou”, nebot jeji
psychika je dana jeji fyziologii. Pocatkem stoleti 19. byla Zena vnimdana jako konstrukt tti
prvkl: fyzického, mravniho a patologického (takZe Zenské choroby byly jaksi automaticky
zafazeny do rady utvarejici Zzenu). Psychika Zen byla podle lékafl urcena jejich fyzickou
predispozici, nebot Zenina kostra, svalovina a mozkovna byly mensi nez muzZské, tim padem
nebyla ani jejich psychika rovna té muzské. Od toho ddle odvozovaly typicky ,Spatné“ Zenské
vlastnosti jako je netrpélivost, upovidanost, hddavost, Zarlivost a mnohé dali. Zeny prosté
byly podle lékard slabsi a nedokonalé, coz bylo vyuZito pfi argumentaci o rovnopravnosti
ien.13’14

2.2.1.2 Zena stvofitelka

Hippokrates, Galénos, Aristoteles, ale i |ékari a védci doby daleko pozdéjsi se vice méné
shodovali na tom, Ze lidsky zarodek vznika z dvojiho semene — Zenského a muiZského.
VétSinou bylo Zenské sémé povazovdno za nedokonalejsi, zatimco v muiském byla jiz
zformovana lidska bytost a pouze se zvétSovala kvantitativnim zplsobem. Aktivni
,Sstvoritelskou” funkci pfipisovali muzi, Zenina déloha pouze vyZivovala vznikajici lidskou
bytost. Zena tak byla na mnoho stoleti uvriena do pasivni role, co? se ovéem zménilo v 18.
stoleti s nové prichozi teorii ovismu. Tato teorie predpokladala existenci vajicka, z néhoz se
po oplozeni spermii vyvine lidsky jedinec. Uz William Harvey v poloviné 17. stoleti
predpokladal existenci vajitka. Zena tak dostalanovou aktivni roli. Spor mezi
preformacionisty (zastanci dvojiho semene) a epigenetiky (zastanci vyvoje clovéka

> HORSKA, P., Na%e prababitky feministky, s. 90-115.
B TINKOVA, D., V&&n& nemocna ¥ena, s. 7-11.
" LENDEROVA, M., Zena v &eskych zemich, s. 20-68.
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z oplozeného vajicka) byl vyresen az ve ctyficatych letech 19. stoleti, kdy doslo k potvrzeni
bunécéné teorie a vyjasnéni funkce menstruace.

Osvicensti lékafi vidéli Zenu jako vécné nemocnou bytost po cely Zivot suZzovanou
menstruaci, téhotenstvim, porodem, Sestinedélim a kojenim. Tim vSim je Zena naruSovand
zpUsobem, s jakym se u muZe nesetkdme. Zena je tedy bytost kiehka a je potfeba, aby byla
chranéna muzem a aby nebyla jesté vice ,narusovana® okolim. Proto je pro ni nejlepsi klidny
a uzavieny Zivotni styl, idedlni pro ni je doméaci atmosféra.™>

2.2 Vzdélavani zen

2.2.1 Zakladni vzdélani

Tato kapitola bude vénovand vzdélavani divek. Jaké mély divky mozZnosti pfi své cesté za
vzdélanim? Jaké Skoly mohly navstévovat? Existovaly néjaké zvlastni instituce uréené pfimo
jim?

re

2.2.1.1 Verejné zakladni vzdélani

Terezidnsky 3kolsky zakon, platny od roku 1775," ustanovil ,vzdélavaci povinnost, kterd
platila pro vSechny déti, chlapce i divky bez rozdilu socidlniho postaveni, od Sesti do dvanacti
let. V 19. stoleti jsou Skoly poskytujici tento typ vzdélani v zdkonech vedeny pod oznacenim
obecné® a rozdéleny na vefejné®® a soukromé.”

Do roku 1780 divky do Skoly chodit nemusely, pokud si to jejich rodi¢e nepfrali, po
tomto roce pro né zacalo platit to samé, co pro hochy. Na vybér mély ze tfi moznosti.
Navstévovat mohly skoly verejné, soukromé nebo byt vyucovdny doma, ale v poslednim
pripadé se musely dostavit do skoly dvakrat do roka k pfezkouseni. Zdkon byl s nékterymi
obménami platny aZ do sedmdesatych let 19. stoleti.**

Do té doby vypadala situace takto. V obecnych $kolach byly divky vyucovany spolec¢né
s chlapci, jen ve vétSich méstech vznikaly bud' divéi tfidy, nebo samostatné Skoly. Za Sest let
Skolni dochazky mohli Zaci obsahnout Ctyfi stupné. Pro divky vSak byly uréeny jen prvni dva (i
kdyz cisté teoreticky je navstévovat mohly, v praxi jim to umoznéno nebyvalo), a tak ve
dvandcti letech ze skoly odchézely. | tak ale divky navstévovaly vice skoly soukromé nez
vefejné a v nejvétSi mifre se vzdélavaly v domacim prostfedi. Do patnacti let jesté
navitévovaly nedélni opakovaci kurzy,?* tim viak jejich vzdélavani skonéilo.”?

1 HORSKA, P., Nase prababicky feministky, s. 90-115.

® TINKOVA, D., V&&né nemocna ¥ena, s. 7-11.

7 Tento zakon byl vypracovan zahafiskym opatem Janem Ignidcem Felbigerem na podnét Marie Terezie roku
1774, v platnost vesSel az 1. ledna 1775.

'® Tento vyraz nachazime v zakonech a# do roku 1945. Odpovida dne$nimu 1. stupni zakladni gkoly.

% Vetejné tkoly byly vydriované statem, zemi nebo obcemi a pFistupné détem jakéhokoliv nabozenského
vyznani.

** KADNER, O., Vyvoj a dnesni soustava Skolstvi, dil prvni, s. 139-293 (dale citovano jako Vyvoj a dnesni soustava
Skolstvi).

*' LENDEROVA, M., K h¥ichu i k modlitbé, s. 5-128.

? Roku 1753 byla nafizena povinna nedéIni gkola po odpoledni méi. Navitévovala ji jiz , odrostlejsi“ mldde? (cca
do 20 let). Zaci byli na konci , studia“ pfezkouseni. Za §patnou dochdazku hrozila pokuta.

2 Tamtés.
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2.2.1.2 Vzdélavani doma

Déti z lépe situovanych rodin ale do verejnych Skol nedochdzely. Divodl bylo nékolik.
Jednak se to nepovazovalo za spolecensky vhodné a jednak zde pretrvaval strach
z nakazlivych chorob, ale i Spatné spolec¢nosti, do které by se déti mohly dostat. Proto jim
byli najimani soukromi ucitelé nebo byly alespon posilany do soukromych Skol.

Jesté vice neZ pro hochy, platila tato strategie pro divky, nebot se predpokladalo, Ze
za vychovu divky je zodpovédna jeji matka. Hlavni naplni této vychovy bylo vstipit divce
spravné ctnosti Zzeny (pokoru, poddajnost, viru v Boha), predat ji znalosti tykajici se fizeni
domadcnosti a naucit ji Cist, psat a pocitat. DalSi nezbytnosti byly ru¢ni prace. | bohaté divky
svénem musely byt dovedné, znat chod domacnosti a umét ji fidit, vyznat se ve vareni a
umét nejen $it, ale i palickovat a vydivat.”* Nejen ze se tak zvy$ovala jejich ,hodnota” pfi
vstupu do manZelstvi, ale vést domacnost tehdy nebylo nic jednoduchého.

Hospodyné byl pojem, ktery vymezoval Zenu stfedni vrstvy — ani v hornich, ani
v dolnich vrstvach Zeny tuto funkci neplnily. Prace Zeny-hospodyné byla stejné dulezita jako
kvalitni prace Femeslinika nebo hospodate na statku. Slo o roli, kterou rodina reprezentovala
svlj skromny blahobyt navenek. VyZadovala také samostatné rozhodovani, protoze obvykle
mély uréeny rozpocet na domdcnost, snimZ hospodafily. Tato role Zenu dostatecné
vytéZovala, protoZe se v domadcnostech i na konci stoleti napf. stale muselo Sit pradlo a
vybava.”

2.2.1.3 Preskriptivni literatura

Ke vzdélavani divek v domacnosti méla dopomahat tzv. preskriptivni literatura uréend pravée
jim. Nejvétsiho rozkvétu se ji dostalo v dobé pFedeeznové.26 Cilem této literatury bylo
ukazat divkam modely Zadouciho chovani, které se tykaly zejména zdravé Zivotospravy,
spolecenské ¢i ndabozenské komunikace a také pravidel spojenych s uréitou socialni roli: Zeny
jako hospodyné, manzelky. D3 se fict, Ze az do poloviny stoleti tyto priru¢ky suplovaly
pfirucky spole¢enského chovani. Nutno dodat, Ze do téchto spist pronikaly i ndrodni zajmy —
na zeny bylo apelovano ceSstvim, k dobfe vychované divce patfila neodmyslitelné i laska
k vlasti.

Uplné prvni takovou pFiru¢kou byla ,Mladd hospodyrika v doméacnosti, jak sobé
po&inati ma, aby své i manzelovy spokojenosti dosla. Darek dcerkdam &eskoslovenskym“?’
Magdaleny Dobromily Rettigové. Poslouzi ndm jako priklad, jak takové prirucky vypadaly.
Spisek se jako jeden z prvnich zabyva divéim dospivanim. Navrhuje vychovné metody a cile.
Rettigové neslo o rozsifeni intelektudlniho obzoru divky, ale o stanoveni zakladnich norem
Zzenského chovani a jednani — ndbozenské viry, smyslu pro poradek a cistotu, pracovitosti,
Setrnosti, pokory, submisivnimu chovani va¢i manzZelovi, dovednosti zachazet se
sluzebnictvem. Divky byly pouceny o vedeni domacnosti, ale ziskaly zde i zakladni ndhled do
etikety Ceské vlastenecké spolecnosti. V této prirucce se ji podafilo spojit hned tfi vychovné

**LENDEROVA, M., Zena v &eskych zemich, s. 68-169.

> MACHACOVA, J., Zena v 19. stoleti jako ,pFivések“? In Cadkova, K., Lenderovd, M., Strankova, J., D&jiny Zen
aneb Evropska Zena od stfedovéku do poloviny 20. stoleti v zajeti historiografie (dale citovano jako Déjiny Zen),
s. 209-215 (dale citovano jako Zena v 19. stoleti jako , pFivések?).

?® Obdobi zaujimajici rozmezi let 1804 a7 1848, spise a? do bfezna 1849, kdy byla cisafem Frantitkem Josefem I.
vydana Ustava (tézZ Stadionova i oktrojovana).

% Napsana roku 1833, vyZla o sedm let pozdaji.
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cile. Divkam tak ukazala, jak si osvojit Zenské dovednosti v domacnosti, vstipila jim nutnost
dal$iho sebevzdélavani (pfivyknout je Eetbé) a pfivedla je k myslence vlastenectvi.®

Podobnou pfiru¢ku napsala také Honorata Zapova (Nezabudky), plvodem Polka,
ktera se zaslouZzila o vznik vyssi divéi Skoly, o které bude jesté fe¢ nebo Frantiska Hansgirgova
(Priivodce divky a budouci hospodyné), manzelka stiedoskolského profesora.?’

2.2.2 Vzdélavani starsich divek

2.2.2.1 Klastery a vzdélavaci ustavy

Jaké byly dalsi moZnosti vzdélavani divek poté, co dovrsily dvanacti let? Existovalo nékolik
moznosti. Mohly napftiklad nastoupit do klasternich skol, které pfijimaly divky od deseti do
¢trnacti let a pobyt zde trval dva az Ctyfi roky. Nutno vSak dodat, Ze v ¢eskych zemich 19.
zapadni Evropu. Pokud se u nas néjaké divky vzdélavaly touto formou, Slo vétSinou o
aristokratky, nebot skolné zde bylo velmi vysoké.

V Ceském zejména méstanském prostredi byl daleko rozsifenéjsi druhy typ vyuky, a
sice formou soukromych vzdélavacich ustav(. Délka pobytu kolisala od jednoho do deseti let
a primérné trval dva aZz tfi roky. Tyto ustavy byly vedeny napf. vychovatelkami ve
Slechtickych rodindch a vyuka se mnohdy odehrdvala v byté vyucujicich. Divky zde i
pfespavaly, jindy bydlely vsoukromi. Tuto formu vyuky navstévovaly prevdiné divky
z pfednich méstanskych rodin, nebot vyuka zde byla samoziejmé placena. Jako priklad
uvedme Ustav Hildwindv na dnesni Ndarodni tfidé ¢i soukromou divéi Skolu manzeld
Svobodovych, kam dochdzela napfiklad Eliska Krasnohorskd a Zdenka Havli¢kova.

Ustavy mély nejednotnou Uroveri a napli vyucovacich hodin zédlezel na jejich
zfizovatelich. Mnohdy se divky vénovaly pouze ru¢nim pracim a francouzské konverzaci, jako
napriklad ve vzdélavacim uUstavu Henrietty Ritterové z Rittersbergu, pritelkyné Terezie
Palacké, kterd vyucovala i dvé Riegerovy dcery. Nékteré se vice zamérovaly na rucni prace a
dalsi dovednosti, které se vice hodily k pani domu, jiné naopak vice vyucovaly hudbé, malbé
a spoletenskému chovani a vystupovani.*

V téchto Ustavech byla prevainé vyucovacim jazykem némcina, coz v Ceském
prostfedi se stale silnéji se ozyvajicimi vlasteneckymi tendencemi nebylo zrovna pfijimano.
Jiz koncem tficatych let zalozZila Bohuslava Rajska ,Div¢i druzinu s Ukolem vychovéavati matky
a utitelky vlastenecky smy3lejici“', ale teprve roku 1844 se ji podafilo zbudovat $kolu, , ktera
by dostéla silicimu sebevédomi naroda.*?“ Cilem této $koly bylo, aby se divky, pokud se
neprovdaji, byly schopny postarat samy o sebe. Jeji Ustav mél vsak jesté vétsi ambice, chtél
dat nezbytny profesionalni zaklad ¢eskym utitelkdm.*® Sama se oviem roku 1845 provdala za

?® LENDEROVA, M., K h¥ichu i k modlitbé, s. 5-128.

> LENDEROVA, M., Zena v &eskych zemich, s. 68-169.

% BAHENSKA, M., Obraz div&iho penzionatu v korespondenci Marie Riegrové-Palacké a jeji dcery Libuse. In
Déjiny Zen, s. 557-573 (dale citovano jako Obraz div¢iho penzionatu).

3 KADNER, O., Vyvoj a dnedni soustava skolstvi, s. 281

* LENDEROVA, M., K htichu i k modlitbé, s. 59

** Do té doby vyu&ovali muzi. Jediné Zeny s kvalifikaci vyu&ovat byly gkolské sestry zenskych kongregaci, které se
vénovaly vychové divek ve Skoldch a penzionatech, péci o détské zahradky, sirotcince a dalsi dobrocinné Ustavy.
V Cechéch to byl napfiklad fad anglickych panen a $kolské sestry de Notre Dame.
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Frantiska Ladislava Celakovského. S jeji ,vlasteneckou” divéi $kolou to dopadlo neslavné.
B&hem Bachova absolutismu®* se z ni stal némecky div&i Gstav a roku 1870 zanikla. Roku
1845 oteviel Amerling® pfi svém prazském Gstavu Bude&®® i jeho Zenskou odnoz. Pozd&ji
byla tato Skola zménéna v soukromy ustav, ktery vedla jeho Zena Frantiska Svatava
z Michalovic. Daldim pokusem o &eskou divéi $kolu byla $kola Honoraty Zapové,*’ zfizena
roku 1855, ktera se vSak neujala, protoze Honorata rok po jejim zaloZzeni zemrela. AZ prvnim,
vyrazné ceskym vzdélavacim ustavem byl Ustav manzelll FrantiSka a Anny Tesafovych,
zaloZeny roku 1862. Zajem o néj rostl a z Ustavu manzeld Svobodovych sem presla Zdenka
Havlickova.*®

2.2.2.2 Penzionaty a cesty do ciziny

Dalsi mozZnosti divek, jak si ,doplnit“ vzdélani, bylo jejich poslani do penzionatu v ciziné.
Jezdivalo se zejména do francouzskych jazykovych oblasti, méné do Némecka, protoze to se
Ceskym vlastencim pfiliS nezamlouvalo. Proto svéddi i korespondence Marie Riegrové-
Palacké s dcerou Marii. Ta pobyvala pCl roku v penzionatu ve Frankfurtu nad Mohanem. Cesi
nelibé nesli, Ze divka z tak pro vlast orientované rodiny odjela studovat do némecky mluvici
oblasti. ,V Praze se ustavi¢né na to lidi mrzeji a za zIé nam to pokladaji, Ze jsi odjela. Dnes mi
to vy&ital pan Vojtéch Naprstek.“*® Marie Riegrova-Palackd opakované vysvétlovala svému
okoli, Ze jedinym dlvodem dcetina pobytu ve Frankfurtu je potfeba zlepsit si némdinu.
Zaroven ji nabadala, aby se nenechala vtahovat do hovorli o politice, narodnostnich
otazkach, vlastenectvi, vztahu Cech k Némecku, méla se ve vlastnim zajmu vyhybat viem
hadkdam a spordm.

Diky této korespondenci a dals$i korespondenci s mladsi dcerou Libusi mizeme
nahlédnout do atmosféry penzionatu. V penzionatu ve Fellenbergu, kam byla Libuse poslana,
panoval striktni denni rezim, kterému se vsechny divky musely podfidit. Jako komunikaéni
feC se pouzivala francouzstina. Vyuéovaly se domaci prace, ale i déjepis, zemépis a dalsi
predmeéty, také jazyky: francouzstina a némcdina, kresleni, klavir atd. Divky mély povinnost si
po sobé uklizet ve svych pokojich a také se stfidaly v pééi o spoleéné prostory, jako napfriklad
v uklidu jidelniho pokoje, zalévani kvétin, myti sklenic atd. V téchto ¢innostech se pravidelné
stfidaly.

Z LibuSina hlediska byl pobyt v penzionatu vniman témér jako trest. V dopisech si
matce stéZovala na spoluzacky i ucitelky, styskalo se ji po rodiné, zpocatku si oblibila je
malokteré predméty. Prosi napfiklad matku, aby ji dovolila vynechat hodiny kresleni, nebot
,bylo by to marné vyhazovani penéz” a télocviku ,jsou to takové hlouposti, darmo tratim
Zas“.*® Ovéem musime upozornit na to, Ze to byl jeji prvni pobyt v penzionatu, jeji prvni

** Bachtv absolutismus je oznaceni pro formu vlady v rakouském cisarstvi v letech 1851-1859. Bylo nasledkem
potlacenych revoluci z let 1848 a 1849.

*>Karel Slavoj Amerling (1807-1884) byl &esky pedagog, filozof a lékaf.

**\/ roce 1842 zalozil na Novém Mésté v Praze vzorovou $kolu, nazvanou Budeé. Nazev byl inspirovan tradici,
podle niz mélo byt premyslovské hradiété Bude¢ sidlem nejstarsi skoly v Cechach.

% pochézela z prostiedi drobné halicské Slechty. Jako Sestnactileta se provdala za ¢eského urednika, pozdéjsiho
vlasteneckého historika, stfedoskolského profesora a publicistu Karla Frantiska Zapa. Spisovatelka se politicky
se angazovala v roce 1848 (dala podnét k zaloZeni Spolku Slovanek a zasazovala se o propusténi zajatych
revolucionara).

38 KADNER, O., Vyvoj a dneéni soustava $kolstvi, str. 139-293

3 BAHENSKA, M., Obraz div&iho penziondtu, s. 558.

40 Tamtéz, s. 561.
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dlouhodobé odlouceni od rodiny a Ze tento Ustav (v Fellenbergu) byl vice zaméren na ty
¢innosti, které uZije Zena v domacnosti neZz na vystupovani na verejnosti. V tomto Ustavu
panovala atmosféra témér jako v klastere. Pozdéji vSak navstivila jesté jeden ustav (v
Morges), ktery byl mnohem vice zaméren na zdokonaleni se ve spolecenském chovani a
cizich jazycich. Nebyla zde jiz takova izolace, jako ve Fellengergu, divky ¢asto vychdzely na
prochdzky a vylety do okoli. Atmosféra Ustavu se promitla i do jeji korespondence. ,Hned
prvni dojem byl velmi pfiznivy, neni tu Zadné porovnani s Fellenbergem. Duch Ustavu je zcela
jiny — jest to véechno tak pivétivé, zdvorilé (...)“.**

Za doplnék vzdélani se povazovaly také cesty do ciziny. Divky byly doprovazeny
matkami ¢i vychovatelkami, spolecnicemi i starS$imi pfibuznymi. V méstanskych kruzich se
toto cestovani rozsifilo v Sedesatych a sedmdesatych letech 19. stoleti. Jezdilo se zejména do
Drazdan, Mnichova, ale i do Svycarska a Pafize (zde se staly lakadlem svétové vystavy). Tyto
moznosti se vSak nabizely jen divkdm velice dobre situovanym. Ale existovala i alternativa
pro chudsi divky. Ty byly posilany k zamoznéjsim pribuznym, kde pracovaly jako chivy,
panské ¢i pouhé sluzky. Mnohdy se mohly dostat do némeckého prostredi, proti cemuz
brojili vlastenci.*?

S Uspéénou dobou Eeského narodniho hnuti potatkem Sedesatych let* 19. stoleti se
dostalo ke slovu i vzdélavani divek v ¢estiné. Jako cil bylo stanoveno zaloZeni vys$sich divcich
Skol a verejnych skol ¢eskych. Roku 1860 byla zaloZena prvni vyssi div¢i Skola v Pisku, kterou
hned ndasledovalo zaloZeni dalsi v Praze. Pfechazely sem divky ze soukromych vzdélavacich
ustav(. Ovsem toto uceni bylo dost finanéné ndkladné. Divkdm se dostalo komplexniho
vzdélani, které bylo predtim pouze vysadou chlapcl. Pfitom ale absolutoriem neziskaly divky
zadnou kvalifikaci. Takze vyssi divci Skola zlstala vyhrazena pro dcery honorace, jimz vyse
véna zarucovala provdatelnost. Divky s pouhym nadanim, ale bez véna sem nechodily.*

2.2.2.3 Hasnerav $kolni zakon

Ri$sky zakon ze 14. kvétna 1869, ktery vedel v platnost ve $kolnim roce 1870/1871, zndmy
jako Hasnerav,” znamenal pomérné velkou Upravu dosavadniho skolstvi. Zakon prodloutzil
vzdélavaci povinnost o dva roky (takZze az do ¢trnacti let). V obecnych Skolach neexistovaly
rozdily mezi divkami a chlapci. Pouze télocvik se stal na natlak rodi¢i nepovinny pro d|'vky.46

Zavedeny byly skoly méstanské, zpravidla navazujici na obecné skoly. Jejich cilem bylo
poskytnout vzdélani détem i z chudsich rodin, které se potom vydaly studovat na ucitelské
ustavy nebo odborné Skoly, které nevyzadovaly vzdélani ze stfedni Skoly. Na rozdil od skoly
obecné museli byt v méstanskych Zaci rozdéleni podle pohlavi.

ZaloZeny byly také verejné div¢i ucitelské ustavy, takie mohly Zeny vyucovat ve
verejnych Skolach i vtéch koedukovanych. Roku 1870 byl postdtnén dosud soukromy

4 Tamtéz, s. 568.

*2 LENDEROVA, M., K hfichu i k modlitbé, str. 5-128.

* V této dobé vznikly rGizné vlastenecké spolky jako pévecky spolek Hlahol (1861), télocvi¢na jednota Sokol
(1862) ¢i vydani prvnich Narodnich listl — ¢eského politického deniku (1861).

* Tamtéz.

> Leopold Hasner von Artha (1818-1891), rakousky ministr skolstvi, 1. unor 1870 - 12. duben 1870 ministersky
predseda Predlitavska. Jeho zdkon zaved! skolu obecnou, méstanskou, ucitelské Gstavy pro vzdélavani uciteld
Skol obecnych a méstanskych, uvaZzoval o formach uditelského vzdélavani, stanovil ekonomické a socidlni
zabezpeceni uditeld.

**KADN ER, O., Vyvoj a dnesni soustava Skolstvi, s. 139-293.
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utitelsky dstav,” pedagogium. Zde mohly studovat divky i z nepfilié majetnych rodin.
ProtoZze nemély véno, potfebovaly si zajistit moznost samostatné existence. Pedagogium
koncilo maturitou, poskytovalo tak mladym Zenam uplnou kvalifikaci.

Dale byly zavedeny tzv. Skoly pokracovaci, které se vyvinuly z nedélnich opakovacich
hodin. D&lily se na hospodaiské a obchodni a vyuéovalo se bud’ koedukéné,*® nebo byli Z4ci
rozdéleni podle pohlavi. Vyuéovalo se obycéejné ve vSedni dny vecer a v nedéli dopoledne po
dobu osmi mésict (kromé letnich).*?

2.2.2.4 Ty, holka z Minervy, mi nervy my nervy!“*°

Obrovskym krokem ve vzdélavani Zzen bylo gymndazium — Minerva, zaloZzené roku 1890, do
roku 1915 soukromé. Gymndzium, chapané vétSinou jako pfiprava na univerzitu, se
povazovalo za druh vzdélani pro Zenu absolutné nepotrebny a zbytecny. Ojedinélé divci
maturity se odehrdvaly na chlapeckych ustavech.

Vzdélani, které si odtud z gymnazii divky odndsely, bylo srovnatelné se vzdélanim
chlapcli. Verejnost tomu vSak neprala, zejména ta muzskad ne. Vzdélana Zena uZz pro né
nebyla podfizenou druzkou, nybrz rovnocennou partnerkou, a navic konkurentkou.
Minervistky tak Zily ¢asto osaméle a Zivily se jako Gfednice & vychovatelky.>

Stéle totiz prevladal nadzor, a to znacné internaciondlni, Ze Zené nélezi Kinder, Kiiche,
Kirche®®. Bohuzel se da také usoudit, e ,b&Zna“ Zena vlivem stalé tradiéni délby prace
v rodiné a neustdlym pobytem mezi détmi a v domacnosti vétSinou nakonec zdétinstéla, a
proto se asi vytvofil pojem , hloupé Zenské“, kterd ,ni¢emu nerozumi“ a je ménécenna, ktera
se hodi jen k opatrovani déti, domacich zvifat a zahradky, a do muZskych zaleZitosti a muzské
spole&nosti se nema plést.>

2.3 Moznosti zapojeni se do verejné sféry

Zena — bytost soukromé sféry — byla ji doopravdy? A kdy se mohla dostat do sféry vefejné ¢ili
muzského svéta? Jaké prostfedky ktomu méla a co muzZi tolerovali bez vytek a kdy uz
zacinali ,,skripat” zuby? Proc se jim tolik nelibilo, kdyZ opoustéla ,rodinny” krb?

Ackoliv byla Zena bytosti privatni sféry, nezlstavala striktné uzaviena do Ctyr stén.
Jeji komunikace se svétem, ktery domacnost obklopoval, mohla mit nékolik podob: od
navstév, pres salony az tfeba k rGznym spolkiim, které, jak uvidime, byly v 19. stoleti tak
Caste.

* pivodné soukromé divéi pedagogium, zalozené roku 1866 pfi &kole Sv. Anny, dstavu Fizeného kongregaci
Skolskych sester de Notre Dame a z&asti subvencovaného statem.

*® koedukace = spole&na gkolni vyuka chlapct a dévéat

* Tamtéz.

>0 popisek pod obrazkem muze a Zeny v satirickém casopise Kopfivy (1910)

> LENDEROVA, M., K htichu i k modlitbé, s. 5-128.

>2 Vilém II. (1859-1941) posledni némecky cisaf a prusky kral (1888-1918) pravil, Ze Zené pfislusi pouze 3K:
Kinder (déti), Kiiche (kuchyné), Kirche (kostel)

>* MATEJCEK, J., Nedorozuméni historiograf(i/ek? Fasety patriarchalismu a emancipace Zen. In D&jiny Zen, s.
215-223 (dale citovano jako Nedorozuméni historiografi/ek?).
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2.3.1 Zabava a spolec¢nost

2.3.1.1 Navstévy neboli vizity

Navstévy neboli vizity byly nejjednodussim a spolecensky nejvolnéjsSim zplsobem, jak se
Zena mohla dostat do spolecnosti. Ale i tak se vyznacovaly pomérné silné formalizovanym
zpusobem spolecenské komunikace. Pravidla diktovala spoleCenska vychova, s niz se déti
seznamovaly jiz od Gtlého détstvi. Navitévy mély pevné stanoveny den (Zurfix)>* a &as, v kolik
mohly pfijit. Perzistovat na tom, aby hodina i den trvaly, musela kazda pani domu, ktera si i
jen trochu zakladala na svém postaveni. VétsSinou prichdzely navstévy s periodou tydne az
mésice. Ty byly pfesné evidovany v tzv. navstévni knize, aby si pani domu pamatovala, komu
ma navétévu oplatit.>

A co se poddvalo a jak takovd ndvstéva probihala? 18. stoleti bylo ve znameni
tokolady, oviem v 19. stoleti hrala prim jediné kava!®® Pfijit na kafitko se stalo typicky
Zenskou zalezitosti. K tomu babovka Ci jiny sladky zakusek pani domu, dcera hrajici na klavir a
pomlouvani zrovna nepfitomnych, to je typicky obrazek méstanského prostredi 19. stoleti.
Resily se viak i rodinné problémy, otazky vareni, techniky ruéni prace, méné uz cetba ¢i
koujici herecké spole¢nosti.”’

2.3.1.2 Salony

Hranice mezi vizitou a salonem neni pfili§ ostra. Salon byl podle Marysi Sarecké®, autorky
jediného systematického ceského pojednani o salonech, charakterizovan asi takto: jako
kazda spolecnost, ktera se pravidelné schazi a vyviji ¢innost, jez by mohla byt oznadena
slovem , kulturni“. Pfesnéjsi definoval salony T. G. Masaryk tak, Zze je rozdélil na umélecko-
literarni, politické a filozofické (ty se v ¢eskych zemich neujaly). Dale charakterizoval salony
tak, Ze to byly pravé Zeny, které je vedly. Podle ného patfily do salonu nejen diskuze, ale i
polemiky, které se nékdo dostaly az k hddkdm, ovSem neurdzZejicim. Proto vyzdvihuje
zejména vtip jako hlavni rekvizitu salon(.”

Z téchto definic tedy jasné vyplyva, Ze slovo salon neni uz jen oznacenim mistnosti
v byté, ale Ze se preneslo jako vyraz pro vyjadreni jisté formy sociability — shromazdéni
nékolika osob v urcéitém byté v urcity ¢as. Salon mél tedy jasné dana pravidla, sv(j Zurfix, své
misto kondni a svou stalou klientelu. Podle francouzského vzoru mél mit salon svoji ,muzu”,
Zenu, které salon patfil a své ,,ordkulum®, blizkého pftitele pani domu, ji pomahal s vybérem
hostll a organizaci vecera. Za salon tohoto typu mliZeme oznacit salon vévodkyné Katefiny
Zahanské, organizovaného pocatkem 19. stoleti. Krdsna Katefina byla intelektualné na vysi a
potfebovala kolem sebe muzZské publikum. Mnozi z nich patfili nepochybné mezi jeji

>* pevny den — z fran. jour fixe — v obecném komunikatu zurfix

** LENDEROVA, M., K h¥ichu i k modlitbé, s. 164-189.

*0 popularité kavy svédci i spis Magdaleny Dobromily Rettigové , Kafi¢ko a vie co sladkého — 100 predpist, jak
se vseliké napoje i to, co je k prikousnuti pfi beseddch neb spole¢nostech pani a panu, pfipravovat maji“ z roku
1845

>’ LENDEROVA, M., Zena v &eskych zemich, s. 321-340.

>® Mary%a Radofova-Sarecka (1890 — 1958) byla Zeskd utitelka, redaktorka a p¥ekladatelka: ,Salony. S dobovymi
podobiznami, Praha: F. Topi¢, 1920

> HORSKA, P., Nage prababitky feministky, s. 9-28.
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napadniky. Byla vSak schopna vést s nimi polemiky, a dokonce byla velmi ctizadostiva, co se
tykalo Ucasti na vysoké statni politice. Tato forma salon( ,opravdovych” francouzskych
salonu nebyla v Cechach ale zas tak béZna. SpiSe byla vedena v aristokratickych kruzich,
protoze Zeny této spolecenské vrstvy mohly dik svému postaveni a penézim Zzit mnohem
svobodnéji a nezavisleji nez zeny méstanské.®

Jesté pocatkem 19. stoleti se objevovaly smisené Slechticko-méstanské salony.
Proslulym byl salon advokata Jana Méchury. Jednalo se ale o salon pansky, Méchurovy dcery
se zde ale podilely na hudebnim programu hrou na harfu. FrantiSek Palacky, ¢asto sem
dochazejici, se posléze ozenil sjednou znich (s Terezii Méchurovou). Styk méstan( se
$lechtou je povznasel.®

Od roku 1837 se schézel pod Amerlingovou patronaci salon u Fri¢d, pozdé&ji u Stariki®?
vyznamny hned ze dvou dlivod(l. Za prvé to byl prvni vlastenecky salon, za druhé uz zde
nedochazelo k segregaci pohlavi, tak jak tomu bylo ve stfedni Evropé dosud zvykem. Dfive
kdyZz se vsalonu vrodiné s dospélymi dcerami objevil svobodny muz, hned se na néj
pohliZzelo jako na ndpadnika a ¢ekalo se, aZ se vyslovi. Ale ani tento salon nemél opravdovou
podobu salonu. Divky sem ptichdzejici nebyly diky svému vzdélani zamérenému na ¢innost
v domacnosti schopny polemizovat s muZi, spiS se snazily se od nich co nejvic dozvédét,
v podstaté tento salon plnil ucel vzdélavaciho krouzku. Salon Henrietty Ritterové se dokonce
zménil v div¢i vychovny dstav! Pravym salonem se svou ,,muzou” se stal salon u Starikl a
Fri¢d aZ roku 1843 ptichodem Némcové. ,Orakulum® vytvoril Frantisek Ladislav Celakovsky.®?

Honarata Zapova, polska $lechti¢na, ssebou do Cech pfinesla duch pravého
francouzského salonu. To ona se stala ,muzou”, vzdélanou a inteligentni mezi mnoha
vyznamnymi ¢eskymi muzi. Nelibila se ji segregace v salonech mezi muzi Zenami a nechdpala,
pro¢ kdy? jdou muzi fesit néco , dtlezitého”, odchazeji stran od zen.®

V prazskych salonech se sledovaly uddlosti v politice, coZz byl zéleZitost prevdiné
panska. Po Zendch se vyjadrovani se k politické situaci samozifejmé nepozadovalo a ani ony
oni nejevily nijak velky zadjem. VétSina Ce$ek poloviny 19. stoleti stale zapolila s ¢estinou a
k vyjadfovani pouZivala némcinu nebo francouzstinu. Navic se Zeny samotné zajimaly spiSe o
domaci zalezitosti nez o ty politické.65

Opravdovy salon podle francouzského stylu mél tyto zakladni atributy: pevné datum,
stalou klientelu, schopnost plynule prechazet to jednoho konverzaéniho ndmétu k druhému,
dobrou informovanost a vliv salonu na SirSi spoleCenské, pripadné politické déné. Mezi
takovéto salony patfily v Praze celkem ¢tyti: u Braunerl, Rieger(, u barona Villaniho a Thurn-
Taxish. K ,muzam*“ patfily pani Augusta Braunerova a posléze jeji dcera Zdenka, u Rieger(
nejstarsi Marie, u Villant baronova manzelka a u Thurn-Taxist knéZna Taxisova a Karolina
Svétla. Filantropie a vlastenectvi, hudba, literatura, politika — to byly hlavni okruhy salonnich
aktivit.®®

0 Tamtés.

" LENDEROVA, M., Zena v &eskych zemich, s. 321-340 .

%2 Advokat Josef Fri¢ a IékaF Véclav Stanék byli $vagfi, oba si vzali za Zeny sestry Bohuslavy Rajské — Johanu
Fricovou a Karolinu Starikovou.

% MATEJCEK, J., Nedorozuméni historiografti/ek? s. 215-223.

* TARAJLO-LIPOWSKA, Z., Pod rougkou sporadaného manzelstvi aneb Smutny pfipad Honoraty Zapové. In Sex a
tabu v Ceské kulture 19. stoleti (dale citovano jako Sex a tabu), str. 104-114 (dale citovano jako Pod rouskou
sporadaného manzelstvi).

% MACHACOVA, J., Zena v 19. stoleti jako , pFivések“?, s. 209-215.

® LENDEROVA, M., Zena v &eskych zemich, s. 321-340.
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2.3.1.3 Baly a plesy

DalSim mozZnosti verejné sféry, kam méla Zena pfistup, byly baly a plesy. Velice oblibené byly
domaci baly, které se konaly vétSinou v byté nékteré z rodin. Zabavu si uréovali mladi sami,
matky na né vsak dohlizeli. Tanec se odehraval za doprovodu klaviru, na ktery hrala domaci
pani Ci jeji dcera. Mnohdy, zejména v dobé masopustu, rodina vystrojila ples také kv(li tomu,
Ze méla dceru na vdavani. V masopustnim c¢ase byly oblibené také tzv. merendy. Je to
oznaceni pro spolecensky tanec, ktery se odehrdval po konci divadelniho predstaveni.
Iniciatorem téchto zabav byl hlavné Josef Kajetan Tyl. Od roku 1840 se zacaly konat ¢eské
plesy. Mezi ¢eskymi vlastenci mély ohromny Uspéch, pro nds vSak mély jeden podstatny
vyznam. Tyl zde spojil ndrodni otazku s otazkou Zenskou. Pomoci balG uved| ¢eskou Zenu do
spole€nosti a prostrednictvim zabavy a tance se ji snaZil ziskat pro praci ve prospéch
naroda.®” Ta se méla projevit i na poli literarnim.%®

Kromé balG poradala od roku 1841 probouzejici se Ceskd burZoazie vlastenecké
veclirky zvané besedy. Na programu byl nejen tanec, ale i deklamace ¢eskych basni a hudebni
produkce. Hlavnim organizatorem byl opét Tyl, jenz roku 1842 vydal almanach nazvany
Ceské besedy. Navic se veéirky, podobné duchu ,kajetadnskych zabav zacaly poradat
v jednotlivych domacnostech znaméjiich predstaviteldl Eeského spoletenského zivota.®

Mezi dalsi oblibené tanecni zabavy patfily maskarni baly, tzv. reduty, které se konaly
pocatkem stoleti ve Stavovském divadle. V Iété se tancivalo i venku, napf. na Barvifském
ostrové, kde se konaly tanecni vecirky, tzv. reuniony. Dale byly z tanecnich zabav oblibené
zejména velké plesy, které se konaly jednou rocné v Narodni besedé, prosluly byl
Akademicky, Spole¢ensky, Kupecky a hospodafsky ples.”

2.3.2 Sdruzeni, spolky, emancipace

2.3.2.1 Prvni sdruzeni

Prvni Zenska sdruzeni, ktera v Praze vznikla, méla dobrocinny charakter. Zfejmé nejstarSim
spolkem tohoto typu byla jakasi ,Jednota ku podporovéani Zzenské umélosti“, zalozena roku
1813. Nic o ni nevime, jen tusime, Ze zfejmé jako prvni oteviela Zenam dvere ke spolecenské
angaiovanosti.71

Po nasledujici pUlstoleti bude totiz filantropie pro Zenu z méstanskych kruh( jedinou
moznosti, jak na kratkou dobu uniknout ¢asto z manzelstvi, které mnohdy pfipominalo
tragédii spiS nez pohadku. Pomahala potfebnym i sama sobé, Cinila dobro tém, ktefi na tom
byli — alesponi co se materidlnich pomérl ty¢e — hlre nez ona sama. Mutzi filantropické
sklony svych Zen podporovali. Vidyt uvedeny druh aktivity nijak neohroZoval jejich
dominanci vrodiné ani ve spole¢nosti. Manzelce cCeského vlastence cCeského vlastence

®” LENDEROVA, M., K h¥ichu i k modlitbé, s. 164-189.

% V almanachu Pomnénky se pfi prilezitosti tfetiho plesu v roce 1842 objevily basnické vytvory ceskych zen a
divek.

% HORSKA, P., Nage prababitky feministky, s. 90-115.

"° LENDEROVA, M., Zena v &eskych zemich, s. 321-340.

"' LENDEROVA, M., K hiichu i k modlitbé, s. 231-236.

19



umoznila dobrocinnost podilet se navic na praci pro narod, povaZzovala ji proto za své
spolegenské poslani. | to manzelé vétéinou schvalovali.”

$edesdtych let Marie Riegerovd.”?> Od svwych soucasnic se lidila nejen neuvéfitelnou
pracovitosti a vykonnosti, ale i skromnosti a neokazalym vystupovanim. Zajimala se politické
déni a snaZila se pracovat ve prospéch naroda. Pravé diky ni se uskutecnila loterie pro
Zdenku Havlitkovou’™ a podobné Uspéiné byla i pfi poradani loterie ve prospéch &eského
narodniho divadla.”

Vytézek z této loterie mél zabezpecit Zdence véno. Tato akce se podafila zejména
diky snaze Augusty Braunerové a Marie Riegerové. Dary do loterie pfichdzely ze vSech koutl
Cech. Podle zadani to mély byt v podstaté jen drobndstky, pfedméty osobniho vlastnictvi a
¢asto dokonce kazdodenni osobni spotfeby. Nebyly to totiz ve své vétsiné véci vyslovené
cenné, naopak, byly tu i krajné bizarni predméty: praskld vazicka, Salek s natluéenym
ouskem, staré mydlo, manzety na svicny, perlové kosicky, bezcenné obrazy apod.” Praveé tato
domackost a nenucenost nékterych predmétli vlastné posilovala obraz naroda jako velké
rodiny. A Zdenka tak byla jeho dcerou.”®

Tato loterie vSak ve svém dUlsledku nebyla nejstastnéjsim pocinem. Cely narod se sice
,shazil zachranit osud nebohého sirotka”, Zdenka se tak vsak dostala do zvlastni situace. Uz
nebyla soukromou osobou, cokoli udélala, bylo posuzovano z hlediska narodniho zajmu. Tato
divka byla znakem ndroda a jeho mravni velikosti, znakem nehynouci pamatky svého otce a
jejim pokrac¢ovanim. Brano tak, Ze Havli¢ek se obétoval pro narod a narod ho ted' zastoupi ve
vychové jeho ditéte. Dvojjedind role, ktera byla Zdence Havlickovké vnucena, role ,dcery
narodniho mucednika“ a ,dcery naroda“, urcovala jeji Zivotni poméry, predurcovala divku
k uréitému chovani na verejnosti i v soukromi a od pocatku zasahovala i do nejintimnéjsich
oblasti — do jejiho citového zivota.”’

Ale zpatky k pani Riegerové, ktera se hlavné zamérovala na ty nejpotrebnéjsi:
stradajici kojence, malé déti, Zenskou chudinu, predevsim osamélé Zeny, vdovy a svobodné
divky. Roku 1865 vstoupila do Spolku sv. Ludmily78. Spolek hmotné podporoval chudé Zeny a
poradal kurzy Siti pro nemajetné divky. Ten vSak po Case zacal upadat, rozhodla se proto pro
reorganizaci pri spolku existujicich kurzi ve skutecnou Skolu Zenskych povolani. Takové
organizaci se rikalo primyslova skola. Divka se zde méla naudit vyucit nékterému Zenskému
femeslu. Sice v Praze existovaly vyssi div¢i Skoly, ale ty poskytovaly vzdélani jen divkam
z majetnych vrstev, kterym bylo pfeduréeno se provdat. Pro prakticky Zivot se tam vcelku nic
nenaucily. Zatimco v pramyslové Skole se divky ucily Siti, kresleni a rytectvi, emailérstvi a
uéetnictvi.”®

7> BURESOVA, J., Okolnosti a souvislosti postupu Zen k podobé spoleCensky samostatné aktivni bytosti. In
Déjiny Zen, s. 373-387 (dale citovano jako Okolnosti a souvislosti postupu Zen).

”® Marie Riegrova-Palacka (1833-1891) byla dcerou Frantitka Palackého. V roce 1853 se provdala za Frantitka
Ladislava Riegra, se kterym méla tfi déti: Marii Cervinkovou-Riegrovou (1854-1895) byla znama jako
spisovatelka a libretistka, docenta Bohuslava Riegera (1857-1907), ktery se proslavil jako pravnik a Libusi
Brafovou (1860-1930), ktera pracovala v zenském hnuti.

’* 7denka Havli¢kova (1848-1872), dcera Karla Havlicka Borovského, nazyvana ,,dcera naroda“.

73 HORSKA, P., Nase prababicky feministky, s. 67-75.

’® LENDEROVA, M., Zena v &eskych zemich, s. 310-318.

" MACURA, V., Cesky sen, s. 129-148 (dale citovano jako Sen o dcefi naroda).

78 Spolek byl zalozen roku 1851 k podpofe vdov. Tehdy byl jedinou zenskou asociaci v Cechéch.

" HORSKA, P., Nage prababitky feministky, s. 67-75.
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Skola viak narazila na velky problém: pretrvavajici nedostatek pracovnich ptileZitosti
pro jeji absolventky. Zajem byl jen o Svadleny a Sicky pradla. Pfedsudky vici praci Zen mimo
domadcnost mély tvrdy kofinek. Prazsti femeslnici absolventky kurzd, jejichz konkurence se
obavali, do svych dilen nepFijl'maIi.80 Pti Spolku sv. Ludmily zUstal ze stavajicich kurz( jen kurz
Siti, k némuz nové pribyly kurzy malby na porcelan a sklo. Ta se setkala s velkym zajmem.
Roku 1872 doslo k roztrzce mezi ¢lenkami a spolek se vratil ke své staré cCinnosti: podpore
chudiny, vanoc¢nim darkdm, kurz(m Siti a vyucovani néco malo cestiny, némciny, literatury,
naboZenstvi atd. Riegerova ze spolku vystoupila.?*

Ryze filantropickym byl prazsky Spolek pani sv. Anny. Jeho prvopocatky jsou spojeny
se jménem Karla Amerlinga Slavoje, ktery navrhl poradat v prostorach Priamyslové jednoty
vzdélavaci kurzy pro praiské méstky. Cilem prednasek, pojedndvajicich o intelektudini a
mravni vychové, Zenské praci ¢i rodiné, byla pouha osvéta. Roku 1871 se zaméreni spolku
UpIné zménilo — stal se z n&j azyl pro choromysiné.®?

2.3.2.2 Filantropie a prvni kricky emancipace

Filantropie nebyla Zenskou emancipaci, byla prvni krickem k uvédoméni si vlastni lidské
hodnoty a také vlastnich moZnosti. Jako takova neméla k emancipaci pfilis daleko.
Emancipace pfiéla do Cech ve srovnani se Zapadni Evropou ponékud opozdéné, predevsim
vSak zacala nikoli vymezovani se vic¢i muzskému svétu, ale spolupraci s nim. Po poloviné
tficatych zacali totiz ¢eSti muzi vnimat Zenu jako spolupracovnici pfi probouzeni naroda.
Postava narodné uvédomélé matky, partnerky ¢eského vlastence, kterd zaruci vychovu jeho
déti, predevSim syn(, v ndarodné uvédomélém duchu, byla idedlem ceskych muz(. Celd
emancipaéni etapa Zenského emancipaéniho hnuti v Cechach se ubird uvedenym smérem.
Rozhodujici sférou ¢innosti Zeny z(stdvd domacnost, ovsem domacnost vlastenecka, v niz od
rana do vecera zni Cestina. Typické cesky vlastenecky feminismus vypadal asi takto: Zena
rezignuje na své vlastni Zivotna plany a uvédomi si, Ze zdjmlm naroda pom(ize péci a o
vlasteneckého muze. Stara se o jeho blaho, rodi mu syny, narodu prospéje nejvic tim, Ze
vytvori klidné a harmonické zdzemi.®

Jako pfiklad nam poslouzi Antonie Reisova®®. V mladi slozila utitelské zkousky, zaloZila
divéi skolu, rezignovala na vlastni citovy Zivot, ale pak se na naléhani sester a svoji pfitelkyné
BoZeny Némcové provdala za Celakovského. ,Chcete-li se obé&tovat pro vlast,” psala ji
Némcova, ,uchylte se k druhé strané, kde vice pUsobiti mizZete, kde sldvu celého ceského
naroda udrZite, otce rodiné a rodinu k radosti otce, a pro svatou nasi véc... Vite, Ze muz, byt
sebe slavny byl, nesvede tolik, co rozumna Zena.” Némcova ji pfipravila snaset obét, jakou
pfinese ¢eskému narodu ,po boku naseho pévce, toho skvélého slovanského slunce”. Tim
sluncem byl basnik Fr. L. éelakovsk\'/.”85 Tak Cechim ,zachranila“ a ztratila sebe samu. Basnik
byl 0 osmndct let starsi a k tomu pékny despota — zakazal své nadané Zené i klavir! Ostatné

8 VOSAHLIKOVA, P., Kvalifikace, profesionalizace a tzv. Zenska povolani v &eskych zemich. In D&jiny Zen s. 357-
363 (dale citovano jako Kvalifikace, profesionalizace a tzv. Zenska povolani).

81 HORSKA, P., Nase prababicky feministky, s. 67-75.

®2 LENDEROVA, M., K hichu i k modlitbé, s. 239-251.

# Okolnosti a souvislosti postupu Zen, s. 323-335.

8 Antonie Celakovska-Reisova (1817-1852), uméleckym pseudonymem Bohuslava Rajska, ¢eska vlastenka,
spisovatelka a zakladatelka div¢i gkoly, 2. manZelka Frantigka Ladislava Celakovského.

¥ NEMCOVA, B., Korespondence, dil prvni, s. 16 (dle citovano Korespondence I.).
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asi by si na néj stejné moc nezahrala, nebot k jeho ¢étyfem détem povila jesté dvé dalsi.
Vy&erpana umira na tuberkulézu ve véku 35 let.®

Abychom mohli pochopit tehdejsi mysleni Zen, musime se podivat na jejich postaveni
ve spole¢nosti, vymezeni jejich socidlni role. Divka v Cechach byla velmi dlouho vychovavana
pro roli manzelky, matky a hospodyné. Pokud se neprovdala, ztratil jeji Zivot smysl, stala se
zbyte¢nou. Stovky Zen si tuto bolestnou skuteénost uvédomovaly, nebot se jich pfimo
doty'/kala.87 Zménit se ji vSak jako prvni pokusili muzi. Na pocatku déjin ¢eského feminismu
stoji skutecné dva panové — Karel Slavoj Amerling a po ném predevsim Vojtéch Naprstek.

Prvni etapa Zenské emancipace je v Cechach spojena s Amerlingovou érou. Amerling
vytrhl Cedky ze staleté letargie a pokusil se dat jejich Zivotu hlubsi smysl. Zdaleka mu neglo o
vyrovnani rozdill mezi Zenou a muZem, ale o intelektudlni povzneseni Zeny. Amerling
zpUsobil, Ze si Zeny uvédomily své vlastni postaveni a problémy, které se jich bezprostiedné
tykaly, jak v rodiné, tak ve spolecnosti.

Ovsem v poloviné stoleti nenapadlo ani samotné Zeny, Ze by tfeba vice prospély
pfimo, vlastni ¢innosti, nez je prostfednictvim kuchyné, postele a déti. Doba, v niz by Zena
byly povazovana za autentickou bytost, majici hodnotu sama o sobé, byla jesté daleko. Jako
bytosti zcela submisivni se vnimaly Cesky samy, stejné je vnimala evropska spole¢nost.
BohuZel model Zeny poplatny ¢eskému vlasteneckému feminismu pretrval do poslednich
desetileti 19. stoleti, nékdy i déle.®®

2.3.2.3 Spolkova cinnost

Z polorozpadlého kruhu kolem Amerlinga vznikly v posledni ¢tvrtiné roku 1848 dva spolky:
Spolek Slovanek a Slovanska Dennice. V prvni ze jmenovanych figurovaly nejvice Honorata
Zapovd, Johanna Fricova a Svatava Amerlingova. Pavodni zdmér zalozit divci Skolu. Pro spory
a umrti mezi ¢lenkami vsak k realizaci nedoslo. Svatava Amerlingova pak otevrela vlastni
divéi Skolu a spolek pod nazvem ,Vybor dam pro Zenské vychovani. Pfedstavitelka druhého
spolku (Slovanska Dennice) Chorvatka Josefa Kunowic¢ova-Kubinovd chtéla rovnéz zalozit
divéi Skolu, zamérenou na divky z chudych prazskych vrstev, ani ta vsak neuspéla.89

Americky klub dam

Nejvyznamnéjsim spolkem byl cesky feministicky spolek — Americky klub dam. V jeho cele
stal ale prekvapivé muz Vojtéch Néprstekgo. Kdyz se roku 1857 vratil ze zamoti domd, uvedl
se propagaci domdcich pfistroji, které mély ulehcit dfinu v domacnosti. Védél, ze od
propagace Sicich strojii je jen krGcek k Zenské otazce, k otdzce, kterd byla ve Spojenych
statech uz neodmyslitelnou soucasti verejného mysleni. Pfal si ,, povznést Zenu Ceskou k té
vysi spoleenské uzite¢nosti, jaké dosahly zeny americké.“** K presvédceni o rovnocennosti
muzl a Zen se dopracoval diky svému demokratismu a smyslu pro spravedinost —

¥ HORSKA, P., Nase prababitky feministky, s. 90-115.

¥ MACHACOVA, J., Zena jako pfivések? s. 209-215.

* LENDEROVA, M., K h¥ichu i k modlitbé, s. 231-236.

¥ LENDEROVA, M., Zena v &eskych zemich, s. 321-340.

% vojtéch Naprstek (), pfijmenim plvodné Fingerhut, které si pocedtil, (1826-1894) byl vyznamny &esky
vlastenec, narodopisec a zapaleny bojovnik za pokrok. Dlouho pobyval ve Spojenych statech americkych.

' LENDEROVA, M., K hiichu i k modlitbé, s. 240.
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presvédceni o rovnosti lidi, je-li domysleno do dlsledkt, s sebou vidy nese presvédceni o
rovnosti pohlavi.

V Praze roku 1863 plsobily vyrazy a slovni spojeni, které znély v Naprstkové
predndsce na Streleckém ostrové 6. ledna, samy o sobé velmi nezvykle a nové. Ndaprstek
poukdzal na rozmanité aktivity Zen ve Spojenych statech, ale i v Anglii a Francii. Ohromil
shromazdéni tvrzenim, Ze Zena je stejné schopnad jako muz, stejné jako on se muze podilet na
nejrozmanitéjSich Cinnostech. Byl v Praze prvnim a nadlouho jedinym muzem, ktery tuto
kacifskou myslenku vyrkl. | ostatni Naprstkovy pfednasky se nesly ve velmi radikalnim duchu.
Zena je podle n&j schopna vykonavat nejriizn&j$i profese mimo vlastni domacnost, ba
svobodnd a bezdétnd uditelka vychovavajici padesat déti mlze spolecnosti prospét vic nez
matka starajici se o dva t¥i vlastni potomky.*>

Nazory Naprstkovy padly v Praze na pudu ptipravenou plsobenim Amerlingovym a
jeho kruhu, na pldu pfipravenou ceskymi baly a aktivitami Tylovymi, debatami v prvnich
Ceskych salonech. Jeho pfiznivkyné zacaly spontanné navstévovat diim U Halankd (rodinny
dlim). Ndprstek jim vypravél o Zivoté v Americe a vStépoval jim své krédo: povinnosti Zeny je
sebevzdé&lavani a vzdélavani druhych. Stal se takika legenddrni postavou.®

Vlednu 1865 vyzval Vojta Ndprstek Karolinu Svétlou, aby do domu jeho matky
pozvala Zeny, které mély zdjem o dalsi vzdélani. Tak vznikl v Praze Americky klub dam, klub
,po americkém zptsobu”, volné sdruzeni®®, jehoz ¢lenkou mohla byt pouze Cedka starsi
Sestnacti let a doporucena jinou ¢lenkou klubu. Prispévky se neplatily, dobrovolné dary byly
vitany. Clenkami®® se staly snad viechny dospélé a dospivajici pfislusnice vyznamnych
Ceskych rodin, manzelky a dcery a dospivajici pFislusnice vyznamnych ceskych rodin,
manzelky a dcery Eeskych politikd, spisovatelt, novinafa a intelektudl.®®

Cilem klubu bylo sebevzdélani, filantropie — Americky klub dam nechybél u vétsiny
humanitarnich pocinl v Praze — podpora technického pokroku v domdcnosti, péce o déti a
mladez. Prostfedkem vzdélani byly predevsim prednasky. Pfistup na né mély pouze Zeny,
muzi mohli naslouchat v pfedpokoji. Za tficet let &innosti klubu se konalo témér 500
pfednasek z nejrlznéjSich obord cinnosti — astronomie, mediciny, psychologie, biologie,
filozofie, ndbozenstvi, historie, Iiteratury...97

Mezi pfedndasejicimi nechybél ani sedmdesatilety profesor Jan Evangelista Purkyné,
ktery posluchacky seznamil se zaklady lidské anatomie. Prvni pfednaska se konala roku 1866
a mél ji pravé Purkyné. Téma bylo ,,Muz, Zena a zvirata“. Pro mnohé musel byt Sokujici uz jen
nazev, ale neobvykld byla i otevienost, sjakou pan profesor prednasel. Vtomto roce
sporadal celkem pét prednasek, z toho byla jedna o védomi a dalsi o basnich. Nejvétsi zajem
vSak byl o predndsky o anatomii a mediciné. Kostra, svaly a klouby; Mozek, micha a nervstvo;
Cich, chut a kiize; Chmat, sluch, ucho a oko; ZaZivaci Ustroji; Obéh krve a dychaci Ustroji — to

2 HORSKA, P., Nase prababitky feministky, s. 90-115.

* LENDEROVA, M., K h¥ichu i k modlitbé, s. 236-251.

* Americky klub dam, stejné jako Primyslové muzeum (oteviené pro vefejnost roku 1874, také zalozené
Vojtou Naprstkem), byly soukromymi spolky, plsobily bez stanov schvalenych mistodrzitelstvim. Po péti letech
existence, 15. Unora 1870, obdrzely ¢lenky klubu od policejniho feditelstvi dopis, ktery v podstaté Cinnosti
klubu zakazoval. Kluby byl vyzvén k predlozeni stanov, ¢lenky se vSak rozhodly zachovat i nadale sdruzeni volné,
bez stanov, bez zavazk( vici Urednim autoritdm. Klub de iure neexistoval, proto zménil nazev na ,Byvaly
americky klub ¢eskych dam“. Cinnost z(istala stejné bohata a mnohotvarna.

pozdé&ji i Zdenka Braunerovd, Marie Riegrova-Cervinkova.

*® Tamté:.
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jsou nazvy prednasek, uskutecnované Purkyném, je zde zcela patrné, Ze v nich obsahl témér
celého ¢lovéka. ProtoZze byl uZ stary, vidycky prednasku jen zacal a dokoncil ji jeho asistent
FrantiSek Novotny. Na zdech visely didaktické tabule, které zakoupil Vojta Naprstek pfi
svétové vystavé v Londyné roku 1862. Ve své dobé to byly nejmoderné;jsi ndzorné pomcky,
které nebyly v takovém rozsahu jesté ani na Skolach. Od roku 1867 mély Zeny k dispozici
jesté dalsi ,,pomcky“. Prvni z nich byl mikroskop, pod kterym si Zeny mohly prohlizet rizné
preparaty. Musela to pro né byt neuvéritelnad pfrilezitost, protoZze mikroskop byl v té dobé
neobvyklosti a novinkou. Dal byl k dispozici lidsky fantom — zmenseny voskovy model
Elovek.>®

Na jafe, v Iété a na podzim se misto predndsek konaly prochdzky po Praze a vylety do
pfirody. V roce 1886, dvacet let po zaloZeni klubu, konstatoval Naprstek, Zze ukol, ktery si
predsevzal v oblasti Zenského vzdélani, splnil. Podle jeho minéni uz byly ¢eské Zeny schopny
poradit si samy. Proto roku 1890 prednasky ustaly.”

Filantropickd ¢innost klubu za vzdéldvaci nijak nezaostdvala. Zeny navitévovaly
prazské nemocnice a dalsi socidlni Ustavy, obdarovdavaly pacienty. Ddle zde poradaly kulturni
akce, slavily hlavni svatky, posviceni a zavadély stavéni vanocnich stromkl. Zajimaly se o
zdravotni stav pacient( a snazily se jim podle svych sil pomahat.*®

V roce 1866 vypukla prusko-rakouska valka a klubistky se aktivné zapojily do péce o
ranéné a pfipravovaly obvazovy materidl. Pro vétSinu z nich to bylo jisté prvni setkani
s medicinou v praxi. Uprostfed zprav o valecnych utrapach vyslechly clenky klubu také
pfednasku dr. E. Kaizla o Florence Nightingaleové, slavné oSetfovatelce nemocnych. BEhem
léta usporadaly clenky celkem Sedesat Ctyfi navstév nemocnic, pfi kterych pomahaly
s oSetfovanim. Z domu U Halank( navic privazely kvétiny, piti, cukrovinky, noviny a knihy,
psaci potieby, karty a kufivo.**

Dochovaly se k tomu autentické vzpominky jedné z ¢lenek, pozdéjsi svétové proslulé
klaviristky Heleny Konrddové-Rosslerové: ,Dopoledne se Silo, odpoledne dva aZ tfikrate za
tyden se Slo do nékteré nemocnice. Pfed takovou navstévou tu stal velky koS kvétin, ze
kterych se vazaly kyti¢ky, chystalo se pradlo a dopisni potfeby, dvé velké banky limonady
k tomu, a odpoledne sebral vée sluha z pivovaru na dvoukolovy vozi¢ek a jel s ndmi. Sly jsme
vidy Ctyfi nebo pét Zen a jedné z nas vidy Naprstek svéril odpovédnost. V nemocnici Sly jsme
od postele k posteli, ptaly jsme se ranénych, co by si prali, pakli mohli sami psat, dali jsme
jim psaci potreby. KdyZ psati nemohli, napsali jsme adresy a vzkazy nemocnych. Bylo to u
dosti Poldk( a Vlach; tfi Polky, slecny Machotkovy, prevzaly polska psani a ja vlasska. Jelikoz
z Prahy Zadna posta nesla, posilal Naprstek dvakrat tydné posla do Plzné, ktery tam vyplatil
dopisy a dal na postu. Tak se, nevim kolik dopisii od ranénych, dostalo do rukou jejich
rodin.“!%?

Od zaloZeni klubu vénovaly ¢lenky Amerického klubu dam pozornost détem a
mladezi, pro prazské déti usporadaly radu vyletu spojenych s pohosténim, staraly se o déti
nemajetné a opusténé. U pfilezitosti Vanoc obdarovavaly ¢lenky klubu chudinu oble¢enim,
ovocem, petivem. Nezapominaly ani na déti z prazskych opatroven.'®?

% SECKA, M., PFednagky Jana Evangelisty Purkyn&ho o mediciné pro Zeny. In Petrasovd, T., Télo a télesnost
v Ceské kulture 19. stoleti (dale citovano jako Télo a télesnost), s. 36-46 (dale citovano jako Predndsky Jana
Evangelisty Purkyného).
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Spolek se podilel na vSech pocinech, jez mély zlepsSit ekonomické a spolecenské
postaveni Zen: v roce 1871 pomohl pfi zaloZeni Zenského vyrobniho spolku, roku 1885 stal
pfi vzniku spolku Domdcnost, nechybél pfi zaloZeni spolku Minerva ani prvniho div¢iho
gymnazia.'®

Cinnost klubu na¢as ochromila Naprstkova nenadéld smrt 2. zaFi 1894, klub byl viak
uz natolik spojen s prazskym spolecenskym Zivotem, Ze nezanikl. Americky klub dam
predstavuje vyjimecny a neopakovatelny pocin, jimz Vojtéch Naprstek presveédcil ¢eské zeny
o jejich vlastnich schopnostech, zmobilizoval jejich intelekt, presvédcil je o nutnosti dalSiho a
vlastné celozivotniho sebe, vysvétlil jim, Ze neni naprosto nezbytné ztracet veskery ¢as praci
v domacnosti. Objevil pro né volny ¢as a soucasné jim poradil, jak ho rozumné vyuzit. Od
filantropie k sebevzdélavani a odtud k sebelcté a pozadavku uznani ze strany druhé ¢asti
spole&nosti — muz. Filantropie a sebevzdélavani privedly ¢eskou Zenu k emancipaci.'®

Dalsi spolky
Poté, co vzdélavaci aktivity Spolku sv. Ludmily spély jednoznac¢né ke krachu, vysla z rad
¢lenek Amerického klubu dam iniciativa ke zfizeni nového spolku, jehoZ soucasti by byla div¢i
pramyslova skola. Organizace spolku se ujaly Sofie Podlipskd, Karolina Svétla a Vénceslava
LuZickd. Chtély zaloZit spolek, jenz by jednak provozoval obchodni a priimyslovou Skolu
uréenou divkam, jednak pomahal Zenam pfi hledani pracovnich ptileZitosti. Tak vznikl Zensky
vyrobni spolek, jehoZ predsedkyni se stala Karolina Svétld. Pravou ruku ji byla Eliska
Krasnohorska, kterd vedla Zenské listy — od roku 1874 periodikum spolku.'®

Pojdme se jim vénovat trochu bliz. Zenské listy vznikly jako p¥iloha Kvétd. ,Mésiéni
ptiloha ke Kvétim Zenské listy vénovana jest vyhradné zajmim a potfebam zenskym.“**’
Meély se stat prostorem, kde by bylo slySet nové hlasy raného ¢eského feminismu. Vznik
emancipacni Zzenské pfilohy iniciovaly ¢lenky Amerického klubu dam, hlavné Karolina Svétl3,
Zofie Podlipska, které v Kvétech jiz pred vznikem zvlastni ptilohy ,roznécovaly” Zenskou
otazku. Jako pfiloha Kvétd Zenské listy neexistovaly dlouho. Jiz roku 1873 je pfrevzal
nakladatel FrantiSsek August Urbanek, naklonény Zenskému vzdélavani a osvétovosti viibec.
Prvni samostatny rocnik v redakci Vénceslavy LuZické-Srbové se pfilis neliSil od pavodni
prilohy. Otiskovala se beletrie, cestopisy, nauéné ¢lanky a zpravy o pokrocich ve vzdélanosti
Zen. Z listu byla vyslovné vyloucena politika, jako néco co Zenskému €asopisu zcela nepfislusi.
Ovsem tomu se tisk Zenského €asopisu prestal vyplacet, a proto pozadal Karolinu Svétlou,
aby Zenské listy presly pod Zensky vyrobni spolek. V polovingé druhého ro¢niku roku 1874
prevzal tedy redakce ¢asopisu Zensky vyrobni spolek zastoupeny vyborem, jeho? €lenkami
byly Karolina Svétla, Sofie Podlipskd, Vénceslava LuZicka-Srbova a Eliska Krasnohorska. Jiz
tehdy vSak pripadla nejvétsi ¢ast redaktorské prace Elisce Krasnohorské. Od 5. Cisla Il
ro¢niku se diky nové redakci zménil charakter ¢asopisu, ktery se sméroval mnohem vice ke
vzdélavani a spolkové ¢innosti. K tomu slouzZily nové rubriky Mravni viidce, Kronika Zenskych
pokrokt, Mravni zasady, Literatura, Dopisy. JiZ v této dobé se narysoval v podstaté liberalné
osvétovy zamér listu. Mél byt védecky, liberalné a antiklerikadlné zalozen. Eliska Krasnohorska
sem zacala psat svoje kritiky, kde si vyhrazovala pravo vyslovovat se o beletrii i negativné.

% HORSKA, P., Nase prababicky feministky, s. 90-115.

LENDEROVA, M., K hfichu i k modlitbé, s. 236-251.

BURESOVA, J., Okolnosti a souvislosti postupu Zen, s. 373-387.

HECZKOVA, L., Prvni léta ¢asopisu Zenské listy. Co chtéla kriticka Eliska Krasnohorska? In Dé&jiny Zen s. 323
(dale citovano jako Prvni [éta ¢asopisu Zenské listy).
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0d 3. ro¢niku roku 1875, kdy Zenské listy presly plné vlastnictvi spolku, se na naléhdni
Svétlé stala Krasnohorskd jedinou redaktorkou, kterou zGstala a do roku 1911. Casopis se
podle nové redaktorky mél soustfedit se na kritické péstovani vkusu a vzdélanosti ¢eskym
Zen, na informace z Zenského filantropického, emancipacniho a spolkového hnuti. Beletrie tu
neméla podle programového prohlaseni byt otiskovana vlbec. Tento krok posilit vzdélavaci
charakter Zenskych listd. Ty mély pfriblizit Zendm i védecké déni. Vybér otiskovanych
prispévkd se fidil, podobné jako vybér predndsek pro Americky klub dam, snahou pfinést
Zenam to nejlepsi, ¢im se predstavovala ¢eska véda. | kdyby se tato soudoba dvaha zdala
pfehnang, je jisté, Ze se Krasnohorska rozhodla vymezit tento ¢asopis proti dosavadni i Ceské
tradici a proti svého druhu genderovému stereotypu tzv. damskych ¢asopist a ¢asopisl pro
domécnost.'®

Nyni se pojdme zase vratit k Zenskému vyrobnimu spolku. Prvofadym cilem spolku
bylo zfidit prmyslovou skolu pro divky z maloburZzoaznich vrstev ve véku 14-15 let. Byla zde
komeréni sekce, kde se nabizely kurzy Ucetnictvi, obchodni korespondence, ekonomie atd.,
sekce kreslitska pripravovavala divky pro femeslo rytce. Skola nabizela i jazykové kurzy,
vyuku Siti véetné zhotovovani strihl, vyroby odéva a i pradla. V roce 1873 probéhl prvni kurz
pro oSetfovatelky, v némzZ zdarma vyucovali prazsti Iékafi. Platilo se zde Skolné, ale divky
z nemajetnych rodin od ného byly oprostény. Obchodni a primyslova Skola vyrobniho spolku
se setkala s velkym zajmem ze strany Zen a divek, které se do ni nadsené pfihlasovaly. Nazor
vefejnosti byl nejednoznaény. Ceska politickd a ekonomickd elita mu pfili§ nepfala. Oteviené
nepfatelstvi vi&i nému projevil Frantidek Ladislav Rieger.*®

Na prahu nového stoleti vzdélaval spolek v ttileté obchodni Skole, v primyslové skole
pokracovaci s vyukou Zenskych rucnich praci a v kurzech malby, zpévu, hry na klavir a cizich
jazyk® 600-700 zacek roéné. Stal se zavedenou a vcelku respektovanou instituci.**

Dalsim spolkovou instituci byl spolek Domdcnost. Zrodil se jako pocta Magdalené
Dobromile Rettigové, nebot se roku 1885 pripominalo sto let od jejiho narozeni. Spolek
nepfipravoval své absolventky pro drahu profesionalni kucharky, ale péstoval kvality
dokonalé domaci pani. Divky se zde ucily vafit, vkusné servirovat, poradat hostiny a bankety.
Skolné bylo pomérné vysoké a v pfipadé absence se nevracelo. V rdmci spolku Domacnost se
poradaly i predndsky urcené budoucim hospodynim. Do kurz( byly pfijimany divky
z prostiedi stfedni a bohaté burzoazie, alespon osmndctileté. Ideova vychodiska spolku byla:
domaci kuchyné je pychou dokonalé hospodyné, v prostiedi svych blizkych je Zena
nejstastnéjsi, je srdcem dokonale fungujici rodiny. Jen spokojeny a dobfe nakrmeny muz
muZe Uspéné pracovat ve prospéch naroda. Tyto myslenky, vyslovené Vénceslavou LuZickou
roku 1895 musely &asti ¢eskych Zen znit nesporné ponékud archaicky.**!

SdruZeni pro starsi a neprovdané

Pro zménu ekonomického a socidlniho zarazeni zeny mluvil predevsim demograficky vyvoj.
Od poloviny 19. stoleti totiZz v Evropé pfibyvalo Zen a ubyvalo muzd, nezanedbatelnym
disledkem uvedeného trendu byla skutecénost, Ze se vSeobecné sniZil pocet kandidat(

1% Tamté?, s. 323-335.

HORSKA, P., Nage prababicky feministky, str. 9-28.
VOSAHLIKOVA, P., Kvalifikace, profesionalizace a tzv. Zenskd povolani s. 357-363.
HORSKA, P., Nase prababicky feministky, s. 75-90.
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Zenitby. Také v rakouskych zemich se rada muzl k Zenéni neméla: bud' jim to neumoznovala

profese, nebo socidlni postaveni.'*?

Lily Braunova' se ktomuto problému vyjadfuje takto: ,Moderni mlady muz
z méstanskych kruht, at je to urednik, dlstojnik, spisovatel, umélec nebo kupec, ma
pravidelné jen pfijem, zajistujici sotva jemu samotnému Zivobyti jeho stavu pfimérené... Jeho
mladenecky Zivot, ktery ho vté priciné, zvlasté ve velkém mésté uspokojuje, je mu
prijemnéjsi a lacinéjsi, nez by byl Zivot manzelsky, ktery nad to zda se mu, porozhlédne-li se
mezi Zenatymi zndmymi jen zfidka vabivy. | poZadavky srdce miZe za malo penéz uspokojiti,
privede-li na svét déti, nestoji ho to tolik, jako by staly déti manzelské, nema odpovédnosti
za jejich vzrlst, a déti nemaji nan Uplnd prdva. Ozeni-li se vibec, déje to nezfidka az v oné
dobé, kdy narazil na horké dno prozitych radovadnek a potrebuje klidu a péce. Ale vstoupeni
ve snatek je stdle ztéZovano i muzdm z obcanskych kruht, ktefi mysli s mravni vaznosti a radi
by se ozZenili. Jejich pfijmy jsou k jejich potfebdm v nejvétsim nepoméru, také jejich povolani
samo ztéZuje Casto zaloZeni rodiny, nebot je s nim spojeno cestovani a ¢asta zména mista a
jeho uspéch byva tudiz zavisly na snadnéjsi jejich pohyblivosti. Ale vina — mozno-li viibec
mluviti o viné pfi dlsledcich hospodarského vyvoje — vina, Ze snatky ubyvaji, nejde toliko na
vrub muzlv. V burZoazii, zvlasté v méstactvu strednim, k némuz se pokrokové myslenky
dostanou velmi tézko, je vychovani dcer provadéno celkem tak, Ze odstrasi od sfhatku praveé
nejlepsi muze: nedovedou se stati ani duSevné rovnymi druzkami ani dobrymi hospodynémi
a matkami, jsou diletantky ve vSech vécech, od svych povrchnich védomosti Skolskych a
trapnych pokust uméleckych az ksvému ubitému Zivotu citovému. Jsou pro muze
pfedmétem luxu, nikoli o mnoho jinak, neZ jsou pro mohamedany Zeny harémové, a nejsou
zpUsobilé zvy$ovati touhu po manzelstvi.“** Lily situaci vystihla dost piesné.

K Zenam, které se nemély za koho provdat, patfily zejména dcery z méstanskych
rodin, jejichZ jedinou vychovou byla vychova hospodyné, manzelky a matky. Jinak neumély
nic. Divky bez snoubence mohly pracovat pouze v Cisté Zenskych profesich, jako byla
vychovatelka déti, oSetfovatelka, ojedinéle se mohla divka uplatnit jako pisarka ¢i ucéetni.

Neprovdana Zena nezlistala vécné v aktivnim véku, ve véku, kdy — navzdory odporu
svého okoli — méla nadéji najit néjaky zdroj pfijm0. V poslednich desetiletich 19. stoleti, diky
zvySovani pramérného véku, pribyval v radach méstanstva a inteligence pocet osamélych
en, jimi stafi nedovolovalo jakoukoli profesiondlni &innost. Zily samy a viceméné bez
prostfedkl. Kolem roku 1890 pfrisla s myslenkou zaloZeni nové koncipovaného Zenského
spolku — Ddmského kruhu — Klemefia Hanu$ova'®®. Cilem spolku bylo pomoci a uleh&it osud
,tridé pani a sleCen ndlezejicich inteligenci naseho ndaroda, jez v pokrodilém véku
osamostatni a zapasi se stafim a snad i s chorobou bez péce bliznich (...)“.**® Slo pfedeviim o
Zeny ze stfednich vrstev, tedy z prostredi nejvice spojeného s ndrodné emancipaénim usilim.

Damsky kruh si pronajal velky byt vJungmannové ulici, jehoZz mistnosti nabidly
osamélym Zenam za 16-35 zlatych mésicné, podle toho, zda Slo o pokoj samostatny nebo o
pokoj pro vice osob. Za uvedenou sumu mély podndjemnice ndrok také na stravu. Aby ziskal
nezbytné financni prostifedky, poradal Damsky kruh koncerty, vystavy a vecirky. VSechny
¢lenky Damského kruhu byly souéasné &lenkami Amerického klubu dam.'*” Takto vypadala

2| ENDEROVA, M., Zena v &eskych zemich, s. 370-450.

Lily Braunova (1865-1916) byla némecka feministka a spisovatelka.
NEUMANN, Stanislav K., Déjiny Zeny, s. 1016 (dale citovano jako Dé&jiny Zeny).
Klemena HanusSova (1845-1918) byla uditelka télocviku a odborna spisovatelka.
LENDEROVA, M., Zena v ¢eskych zemich, s. 410.

Tamtéz, s. 370-450.
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jedna z prvnich pomoci starsim a neprovdanym Zenam. Dalsi spolky tohoto typu vznikajici ve
20. stoleti jsou nad rdmec této prace.

3. SEXUALITA 19. STOLETI

3.1 Utvareni méstanstva jako svébytné spoleéenské vrstvy

3.1.1 Civilizace vs. kultura

Pojmy civilizace a kultura pro nds maji zcela zdsadni vyznam. Diky nim totiZ pochopime
utvareni méstanstva jako spolecenské vrstvy. Jeho vymezeni se vici Slechté i vici nizsim
spolecenskym vrstvam. Jeho sebepojeti a sebevédomi, to, jak se oni sami manifestovali vici
ostatnim.

Podle Eliasovy teorie™® je civilizace néco, &m se nase evropska spole¢nost vymezuje
oproti ostatnim. Je to v podstaté sebepojeti a sebevédomi Zapadu. Néco, ¢eho jsme dosahli
za mnoho a mnoho let. Oviem ani v této , definici“ neni Evropa jednotna.

Pro zjednoduSeni budeme v této praci dale pracovat nadale s pojmy Francie a
Némecko takto: Francii budeme povaZovat za jednotny celek s pomérné prfimym vyvojem,
kterd se v 19. stoleti prezentovala jako svébytny stat, zatimco Némecko budeme uvaZovat
jako rozdrobenou zemi, kterd se v 19. stoleti teprve ,sjednocovala®. Francouzi pojmem
civilizace vyjadfuji hrdost na vyznam vlastniho naroda, na pokrok Zapadu a lidstva jako
takového. Tento pojem zahrnuje vSechno, na co by mél byt Zapad hrdy — hodnoty tykajici se
sféry politické, hospodarské a technické, stejné jako moralni, ndbozenské a spolecenské.

U Némcl vyjadfuje tento pojem néco, co pro né nema nejvyssi hodnotu. Spis pod néj
zahrnuje néco ve smyslu technického pokroku. To, ¢im sami sebe prezentuji, co manifestuje
jejich ndrodni hrdost, je kultura. To jsou ty ,pravé” hodnoty — duchovni, umélecké a
naboZzenské. K protikladiim pojm0 kultura a civilizace se vyjadfuje také Kant. V pojmu
civilizace spatfuje klamavou vnéjsi zdvofilost, v kultufe skutec¢nou ctnost. Mordlka dle néj
patii kulture. Vyvoj pojmu kultura ma v Némecku co do ¢inéni s utvarenim struktury statu
jako takové a vznikem stfedostavovské vrstvy — méstanstva.

Abychom |épe pochopili, pro¢ vySe jmenované stiaty vymezuji pojmy kultura a
civilizace tim zpGisobem, jak jsme uvedli, je zapotiebi podivat se do historie jejich utvaieni.**?
Az do 19. stoleti nebylo Némecko jednotné, jak ho zname dnes, ale sklddalo se z mnoha
jednotlivych ¢asti (na rozdil od Francie), a proto pro né bylo potfebné vymezit se jako narod
oproti ostatnim. Bylo nutné zjistit a pochopit, co je opravdu ,némecké” (v tom méli
Francouzi uz davno jasno). Némeckd dvorska Slechta mluvila francouzsky. Byla to rodova
Slechta, hrda na sv(j rodokmen, kterd ke dvoru hned tak nékoho nepustila. Charakteristicka
pro ni byla ona Kantem opovrhovana vnéjsi zdvofilost, neupfimnost, strojenost mravi. '
Oproti tomu se stfedostavovska vrstva vymezovala tim, co naplfiovalo vyraz kultura. Ctnosti,
moralkou, Cestnosti. Némecké méstanstvo se manifestovalo zejména hudbou, literaturou a

M8 ELIAS, N., O procesu civilizace, (déle citovano jako O procesu civilizace), s. 11-216.

Tamtéz.
HROCH, M., V narodnim zajmu, s. 26-152 (dale citovano jako V narodnim zajmu).
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védou. Povrchnost a strojena obradnost jim byly cizi. Spatfovali v ni neuptfimnost a chladnost
jednani. Snazili se o pravy opak, ktery vyjadfovali jak ve svém dile, tak ve svém chovani.

Propast mezi obéma vrstvami se hloubila. Na rozdil od francouzské Slechty a dvora,
kde bylo zcela béiné, Ze zde Zili umélci a védci pospolu s dvorany, a¢ nebyli urozeni, se
némecka Slechta stavéla velice odmitavé a tvrdosijné se ohanéla svym plvodem. Proc?
Vysvétleni lze hledat v neutéSené hospodarské situaci zemé, kterd byla zdecimovdna
tficetiletou valkou. Nijak dobte si neZila ani sama Slechta, natoz méstanstvo, proto se sama o
sobé potiebovala vymezit, kdy? u? ne velkym majetkem, pak tedy aspori urozenosti.***

Tady presné spatfujeme to, co nds zajima nejvice: charakteristiku mysleni
méstanstva, proces, jakym se utvofrilo, jeho myslenkové pochody, nazory, separace od
Slechty a zddraznéni svébytnosti. Vyjadreni toho, jak se méstanstvo samo vymezovalo,
dokladda cetna literatura uz z 18. stoleti. Napfiklad v romanu Sofie de la Roche Sle¢na ze
Sternheimu nachdazime vymezeni idealu Zeny: néznd, vlidna, dobrocinna, hrdd, pocestna a
podvedena. Ano, podvedena — hrdinka ze stfedni tfidy podvedena jak jinak nez dvoranem. |
zde vidime konfrontaci téchto dvou spolecenskych vrstev.

3.1.2 Hranice studu a prah trapnosti

Jak se ale odliSoval Slechtic od méstana ¢i pfimo od sedldka? Co predchazelo terminim
civilizace a kultura a jak se tyto pojmy utvarely? Hralo zde podstatnou ulohu i chovani, nebo
stacily jen vzhled a penize? A jak se vyvijely hranice studu a prah trapnosti, pro¢ uz se
nechovame tak, jako nasi sttedovéci predci?

Prah trapnosti a hranice studu se utvarely po celd staleti. Tato prace si za pomysiny
polatek stanovi stiedovék.'?? Pro¢ uz se tak nechovame i my dnes? Elias si mysli, e je to
zpusobeno tim, Ze v této dobé k sobé méli lidé bliz. Tim, Ze spolu napfiklad jedli a pili ze
spole¢ného nadobi, spali ve spolecné posteli atd., k sobé méli navzajem jiny vztah, nez mame
my. Dnes pocitujeme odpor k véci, které se dotkl nékdo jiny Usty ¢i rukama. Pohled na urcité
télesné ukony ostatnich v nds vyvolava pocit trapnosti, dokonce i jen zminky o nich. Stejné
tak, kdyby nékdo vidél nas samotné v ,choulostivych” situacich, se v nas zdvihne vina studu a
pocitu hanby.

Slechticové se od nizdich spoledenskych vrstev neodlidovali pouze vzhledem,
urozenosti a finanénimi a hmotnymi prostredky. Jak uvidime dal, vytvareli si konstrukt
chovani, ktery bychom dnes nazvali standardem dobrého chovani. Pomoci ného vyjadrovali
svoje sebevédomi a sebepojeti, to, &im se pravé oni sami vymezovali oproti ostatnim. Slo
vlastné o ideal spolecenského chovani, ktery se nazyval courtoisie.

V dalsim déjinném obdobi, renesanci a humanismu, tento pojem vytlacuje jiny —
civilité. V patrnost verejnosti veSel poprvé roku 1530. Vtomto roce vysSel spis Erasma
Rotterdamského®® O sluném chovani déti,*** kde se tento termin poprvé objevil. Spis je

121 ELIAS, N., O procesu civilizace, s. 11-216.

Neznamena to vsak, Ze by se zacinaly utvaret aZ v tuto dobu, ale pravé k tomuto obdobi mame nejvice
pramenného materidlu.

12 Erasmus Desiderius Rotterdamsky, vlastnim jménem Gerrit Gerritszoon, (1467—-1536) byl holandsky myslitel,
augustinidnsky mnich a predstavitel zaalpské renesance a humanismu.

24 Tento spis byl v podstaté ucebnici pro vyuku chlapct. Mél jim vstipit zasady slusného chovani. Pojednava o
chovani ¢lovéka ve spolecnosti, predevsim, ale ne vyhradné o ,externum corporis decorum®, tedy vnéjsi

télesné slusnosti. DrZeni téla, gesta, odév, vyraz oblieje, zkratka toto ,,vnéjsi“ chovani jsou vyrazem nitra,
respektive celého ¢lovéka.
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vénovan Slechtickému chlapci. Jedna se tedy opét o soubor pravidel chovani, kterd by mél
Clovék respektovat a fidit se, aby docilil dobrého chovani. Pravé tato pravidla opét odliSuji
Slechtice od sedlakd.

Erasmuv spis O slusSném chovani déti ma jisté v mnohém prvky stfedovéké tradice,
ale v lecCems je zcela novy. Diky nému se dostava do popredi novy pojem civilité a zatlacuje
do pozadi dfive pouzZivany courtoisie. Pravé vtomto pojmu muiZeme zaznamenat zménu
chovani zdsadniho vyznamu. Povedlo se mu zde zachytit modely chovani tehdejsi
spolecnosti, pfesnéji tedy zatim nejvyssi vrstvy. Pravé v této dobé se spole¢nost nachdazela
v obdobi prechodu mezi stfedovékem a novovékem. To, co pocitujeme jako prostotu, se
vytraci a je nahrazeno jednoduchymi protiklady dobrého a Spatného, respektive zbozného a
zlého. Rozdil tohoto spisku oproti courtoisnim je patrny také zplsobem, jakym je psan. Uz to
neni jen soubor neosobnich pravidel, ale dilo svého autora. Nékoho, kdo vi, o ¢em piSe a sam
je pozorovatelem spolecnosti, nejen jejim tlumocnikem. Problém chovani ve spoleénosti se
stal v té dobé patrné natolik dlilezitym, Ze se mu nevahali vénovat dokonce i lidé mimoradné
nadani a prosluli.

Tato doba, kterd tvofi most mezi stfedovékem a novovékem, je obdobim socidlniho
pfeskupovani. Rytifsko-feudalni Slechtické vrstvy upadaly a nova dvorsko-absolutistickd
Slechta se teprve utvarela. A pravé vtéto dobé se zacind utvaret méstanstvo jako
spolecenska vrstva, zacina emancipace inteligence. Mohou se tak oteviené distancovat od
vladnouciho spolecenského systému. Takovd pfilezitost se potom v déjindch uZ nikdy
neopakovala. Erasm(yv spis je psan s charakteristickym sebevédomim intelektuala, ktery se
vypracoval prostfednictvim svého ducha a svych védomosti a ktery sdm sebe legitimuje
prostfednictvim knihy, sebevédomi prislusnika vrstvy humanistické inteligence. A ktery je
navic schopen si udrzet odstup i vic¢i vladnoucim vrstvdm a jejich nazordm, jakkoli tésné
s nimi maze byt svazan.'?

Takto pfesné sama sebe definovala némeckd inteligence pojmy kultura a vzdélani
v 18. stoleti. V dobé pfichazejici po Erasmovi, kdy se spoleéenskd hierarchie uz pomérné
stabilizovala, by tén a celd forma spisu, jakou byl psan, nebyla mozinda. Ba co vic, byla by
brana jako netaktnost, ¢i dokonce utok. Nejpfisnéjsi respektovani socidlnich rozdild ve
spoleCenském chovani se od nynéjska stava primo idealem zdvofilosti a zakladnim
pozadavkem civilité, pfinejmensim ve Francii. Aristokracie a méstanska inteligence se spolu
sice stykaji, ale spolecensky takt pfikazuje respektovat stavovské rozdily a ve spolecenském
styku je patficnym zplsobem jednoznacné vyjadrit. V Némecku se oproti tomu od dob
humanist( trvale udrzuje vzdélanecké méstanstvo Zijici vice ¢i méné oddélené od dvorsko-
aristokratické spolecnosti. Tato vrstva inteligence si uchovava specificky stfedostavovsky
charakter. S podobnou situaci se mdZeme setkat také v Cechdch. Jesté pocatkem 19. stoleti
byly salony utvareny Slechtou a méstany dohromady. Jako pfiklad uvedme salon Jana
Méchury, kam dochdazel také FrantiSek Palacky (pozdéji se oZenil s Méchurovou dcerou
Terezii). Pozd&ji viak jiz tyto ,spoleéné” salony vymizely.*?®

Cetnd literatura pojednavajici o mravech a spole¢enskych zplisobech v Némecku nam
ukazuje, Ze socialni bariéry mezi méstanstvem a dvorskou Slechtou jsou vysoké, nebot
stredostavovsti autofri knih pisSi o dobrych zptsobech jako o nééem cizim, co je tfeba se ucit,
protoZe je to prosté na dvorech zvykem. Teprve az v druhé poloviné 18. stoleti se u
némeckého méstanstva objevuji znamky sebevédomi podobné tém, které jsme shledali u
Erasma.

125 HROCH, M., V narodnim zajmu, s. 26-152.
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Ve Francii ¢ast méstanskych autor( vidy citi pfislusnost k dvorsko-aristokratickym
kruhdm, zatimco o Némecku to plati mnohem méné. V zapadnich zemich méstansti
spisovatelé nejenie z velké &asti piSou pro dvorské kruhy, ale také se ve vysoké mire
identifikuji s jejich chovanim, zvyky a nazory. V Némecku je Uplné ztotoznéni inteligence
s dvorskymi vrstvami mnohem slabsi, méné samoziejmé a vzacnéjsi. Pfislusnici dvora
chovajici se zdvorile, nenucené a s eleganci budi nedlvéru ostatnich socidlnich vrstev. Navic
tato nejvyssi vrstva je v Némecku znacéné rozstépena do mensich ¢i vétSich skupin a nevytvari
tak pevnou spolecenskou vrstvu, jako tomu bylo ve Francii.

Chovani ve smyslu civilité prevazilo na dlouhou dobu. Aby ¢lovék mohl byt skutecné
zdvorily ve smyslu civilité, musi jistou mérou pozorovat, rozhlizet se kolem sebe a dbat na
okolni lidi a jejich pohnutky. V tom se ohlasuje novy vztah clovéka k ¢lovéku, nova forma
integrace. V renesanci se pomalu méni uréeni toho, co je patficné a nepatfiéné. Tato zména
ale nespocdivala vtom, Ze by se staré formy chovani vymeénily za nové. Spise se zde uplatiiuje
tendence lidi pozorovat sebe i ostatni, celd otdzka chovani tak ziskdva jiny charakter. Lidé
formuji sami sebe i druhé a jsou si toho védomi vice, nez byli ve stfedovéku. Vliv, ktery na
sebe lidé navzajem vyvijeji, sili a pozadavek dobrého chovani je nyni dliraznéjsi. Cely okruh
problému kolem chovani ziskdva na dUlezitosti. Dikazem toho je i cely Erasm(yv spis jako
celek, vlbec to, Ze se nékdo vénoval celou knihu ,jenom® chovani. A nebyl to jen Erasmus,
ale mnoho dalgich v jeho dobg.*?"1%®

V 16. a 17. stoleti dochdzi k obnoveni pevnéjsi spolecenské hierarchie. Zacina se
utvaret nova nejvyssi vrstva, nova aristokracie. Zfejmé proto se nyni dostdva do popredi
otazka dobrého chovani, jednotlivec je podrobovan tlaku ostatnich a spole¢enské kontrole.
Lidé, ktefi jsou nuceni spolu Zit v novych podminkach, se stdvaji citlivéjsSimi vici projevim a
hnutim ostatnich. Postupné se zpfisfiuje kéd spolec¢enského chovani a zvySuje se mira
ohledl, které jeden od druhého ocekava. Prikaz neobtéZovat své okoli se v souvislosti
s novymi spoleCenskymi poméry stava zavaznéjsim. Spolecenska kontrola se nyni oproti
sttedovéku velmi zménila. Pokud se ¢lovék néjakym zplsobem provinil proti spole¢enskym
pravidldm, uz ho necekal vysméch, nadavky nebo hrozba télesnym nasilim, ale mirné
upozornéni jiného Cclovéka nékde v ustrani mimo dosah sluchu ostatnich. Nutkani
k sebekontrole zesiluje. Co bylo dfive dovolené, je nyni nepl’l'pustné.lzg'l:*}O

3.1.3 K sluchu jen ctihodnym lidem

Nejpozdéji od 16. stoleti jsou prikazy a zakazy, prostfednictvim kterych se spole€nost snazi
formovat jednotlivce v souladu se svym standardem chovani, v trvalém pohybu. Tento pohyb
sice neni Uplné pfimocary, ale urcity trend, pohyb uritym smérem, existuje. Spisy o slusném
chovani 16. stoleti predstavuji ztélesnéni nové dvorské aristokracie, jez se pomalu utvari
z elementl rozdilného socidlniho plvodu. S ni roste i distinktivni kod chovani.

De Courtinlv spis z druhé poloviny 17. stoleti reprezentuje hlas dvorské spolecnosti
Ludvika XIV. De Courtim mluvi predevsim kvysoce postavenym lidem, ktefi neziji
bezprostfedné u dvora, ale chtéji se seznamit s mravy a zvyky, které tam vladnou. Uz
v predmluvé vysvétluje, pro¢ dany spis sepsal. Byl pozadan jistym Slechticem z provincie, aby
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udélil nékolik daleZitych rad ohledné chovani jeho synovi, ktery mél byt poslan ke dvoru.
Sam autor piSe, Ze toto pojedndni je pouze pro ,ctihodné lidi“ — pro lidi z hornich vrstev.
Kniha tedy vychazi vstfic Slechté Zijici v provinciich, ktera se chce dozvédét o chovani u
dvora.

Ovsem o knihu jevi nemaly zdjem i méstanstvo. Dvorské zvyky a zpUsoby tak pronikaji
do vyssich stfednich vrstev, které je napodobuji a v souladu s odliSnou socialni situaci vice ¢i
méné pozménuji. A pravé tim tyto zpusoby do urcité miry ztraceji svlj charakter
distinktivniho prostifedku nejvyssich vrstev a jsou pro né tak ponékud znehodnoceny. To nuti
dvlr a aristokracii k dalSimu zjemnéni a dalSimu posunu v chovani. Z tohoto mechanismu,
sestavajiciho z ustaveni dvorskych zvykd, jejich znehodnoceni jako rozlisujiciho znaku,
ziskava trvaly pohyb zplsobl chovani nejvyssich vrstev c¢ast své dynamiky. Nejdalezitéjsi
pfitom je, Ze vtomto pohybu, v onéch na prvni pohled mozina neusporddanych a ndhodnych
napadech a médach v dvorskych formdach chovani, pfi sledovani delSiho obdobi vysvitaji
pomérné urcité sméry i vyvojové linie, tedy prav toho, co Ize oznadit jako posun prahu
trapnosti a hranice studu nebo jako zjemnéni, jako civilizaci. Urcitd spole¢enskd dynamika
spousti jinou, dusevni, kterd ma své vlastni zdkonitosti.

V 18. stoleti dochazi k vzestupu méstanstva vlivem naristajiciho bohatstvi. Oproti
stoleti predchazejicimu nyni ke dvoru nalezi mnohem vice méstant, ackoliv socialni rozdily
v jejich postaveni nejsou smazany. Nyni je dvorskd spolecnost vytvarena nejen kruhy
dvorsko-aristokratickymi, nybrz i dvorsko-méstanskymi. S rostoucim bohatstvim Sirsich
vrstev je snaha proniknout mezi né stale silnéjSi. Kromé ostatnich kruh( popularizuje zvyky
pfedevsim cirkev. Umirnéni pud(, potlacovani afektl, regulace a formovani chovani jako
celku, vytvorené ,nahote” pod nazvem civilité jako nejprve ryze svétsky spolecensky jev, jako
nasledek urcité formy spolecenského souZiti, vychdazejici vstfic urcitym proudim cirkevni
tradice chovani. Civilité ziskava krestansko-naboZensky zaklad. Cirkev prokazuje, Ze je jednim
z nejdllezitéjsich organd Siticich modely smérem dold.

Ovsem i tak nebylo pronikani z jedné spolecenské vrstvy do druhé bézné. Podivejme
se na pfipad Honoraty Zapové. Honorata z Wisniowskych Zapova byla polska Slechti¢na.
Dodnes neni jasné, pro¢ rodi¢e souhlasili se sfnatkem s ¢eskym zemépiscem, ucitelem a
narodnim buditelem Karlem Ladislavem Zapem, ktery pochazel z prazské méstanské rodiny.
Byla to sice Slechta zchudla, nicméné to byla zemanskd rodina erbu Prus. Jedinym
vysvétlenim se nabizi Zapova pozice literata, ona svatozar zvlastniho poslani, kterou divce a
jejim rodi¢am odhaloval tento objevitel a popisovatel nezkazenych slovanskych narodd. ™!

A situace opacnd. Zdenka Havlickovd (o které bylo pojedndno uz vyse) patfila
k méstanské vrstvé. Ale diky svoji pozici ,dcery naroda“ si mohla vybirat napadniky z fad
Slechtict. Ba co vic, ti pfimo predhanéli, kdo si s ni bude moc dopisovat a kdo zatancit. Zde se
vyvinula situace zcela opacna: to ona byla spolecensky nad nimi! To ona si vybirala. Nutno
viak dodat, Ze toto byla situace opravdu zcela vyjime¢nd, kterd neméla obdoby.**

3.2 Véci neverejné

3.2.1 Mravni pokrytectvi

Jak uZz bylo pojedndno vyse, lidské mravy se postupem casu zjemnovaly. Pfes vSechny
vyvojové stavy, od stfedovéké courtoisie, pfes renesancni civilité az po osvicenskou civilizaci,
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se lidstvo dostavalo k tomu, Ze prestavalo davat na odiv svoji télesnost, do jejichZz projev(
patfi samoziejmé sex. Méstanstvo 19. stoleti sex zcela tabuizovalo. Ale proc tak pfisné, o
¢em se jesté smélo a o ¢em uz se nesmélo mluvit a jaky historicky vyvoj tomu predchazel, to
bude naplni této kapitoly.

Podle Foucaulta™® v 19. stoleti prevazila ,viktorianska stydlivost”. Za legitimni
sexualitu se povaZovalo pouze manzelstvi s jedinym zajmem — zplodit déti. Jakakoliv jina
forma sexuality neni uznavana. Prosté se méla vytratit ze Zivota lidi i z jejich mluvy. ReZzim
represe, jak jej Foucault nazyva, se tvari, Ze sex neexistuje, ,,a proto zde neni co fici, co vidét,
co védét“."** Tohle je ono pokrytectvi burzoazie. Jedinymi misty, kde se sex jesté toleruje, je
verejny dlim a sanatorium. VSude jinde bude moderni puritanismus vydavat svij troji dekret
zakazu, neexistence a mléeni.**

Foucault vidi jako dobu zrozeni represe sexuality 17. stoleti. Spojuje ji s vyvojem
kapitalismu, je podle ného ztélesnénim burzoazniho fadu. Sex je podle ného potlacovan,
protoZe pravé v téhle dobé, kdy dochazi k vykorfistovani pracujicich — bylo potreba jejich
intenzivni pracovni zapojeni, a proto se netolerovalo nic, co by je mohlo odvadét od prace,
¢ili ani sex ne. Dovolend byla jen reprodukce, nikoliv sex za Ucelem pozitku. Podivejme se
tedy znovu do stoleti 17., 18. a 19. S nastupem novych pravidel slusnosti se zacaly ,filtrovat”
dosud normalné bézné vyrazy mluvy. Stejné tak dochazelo k cenzure, kde a kdy o sexu nelze
mluvit, v jakych situacich, mezi kym a v rdmci jakych spolecenskych vztah(. Tak se ustanovily
bud’ oblasti naprostého ticha, ¢i alespon taktu a diskrétnosti, jako tfeba mezi rodici a détmi

nebo mezi vychovateli a zaky, panstvem a sluzebnictvem.™®

3.2.2 Zpovédni zrcadla

Velmi vyznamnou instituci, ktera se velkou mérou zaslouZila o tabuizovani sexu, byla
katolicka cirkev. Pomalu od 17. stoleti dochazi ke zméné vyraz( pouzivanych pfi zpovédich.
Z jazyka se stale vice vytraceji pfima pojmenovavani sexu. V pokani se na ukor jinych hrich(
stdle vice prikladd vyznam kazdému pokuseni téla, myslenky, touhy, chlipné predstavy,
drobné rozkose... Kdzani jsou stale ¢astéji nez kdy predtim zamérena pravé na tato témata.

Nahlédnéme nyni trochu do zpovédnich zrcadel. Zpovédi uz se neomezovaly jen na
preventivni opatreni, ale zpovédnik mél pfimo sledovat predmanzelsky styk v€éetné moznych
a utajovanych potratl a infaticidity. Pti zpovédi se mél vyptavat svobodnych divek na jejich
dosavadni erotické zkuSenosti: zda samotny hfich smilstva s sebou nenesl jesté dalSi mozné
hrichy, nebot se mélo za to, Ze hlavné svobodni lidé hfesivaji spolu neprirozenym zptsobem.
Dale se zjistovalo, zda neslo o styk s osobou Zenatou i vdanou.*®’

ProtoZe vsak byl mlady clovék a priori povazovan za nevinného, existovalo ve
zpovédni praxi to, co bychom prdavnickou terminologii nazvali presumpce neviny — zpovédnik
mél volit opatrny postoj a klast otazky takovym zplisobem, aby snad mladé lidi jesSté omylem
nepoucil. V centru jeho pozornosti stal téZz manzelsky styk, véetné antikoncepce, jeho
povinnosti bylo vyptavat se na praktiky manzelského Zivota. | v manzZelském sexu brojila
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cirkev predevsim proti prerusované soulozi, ktera byla v této souvislosti povazovana za leh¢i
formu uméle provedeného potratu, a proti sodomii.

Nevéra byla nesmlouvavé odsouzena, nebot rusila BoZi ustanoveni, které nafizuje,
aby muz a Zena byli jedno télo. V zrcadlech bylo poukazovdno zejména na zhoubné socialni a
ekonomické dlsledky cizolozstvi, ¢imzZ se myslelo na nemanzelské déti, které tak ochuzovaly
»pravé” potomky. Podle cirkevnich vyhrlzek ztrati cizoloznik svoji dusi uz za sivota.™®

Pokud jde o sexudlni uchylky, byla to pravé cirkev, kterd stanovila velmi prisné
hranice pro to, co je v sexualité dovoleno, Cili normalni, a co zakdzano, tedy nenormalni -
proti prirodé. Nenormalni byla homosexualita (ve zpovédnich zrcadlech, kde je oznacovéna
jako sodomie dokonald, se sni setkdavame az v novéjsi dobé), uchylkou byla pedofilie,
exhibicionismus, masturbace. Masturbace je ve zpovédnich zrcadlech vymezovana jako
zbytecné, necudné dotykani se vlastniho téla. Zpovédnik ma poukdzat na zhoubné nasledky
masturbace — mélo se za to, ze vede k zastaveni rlstu, k télesné i dusevni slabosti, k naruseni
celého organismu, které vkonecnych dusledcich vede ke chradnuti, souchotinam a
vodnatelnosti.

Nenormalni byl ovSem z hlediska cirkve také pfrilis aktivni eroticky Zivot, ten vsak
odsuzovali také Iékafi. Doporucovana frekvence pohlavniho styku byla jednou az dvakrat za
mésic. V této souvislosti bylo apelovano na Zenu, aby partnerovi v jeho narocich pokazdé
vyhovéla. Nachazel-li se vyrazny sexudlni apetit u Zen, bylo poukazovdno na , bezuzdnost”,
ba na nestydatost zeny. Z uvedenych diivodd lékafi prosazovali oddélené loznice.**

MozZna se zda, Ze se tato opatfeni tykaji jen hrstky véficich a zbytek, ktery chodi do
kostela jen parkrat do roka, tomu unikd. Ale neni to tak, nebot tento diskurz v podstaté
vytvoril ideal dobrého krestana. A kfestanstvi mélo jesté v 19. stoleti na spolecnost mnohem
vétsi vliv nez mél ve stoleti minulém ¢i dnes. Daleko vic do Zivota béZznych lidi zasahovaly
jeho mordlni hodnoty.

Nesmlouvavy postoj cirkve k sexualité souvisel s plnénim imperativu prikazani
Sestého (nesesmilni§) a devatého (nepozddas manzelky blizniho svého). Prestoupeni
uvedenych pfikazani bylo smilstvem, a pod tento pojem se vesla celd fada projeva chovani,
mluveni i mysleni. Zcela jiny vyznam neZz dnes ma v cirkevnich pramenech devatenactého
stoleti vyraz sodomie. Plivodné se jedna o ndbozensky termin, ktery oznacuje spolecensky
neakceptované sexudlni chovani, napf. analni sex, ordIni sex, homosexualni styk ¢i sexudlni
styk se zviraty (posledné jmenovany byl téZ nazyvan bestialitou). Dalsi posun vyznamu nastal
u pojmu onanie, nebo spi$ onanismu, ktery oznacoval preruSovanou souloz.

Termin smilstvo se pouzival i pro oznaceni erotické zadostivosti: ,Smilstvo jest
neztizena zadost po télesnych rozkoSich. Ono plodi slepotu ducha, prenahleni a
nerozvailivost, nestfidmost, chtivost a rozlicného tlachani, oplzlé Zerty a Sprymy, vrtkavost,
nechut k Bohu, lasku ke svétu, oskliveni si budouciho vééného Zivota, zatvrzelost srdce,
zoufalstvi atd.“,**° napsal rektor prazského arcibiskupského seminafe Karel Fr. Prucha ve
svém pouceni o generalni zpovédi, které se v prlilbéhu druhé poloviny devatenactého stoleti
dockalo péti vydani-'*+4%143
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3.2.3 Mechanismy moci statu

Cirkev sama o sobé sice vliv méla, ale ne zas tak velky, aby sex do tak velké tabuizovala. Toho
se ujaly mechanismy moci statu. O tom, jak moc se stat snaZil pficinit v ,zaleZitosti sexu,
svédci i konfiskace basnické sbirky Sodoma Jifiho Karaska ze Lvovic. Ta byla v zati roku 1895
dana do tisku a jesté v tiskarné byla uredné zabavena. Konfiskaci proved| na ndvrh statniho
zastupitelstvi tiskovy soud, a to pro precin proti mravopocestnosti. V pozadi zfejmeé bylo néci
udani. Pred hrozicim soudem uchrdanila autora, vydavatele (tim byl Arnost Prochazka) a
tiskare cisarska amnestie.

AZ o nékolik let pozdéji, kdyZ se jiz na cely skandal pozapomnélo, interpeloval na
zasedani Risské rady socidlnédemokraticky poslanec Josef Hybe§ ve véci Karaskovych bdsni
ministerského predsedu, a tak se mu podafilo zabavenou sbirku imunizovat. Ne vsak na
zakladé umélecké hodnoty dila, nybrz argumentoval poZadavkem , modernosti“ cenzurniho
hlediska. Tim mél na mysli, Ze rakousky zakon byl malo senzitivni vii¢i hodnotdm a naladam
spole¢nosti. Projevy poslanci nepodléhaly cenzufe. Vroce 1905 sbirka — ve znacné
pozménéné podobé — ukondila svou pout ke ¢tenafi. >+

Pocatkem 18. stoleti se zacalo o diskurzu sexu uvazovat i vroviné politické,
ekonomické a technické. Sex zacal byt analyzovan, matematizovan, klasifikovan a
kategorizovan. Sex tedy zacal opét existovat. Byl vzat na védomi. Ba co vic, dokonce o ném
byl veden raciondlni diskurz. Foucault jde jesté dal. Tvrdi, Ze spolec¢nost kone¢né dospéla do
faze, kdy poznala, Ze je nutné o sexu mluvit. Dokonce se o ném musi mluvit vefejné a
takovym zplsobem, ktery nedba na to, co se smi a co se nesmi. ,Musi se o ném mluvit jako o
nécem, co nestaci jen zatratit nebo tolerovat, ale co je tfeba osetfit, zasadit do systému
uZite¢nosti, spravovat k vétsimu dobru viech, pfimét k optimalnimu fungovani.“**°

V 18. stoleti se objevila populace. UZ neslo o poddané ani o lid. Populace se stala
politickym a ekonomickym problémem. VIaddnouci instituce statu musely zacdit fesit jeji
specifické projevy: porodnost, nemocnost, plodnost, zdravotni stav, vyzivu, bydleni... Jadrem
ekonomického a politického problému je sexualita: je tfeba analyzovat Cisla porodnosti,
snatkového véku, legitimnich a nelegitimnich porodl, predcasnosti a Cetnosti pohlavnich
styki, metod, jez je ¢ini plodnymi ¢i neplodnymi, ucinek celibatu ¢i zakaz(, praktik
zabranujicich poceti.

Tentokrat poprvé néjaka spolecnost tvrdi, Ze se jeji budoucnost a bohatstvi vaze
nejen k poctu a kvalité obc¢and, nejen k pravidliim jejich manZelstvi a organizaci rodin, ale ke
zpUsobu, jakym kazdy uZiva sex. Bylo dllezité, aby stat védél o sexualité ob¢an( a o tom, jak
ji uzivaji, ale bylo také dulezité, aby byl kazdy jednotlivec schopen toto své uzivani
kontrolovat. Sexualita se stala predmétem vztahu mez stdtem a jedincem, a to pfedmétem

verejnym, ktery byl zasazen do celé sité diskurz(i, védéni, analyz a pFl’kazf’J.W'148

1 HEMELIKOVA, B., Télesnost jako pfetin proti vefejné mravnosti. Shirka Sodoma Ji¥iho Karaska ze Lvovic a

literarni cenzura. In Télo a télesnost v ¢eské kulture 19. stoleti (dale citovano jako Télesnost jako precin), s. 94-
100.

%> VEVODA, R., Sodoma: predtim a potom. Dobovy kontext Karaskova vystoupen (déle citovdno jako Sodoma).
In Sex a tabu v ¢eské kulture 19. stoleti, s. 217-227.

“® FOUCAULT, M., Dé&jiny sexuality, s. 75.

LENDEROVA, M., K h¥ichu i k modlitbg, s. 70-128.
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3.2.4 Co vSechno smély védét déti

Casto se Fika, 7e klasicky vék zahalil sexualitu u déti temnotou. Je pravda, Ze nékdejsi
svoboda jazyka mezi dospélymi a détmi Ci uciteli a Zaky, jako tomu bylo naptiklad v Erasmoveé
spisku O slusném chovani déti, vymizela. Podle Foucaulta ale kZadnému zamlknuti
nedochazi, spi$ se jedna o novy reZzim feci. O sexualité se nemluvi méné, pravé naopak. Ale
mluvi se o ni jinak. Nyni o ni hovoti jini lidé, z jinych hledisek proto, aby dosahli jinych Gc¢inkd.
Neni potfeba striktné rozdélovat to, co se fika a co se nefika, je vSak tieba pokusit se vymezit
razné zplsoby, jak se o nékterych vécech nemluvi a jak se rozdéluji ti, ktefi o nich sméji
mluvit, a ti, ktefi o nich mluvit nesméji.

Jako pfriklad si uvedme osvicenské koleje 18. stoleti. Navenek to vypadd, Ze se o
sexualité vibec nemluvi. Ale neni tomu tak. Sexualita déti existuje, je aktivni, dokonce
vSudypritomnd. Sexualita chovance koleje se stava verejnym problémem, soucasti diskurzu
sexuality. K problému se pfistupuje opét védecky — pres lékarskou védu. Lékati radi
pedagoglm i rodi¢lim. Pedagogové piSou poucné knihy s moralnimi a medicinskymi ptiklady.
Kolem studenta se tak hromadi celd fada predpisu, Iékarskych rad a pouceni, takze on sam je
verfejnym zajmem. O jeho sexualité se nejen mluvi, ale i piSe. Pohlavni vychova a kontrola
byly natolik dlsledné, Ze v podstaté nebylo mozné néjaky ,hfich“ provést. Tim, Ze se o
sexualité timto zplsobem mluvilo, se ji podafilo u déti do jisté miry potirat. Déti vSak nemély
zGstat v0cCi sexualité hluché, naopak, dostalo se jim urcitého pravdivého sexualniho
minima.'*’

Jednim z té&ch, kdo se zabyval sexualitou mladistvych, byl Bernard Bolzano.™® Vénoval
velkou pozornost jednotlivym problémUim mladych muzl a vyjadioval se s otevienosti, ktera
by i dnes mohla zarazet. V podstaté bychom mohli tuto jeho ¢innost shrnout pod oznaceni
sexualni vychova. Bolzano byl sexudlnim tématim otevien zejména proto, Zze bych vychovan
v duchu osvicenstvi, které v podstaté neznalo Zadn4a tabu.

Bolzanova sexualni vychova se dotykala sexu pred manzelstvim, v manzelstvi a
celibdtu. i ona byla podfizena Bolzanovu mravnimu imperativu, sluzbé obecnému blahu,
spolecnosti, vlasti. Proto je velkym obhdjcem manzelstvi a rodinného Zivota, kterému dava
jednoznacné prednost pred celibdtem a Zivotem o samoté. Zaroven vsSak uzndvd, Ze
ekonomicka a politickd situace té doby, poznamenand mnohaletymi valkami, proménou
bidou a drahotou, je pti¢inou, pro¢ fada muzli nemUzZe vstupovat do manzelstvi dfive nez
vdruhé puli svého Zivota a uspokojovat tak véas své pohlavni potieby , dovolenym
zplGsobem®. To je pochopitelné Zivna puda pro prostituci, kterou Bolzano povazuje za zloc¢in.
Chape vsak, ze mlady muzZ potfebuje poznat i spoleénost Zen, a to jesté pred shatkem,
poznat jejich odlisné psychické ustrojeni i pojeti Zivotnich hodnot, které je jiné nez muzovo.
Proto svym studentim doporucuje pratelstvi se Zenami s ,bezvadnou” povésti, pokud
mozno starSimi a Stastné vdanymi, vzdélanymi, se vkusem a vybranym chovanim. Tato
spole¢enska iniciace ,materskou pfitelkyni“ byla dobovym zvykem. UmoZniovala totiz
studentlim z prostych pomérl naucit se spole¢enskému chovani vyssich vrstev, konverzaci a
pohybovani se v salonech i navazovani uzite¢nych kontakta.

U Bolzana, jehoz Zivot a dilo je neseno predevsim socidlnim étosem, vsak vyznivaji
podivné zdkazy styky student( se Zenami prostymi, které byly sice vychovany pocestné, ale
»jejichz nizky plvod a bida jsou pricinou jejich nevzdélanosti. Nezaslouzi sice opovrzeni, ale

149 v
Tamtéz.

Bernard Bolzano (1781-1848) byl vyznamny némecky hovofrici ¢esky matematik, knéz a filozof. Absolvent
prazské univerzity, zde vystudoval magmatu a teologii. Od roku 1804 vyucoval na prazské filozofické fakulté.
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neni vhodné, aby se studenti, budouci prislusnici vyssich stav(, s nimi setkavali vic, neZ je
nezbytné nutné.“*>*

Roku 1896 se dospivajici mladei v Cechdch dockala vydani prekladu prednasek
uréenych vysokoskoldakim zpera Seveda Ribbinga, 3Svédského Iékare, lundského
univerzitniho profesora, jednoho z odplrci reglementace prostituce. O tom, Ze knizka
preloZena do vétsiny evropskych jazykl vzbudila nebyvaly zajem, svédci pét vydani, ktera
v Praze do roku 1914 vysla. Autor se dotkl fyziologie muzského i Zenského dospivani, véetné
anatomie pohlavnich organd, problematiky snatecného véku i manzelského Zivota.
Nezapomnél ani na pouceni o pohlavnich chorobdach, onanii a jeji Skodlivosti, o poluci a
pederastii>%. Stejné jako Ribbing, i dal3i autofi brali probouzejici se erotické touhy mladych
na védomi, ale zdlraznovali, Ze jejich ovladnuti je dlleZitou soucdsti pripravy mladého
Clovéka na zZivot. Publikace byly uréené vyhradné chlapcim, s milostnou aktivitou divek
nepocitaly. Ribbing jasné prohlasil, Ze manzZela odpuzuje jakékoli chovani Zeny, které je
v rozporu s bezprostfednosti, panenstvim a Cistotou, jez kazdy muz od své manzelky 7ada a
ocekava. "

Podle Foucaulta by nebylo presné fici, Ze pedagogicka instituce zahalila sexualitu déti
a dospivajicich ml¢enim, pravé naopak. Usmérnovala formy diskurzu ke svému tématu a
kvalifikovala k ni mluvci. SnaZila se pfimét mluvit o sexualité rodice, vychovatele, |ékare i
stdtni spravu, a dokonce i déti samotné. Tak dochazi k vétSimu propojeni moci s timto
diskurzem.

Sice se da namitnout, Ze byl détem i dospélym odebran jisty zplsob mluveni o sexu,
nebot byl klasifikovan jako pfrilis primy, hruby a vulgarni, ale tento zplsob byl nahrazen
jinym, novym. Takovym, aby odpovidal nynéjsim diskurstim. Lidé nepfisli o mozZnost bavit se
0 sexu, jen se zménil zpUsob, jakym se o ném bavili.™>*

Do protikladu mizZzeme dat tvrzeni Mileny Lenderové, podle které lidé tuto moZnost
neméli. Podle ni byl ideal, ktery sledovala cirkev, ale i rodi¢e a S$kola, zachovat
nekompromisné co nejdéle nevinnost a neznalost ditéte a mladého ¢lovéka vibec. Tato
snaha byla nékde dovedena az do extrému, Skolstvi bylo vétSinou rozdéleno na divéi a
chlapecké, rodice, skola i zpovédnik dozirali nad cetbou, hrami a détskou spolecnosti. Zvlast
sttezend byla nevinnost divek, které zlstavaly v naprosté nevédomosti. Matky namisto
nezbytného pouceni své dcery désily, pohlavni styk oznacovaly sice za nezbytny predpoklad
materstvi, ale o ném samotném nemluvily bud vibec, nebo v naznacich a s krajni
osklivosti.’>® Tvrzeni S. K. Neumanna jsou souhlasna s Lenderovou. Navic jeité dodava, ze
nevédomost znamenala ochranu pred ztratou panenstvi. Zfejmé jako nejspolehlivéjsi

v s , v v 1
ochrana neziddoucimu otéhotnéni.*®

3.2.5 Véda diagnostikuje

Do popredi se dostava véda. Ta nyni diagnostikuje a specifikuje. Sexualita je nyni podrobena
jejimu zdjmu. Nejvice se uplatiiuje lékarstvi a psychiatrie, které zaznamenavaji rtzné
choroby, souvisejici se sexem (uchylky a perverze). V neposledni fadé je to i trestni pravo,

11 LORENZOVA, H., Pana dra Bolzana fedi (sexualné) vzdélavaci. In Sex a tabu, s. 23-30.

> pohlavni ichylka charakterizovana homosexualnim vztahem k chlapcim
>3 | ENDEROVA, M., Zena v &eskych zemich, s. 220-239.

FOUCAULT, M., Dé&jiny sexuality, s. 7-155.

LENDEROVA, M., Zpovédni zrcadla, s. 94-104.

FOUCAULT, M., Déjiny Zeny, s. 861-1033
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které nyni tresta lidi za banalni provinéni daleko prisnéji nez drive. Nem(zZeme vynechat ani
spolecenskou kontrolu. Lidé jsou pod dozorem sebe samych. Pary, rodice, déti, dospivajici...
ti vSichni jsou si navzdjem , kontrolory” a , kontrolovanymi®.

Foucault tvrdi, Ze diskurzy o sexu se nemnozi mimo ramec moci nebo proti ni, nybrz
pravé tam, kde se vykonava, a jako prostifedkem jejiho vykonu. Asi zadny jiny typ spoleénosti
nikdy nesoustredil v tak relativné kratkém déjinném obdobi takové mnozstvi diskurzd o sexu.
Mluvime o ném nejspi$ vic nez o ¢emkoli jiném. Porad ale mame pocit, Ze toho o ném
nefikdme dost. Mame pocit, Ze jsme vici nému pfrilis bojacni a ustraseni. V této dobé vsak
nevznikl jen jeden diskurz sexuality, spi$ se da mluvit o jejich mnohosti. Jednotlivé instituce si
vytvarely svoje vlastni diskurzy. Formovaly se témér vSude: v demografii, biologii, medicing,
psychiatrii, moralce, pedagogice... V podstaté se utvofila cela sit diskurzl, pojednavajici o
sexualité z rliznych stran. Vlastné neslo o skryti sexu, ale o proménu pfistupu zajimajiciho
postoj, ktery chce pfimét spole¢nost mluvit o sexu, pfimét sex, aby o sobé& mluvil sam.™’

Podle Macury je sexualita nejtésnéji spojena pravé s otazkou tabu, a tedy vyslovené
verejného faktu socidlniho zakazu. Socialni zakaz je vidy jejim bezprostfednim kontextem, a
to i tehdy, kdyz se tabu, kterd sexualitu vymezuji a kterd omezuji také jeji tematizace, jeji
»vysloveni“, zdaji byt naprosto zpochybnéna, jako je tomu dnes. Masové odtajnéni jako by
v soucasnosti hrozilo odsunout sexualitu do naprosté bezvyznamnosti. Sex uz neni spojen
s posvatnem, ale s pouhou pohlavnosti.

Ovsem spojeni s ,tabu’ — se zakazem, normou — se pfitom ani v této souvislosti
nevytratilo, naopak pravé okazalé zrelativnéni tabu, které ma zdanlivé umoZnovat
svobodnou vypovéd o sexu, umoziuje pfedevsim kiecCovitou vypovéd o tabu samém: toto je
(md byt) zdkaz! S trochou nadsdzky by se dalo uvaZovat o tom, zda neni dnesni odtajnéni
sexuality az k témér jeji ,bezvyznamnosti“ spiSe triumfem tabu neZ jeho porazkou. Ani
»vybojovand“ moznost odtajnit sex, promluvit o ném nijak nezrusila potfebu mliceni. A samo
miéeni, které se zdd byt dokonalym ndstrojem ,tabu” pusobicim proti archaickym
strukturdm sexuality, nakonec sehrava prekvapivé Ulohu ochrannou: uchovava v sexualité
zbytky magického, mytického, jez dava lidské sexualité témér veskery smysl a nutné byla
rozbita dalSim civilizacnim vy'/vojem.158

Ne vsichni se ale Fidili tim, Ze sex je tabu. K tém, ktefi si tim vibec hlavu nelamali,
patii napriklad vesnicané. Mame k dispozici dvé sbirky, které ,,dokumentovaly” jejich mravy.
Vyznamné jsou pro nas proto, Zze nam ukazuji, jak si mnoho lidi nic nedélalo nejen z jiz
zminéné tabuizace, ale také z cirkevnich poucek a nafizeni, o kterych jsme mluvili vyse.
Sexualni polohy a praktiky zde popisované jsou zcela totozné s témi, které zndme my dnes.

Sex v lidové tvorbé tedy neni predmétem tabu, to sem nedoléha, avsak erotické téma
se zjemnuje prostrednictvim dvojsmyslu a soustavy vice ¢i méné humornych metafor. Blanka
Hemelikovd nahlizi na dané téma takto: ,Vychodiskem je hra se smyslem, zdkladnim
stavebnim principem je (...) dvojsmysl a zakladni komickou situaci jsou intimni okamziky
milostného vztahu. Pfi vystavbé dvojsmyslu plsobi narazka tvorena metaforou, ve 2. casti
sloky se pak ozfejmuje pfeneseny vyznam a vysvétluje pravy smysl.“*>°

UZ z let 1810, 1832 a 1838 zname tfi rukopisné sbirky Jana Jenika z Bratfic. Tyto sbirky
nemusely ,zapasit” scenzurou, nebot je autor nehodlal vydat. Poprvé byly tyto sbirky

7 EOUCAULT, M., D&jiny sexuality, s. 7-155

MACURA, V., Cesky sen, (dale citovano jako Sen o rozkosi) s. 168-183.
HEMELIKOVA, B., Kterak nasi predkové byvali veselé mysli a tabu se nelekali (dale citovano jako Kterak nasi
predkové byvali veselé mysli). In Sex a tabu, s. 30-33
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vydany Jaroslavem Marklem v roce 1959. Z dalSich sbirek se ndam dochovala Kryptadia Karla
Jaroslava Obratila, kterd vydaval vlastnim nakladem v letech 1932 aZ 1939.

Ackoliv byly obé sbirky pro ,vlastni potfebu”, i tak se dostaly na vefejnost. O
pohorslivosti pisni se explicitné zmifiuje Ferdinand Censky.'®® Ten poslal kolem roku 1880
rukopisy Bohemik k nahlédnuti Primusu Sobotkovi, ktery psal do Casopisu ¢eského muzea
JenikGv Zivotopis. Censky tehdy ,povaZoval za nutné pfipojit k titulnimu listu 1. dilu tento
dovétek. Jesté na omluvu, proc Jenik sbiral mezi jinymi také narodni pisné oplzlé. Domnivalt
se, ze vUbec pisné ceské z paméti lidu vyhynou, aby pry je potomstvu zachoval, zapsal
vSechny, jez védél, do své sbirky. Z toho tedy hlediska hledéti tfeba na ty obscénni pisné,
v jeho sbirkach se vyskytujici.“**" Je vidét, jak byly tehdy brany za pohorslivé.'**

Osud Obrétilovy shirky byl jesté zajimavéjsi. Za svoji predchozi knihu'®® byl totiz Grady
c. a k. monarchie zafazen mezi podezrelé osoby. Sbirku tak ukryl ve své kanceldfi v divci Skole
v Uherském Hradisti, jiz byl Feditelem. Cast véak nékdo ukradl a pfedal Gfadtm. Obratil by
kv@li své sbératelské vasni perzekvovan®® jako jesté mnohokrat v Zivoté poté.'®®

Tak vlastné zprostfedkované pres osobu sbératele vidime, jak byla sexualita ve formé
nehodici se uradlim potlacovana. Pfi procitani sbirky se mizeme dozvédét leccos ze
sexudlniho Zivota predku. V podstaté ty sexudlni praktiky, které byly zdkony zakazované jako
sodomie, byly béZzné provozovany.

3.2.6 Periferni sexualita

Neni ale celd ta pozornost, kterou sexu vénujeme, ta mnohost diskurzli, podfizena jediné
elementarni starosti, a sice zajistit lidnatost, reprodukovat pracovni silu, zajistit pokra¢ovani
dané formy socidlnich vztahl, zkratka usporadat ekonomicky uzitecnou a politicky
konzervativni sexualitu? Pokusime se na tuto otazku nalézt odpovéd.

Do konce 18. stoleti vladly sexudlnim praktikdm tfi velké explicitni kodexy: kanonické
pravo, kfestanska pastorace a obcansky zakonik. VSechny rozdélovaly sexudlni chovani na
dovolené a nedovolené. Sledovaly jen jediny cil, a sice schopnost naplnit manzelskou
povinnost. Sex zakonnych partner( byl posedly pravidly a doporucenimi. ManzZelsky vztah byl
nejintenzivnéjsim ohniskem donucovacich pfikazd, vic nez co jiného mél byt pravé manzelsky
vztah predmétem podrobného doznani. Cirkev tolerovala manzelskou souloz, kondici
vstiiknutim spermatu do IGna Zeny, a to v jediné dovolené poloze — viechny ostatni praktiky
byly povazovdny za htisné. Toto presvédceni je patrné jesté z cirkevnich pramen( prvnich let
dvacatého stoleti. Za poruseni vySe uvedenych prikazani byly povazovany i tak ,nevinné“
projevy jako byl trvajici pohled necisty, laskani u nesezdanych, smysiné objimani, dotykani,

ale i chlipnost, souloz svobodnych, nevéra, sodomie, masturbace.lss,167

1% rerdinand Censky (1829-1887) byl &esky diistojnik v rakouské armadé, profesor ¢eského jazyka a literatury
na vojenské akademii, spisovatel a novinar.

®1 HEMELIKOVA, B., Kterak nagi predkové byvali veselé mysli, s. 31.

FIALA, J., Z pololidové milostné lyriky narodniho obrozeni. In Sex a tabu, s. 33-48.

Sokolsky katechismus, ktery sepsal roku 1896.

Zemfrel koncem druhé svétové valky po cca mésiénim muceni gestapem na zapal plic v pankracké
nemocnici.
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Manzelstvi tedy funguje jako norma. Na prelomu 18. a 19. stoleti se uz ustupuje od
pfisné kontroly sexuality legitimni dvojice. Ta ma nyni pravo na vétsi soukromi. Nyni dostava
do popredi sexualita déti, blaznu, zlocincl, homosexudll — vsech téch, jimz byla drive
vénovana jen nepatrna pozornost. Posun v tomto vymezeni zaznamendva i trestni pravo. Na
jedné strané se trestaji prestupky proti zakonnym pravidliim manzelstvi a rodiny, na strané
»prestupky” proti pfirozenosti. VSichni ti, ktefi byli v minulosti ignorovani, se nyni stali
soucastmi tzv. periferni sexuality.

Foucault ndm navrhuje dvé mozZnosti, pro¢ se tomu tak déje. Prvni je moznost, Ze
doslo k uvolnéni po staleti dodrZzovanych pravidel. Druhou moznosti je to, Ze poutaji pfilis
mnoho pozornosti, a proto je potifeba na né uvalit pfisnéjsi kontrolu. Sdm je nejednoznacny,
ale priklani se spiSe k druhé mozZnosti. Sice se oslabila moc zakon(, ale nebyvale zesilila
kontrola ze strany pedagogiky a mediciny. Do sexuality legitimni dvojice uzZ tolik nezasahuje
cirkev a pravo, ale medicina, vidici hlavni ,zlo” v zakdzanych sexudlnich praktikdch. Nejde o
to, vyloudit, prehlizet nebo ignorovat tyto periferni projevy sexuality, nybrz je pevné uchopit,
popsat, klasifikovat a zanést do systému.

Spousty téchto ,perverzi“, coz je jen jiné Foucaultovo pojmenovani periferni
sexuality, bylo klasifikovdno v burZoazni spolecnosti 19. stoleti. V Zadném pfipadé zde ale
nemulZeme mluvit o pokrytectvi. Tolik diskurzl odrazejicich jejich pojeti jednotlivymi
institucemi pro néj opravdu nemluvi. KdyZ se spolecnost pokusila postavit sexualité pfilis
pfisné a vSeobecné prekdzky, napomohla naopak rozmnoZeni téchto perverzi. Moc, kterd ma
fungovat nad télem a sexualitou, nema ani formu zakazu, ani zakonu. Naopak tak vlastné
produkuje sexualni rozmanitost. ,,Moderni spolec¢nost je perverzni, avsak nikoli navzdory
svému puritanismu nebo v protikladu ke svému pokrytectvi, je perverzni realné a pfimo.” A
jesté dodava: ,Slast a moc se neanuluji, neobraceji se jedna proti druhé; nasleduji jedna
druhou, presahuji se a obnovuji se navzajem.”

Zavérem si Foucault dochazi k nazoru, Ze je uréité nutné opustit hypotézu, Ze
moderni industridlni spole¢nosti zahdjily vék zostfeného utlaku sexuality. Pravé v této dobé
se diskurzy vénuiji periferni sexualité, mluvi se o ni. Je to totiZ presné opaéné, nez to vypada.
Nikdy se sexualité nevénovalo tolik pozornosti, nikdy nebylo tolik center moci a instituci,
které se ji tak detailné zaobiraly jako v 18. a 19. stolet.®816°

4. INTIMNi SFERA — DENiIKY A KORESPONDENCE
4.1 Tézkosti dospivani

Zatimco chlapci mohli normalné dospivat a nabirat sexualni zkuSenosti jesté pred svatbou,
fyzické dospivani divek nebudilo zdaleka tolik pozornosti. Literatura, prinasejici nauceni
divéimu véku, se od raného novovéku hluboko do 19. stoleti vénovala jen pésténi zadoucich
moralnich kvalit divky a vychovani dobré hospodyné. Nic se pfiliS nezménilo ani v ¢asech,
které pfripustily nutnost hlubsiho Zenského vzdélani a pfiznaly divce v obdobi mezi prvnim
pfijimanim a snatkem c¢as dozrat. Konsens s ndzorem, Ze vychova od dvanicti let do
zasnoubeni méla dat divce zadklad k radostnému plnéni jejiho nejprirozenéjsiho povolani, a to
sice stat se matkou, byl obecny, ale 7Zadnd z pfirucek adeptce materstvi nevysvétlila, jakze

18 EFOUCAULT, M., Dé&jiny sexuality, str. 7-155.

1% ENDEROVA, M., Zpovédni zrcadla jako pramen, s. 94-104.
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nastolit prileZitost k onomu ,radostnému plnéni“. O fyziologii manzelstvi ¢i alespon
matefrstvi se v nich prosté nepsalo.

Ohledné takto zaméreného pouceni zlistdvala zdrzenlivd také lékarska literatura:
v domadcich lékatich najdeme sice popis fyziologickych projevia divéiho dospivani a pozadavek
nezbytné casti matky, nikoli ale informaci o podstaté poceti. Jako prevenci pred
nemanzelskym otéhotnénim je zde jen varovani pred Spatnou spolecnosti. Obezietnost
matky a vychovatelky se zvySovala, jakmile se u divky objevila menstruace.

Od pocatku 19. stoleti se lékafi obraceli na matky divek, aby je véas poucily a
objasnily jim podstatu a smysl menstruace. Soucasné méla byt tato pfirozena zalezitost
zbavena pfidechu tajemnosti a nebezpedi. Pfedpokladejme, Ze matka s dcerou skutecné
promluvila, zda s potfebnym predstihem, je ovSem otazka. A kolik ji toho fekla, se rovnéz
mulzeme jen dohadovat: prameny osobni povahy jsou v tomto ohledu vice nez skoupé. Zda
se, ze se dospéli skutec¢né snazili zachovat dité co nejdéle v nevédomosti, proto mohly prvni
informace pochazet od prottelejsich spoluzatek.'”

Presto se vétSina mladych dopidila poznani predevsim vlastnim pti¢inénim. Snazsi to
méli na venkové, v prostfedi, kde spolecenské imperativy byly méné rigidni, styky mezi
chlapci a divkami bezprostifednéjsi, prilezitost zUstat o samoté castéjsi; kde déti Zily ve
stdlém kontaktu s pfirodou. Prvni sexudlni zkuSenosti venkovskych chlapct provazely nékdy
uz obdobi dospivani. Vyuzili své socialni i genderové dominance k ziskani pouceni od
dévecky. O tom, Ze sexualita lidi na venkové byla co do mozZnosti uskutecnéni i co se tyce
sexudlnich praktik uvolnénéjsi, ndm dokazuji jiz vySe zminéné sbirky. Uvedme si pro
predstavu i néjaké priklady:

s v

,Malou, holka, malou mas,
malou lasku ke mné,
povéz, komu drzivas,

slovo tvé upﬁ'mné?”171

voevrqg

Ve zminénych Kryptadiich jsou prispévky spi$ pornografického razu. Jeden ,,slusnéjsi“ za
vSechny:
»5en mladé pani

’

Usnula jsem... Divné snéni
pfivedlo mne v rozechvéni.
Zdalo se mi, jak by svétlo

nebeské v mou jizbu vlétlo.

Slast, jiz nelze vyliciti,
pocala mym télem chvit.
Nahle jizba jasem vzplane

a prede mnou andél stane.

7| ENDEROVA, M., Zena v &eskych zemich, s. 200-239.

YVLEIALA, 1., Z pololidové milostné lyriky narodniho obrozeni. In Sex a tabu, s. 33-48.
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Jaky andél!! — Sen, ach blahy!...
Andél ten byl cely nahy...

V touze spindm ruce k nému...

Stal tu on a stal ,on“ jemu...'”?

Baseri sama o sobé je delsi jeSté o 9 slok a s kazdou pribyvajici jesté ,,nemravnéjsi“. Bylo by
vSak zbytecné uvadét ji celou. Zdjemce odkazuji do knihovny.

Méststi mladici se poudili u sluzky. Priimérny mlady muz pokousejici se byt v oblasti
sexualni vychovy iniciativni, si zpravidla odbyl eroticky kfest v narudi prostitutky. Navstéva
levného nevéstince byla takika obligatni soucasti pfechodového ritualu oddélujiciho détstvi
od dospélosti. Mladici neméli na vybranou: poZadavek panenstvi u nevést vylucoval pohlavni
styk mezi socidalné rovnymi vrstevniky. Z genderového hlediska bylo tedy ziskani prvni
sexudlni zkudenosti znaéné nerovnomérné.'”?

S vyjimkou dolnich vrstev bylo az do sexudlni revoluce 20. stoleti uchovani panenstvi
hlavni starosti samotné divky: vycitky, stigmatizace, revalorizace na manzelském trhu cihaly
na ty, které se predcasné oddaly pokuseni, bez ohledu na to, zda pohlavni styk zGstal ci
nezlstal bez nasledk(l. TfebaZe se v poslednich desetiletich 19. stoleti tu a tam pfi poustélo,
7e u divky neni ,touha po milenci bez nebezpetenstvi pro duevni zdravi individua“.’* Divka
ji podlehnout nesméla. Neméla z(stdvat s muzem o samoté, nesméla podlehnout jeho
pfemlouvani; deskriptivni literatura varovala pred ,obcovanim“ s pany jesté na konci stoleti.
OstraZitosti nebylo nikdy dost ani ve styku se starSimi ¢i Zenatymi mutzi, ktefi ,by snad jako
domaci pratelé si dovolovati chtéli.“*”> Divka rozhodné neméla trpét zadné davérnosti a
svérit okamZité vSe matce. Jesté koncem stoleti bylo nepfipustné, aby divky, tfeba i
v hloucku, chodily vecer bez doprovodu po ulicich. Pouze dopoledni korzo, mezi jedenactou
a dvandctou, poskytovalo moznost k sezndmeni. Neni divu, Ze své drobné avantyry, vétSinou
velmi nevinné, peclivé skryvaly. Pokud se vibec svérovaly deniku, pak velmi opatrné,
v ndznacich, nékdy pro jistotu v cizim jazyce.

4.2 Mily denicku...

Z denikl mame k dispozici zadznamy Ireny Bartové.'’® Sedmnact let, kterych Irené v dobé
psani deniku bylo, je pro vétSinu mladych Zen obdobim prvnich vzplanuti, ldsek a citovych
zmatkd, o kterych se verejné nemluvi, ale zaznamenavaji se do deniku, s jehoZz obsahem by
nikdo ani nejblizsi ¢lenové rodiny neméli byt sezndmeni. Prvnim objektem Ireniny platonické
naklonnosti byl tfidni profesor na ucitelském uUstavu. Vzajemny styk mladeze obou pohlavi
byl na ucitelském uUstavu omezen na minimum. Ze strany vedeni Ustavu nebylo tolerovano
ani vzajemné setkavani mladych po vyucovani. Vétsina vztahl mezi studenty a studenktami
se omezovala na korespondenci a nesmélé pohledy na chodbach. K muziim a lasce méla
Irena rozpolceny vztah. Projevovana naklonnost ze strany muz( ji byla mila, ale snad vlivem
romanové literatury a prvnich feministickych spiskd, vlastni zkuSenosti neméla, na lasku

172 OBRATIL, Karel Jaroslav: Kryptadia, Praha 1999, nakladatelstvi Paseka 1999, str. 126

NEUMANN, Stanislav Kostka: Déjiny Zeny, nakladatelstvi Otakar Il. — Michal Zitko, Praha 1999, str. 885-940
LENDEROVA, M., Zena v ¢eskych zemich, s. 220.

Tamtéz. s. 225.

Irena Bartova (nar. 1883 v Polské Ostravé), pochazela z uditelské rodiny a sama rovnéz vystudovala ucitelsky
Ustav.
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rezignovala. Do deniku si zapsala: ,na lasku nevéfim, nebot myslim, Ze muZi nejsou toho
hodni, aby jim divka vénovala celé své ja. Ne, chci byt samostatnou, poslouchati své vlastni
vUle a ukazati, Ze Zena dovede existovat bez muzZe a byti pfi tom stastnou. Stojim muZi rovné,
v boji existenénim.“*”’

Sofie Podlipska si do deniku zaznamenala o svém manzelovi toto: ,Ten drahy muz,
Podlipsky (...) on mné chtél dat — lasku, opravdu! — Jesté tomu nemohu véfit. J& jsem se
branila lasce jako Silend. J3a, ktera jsem ji tak pohfeSovala, kterd jsem myslila, Ze ji znam, ja
jsem ji nevidéla, kdyz pfede mnou svou krasu rozklddala. Koneéné jsem musela, nemohla
jsem odolat muzi, pro kterého jsem entusiasmus citila, nez jsem ho znala osobné; a kdyz
jsem mu s tézkym srdcem, s unavenou hlavou klesla v narug, tu teprve jsem citila a védéla, ze
to predeslé nebylo nic, pouhy prazdny sen. A predce jsem jesté nebyla mnou a krasny, prvni
Cas mé lasky kalila jsem churavou malomysinosti. Ted vstavam, ja chci, ja opét chci byt jemu
utéchou, jsem vsim.

Ted budu védét, co chci: plnit vili jeho, ted mam ulohu: stat jemu po boku. Ma
budoucnost je on a ted’ chci zit, ted mdm kompas, ted nebudu bloudit. K nému upfimna,
pravdiva chci byt, nechci lhat ani kvali krase. Chci byt laskava ke vSem, oddana jen jemu. Chci
byt tichd, chci se ucit, hledét a bych jeho vidéla, vidouc poznala, jakou mam byt, aby on byl
spokojen.“*”® zde vidime Sofiinu predstavu o manzelstvi, tak charakteristickou pro divku 19.
stoleti — svou budoucnost vidéla ve svém mutzi, kterému bude oddané stat po boku a plnit
jeho vili.

Dalsi denik, ktery mame k dispozici, patfi mladému muzi. Jedna se o Sifrovany denik
Karla Hynka Machy. | v dnesni dobé, v 21. stoleti, mu mnozi pfiitaji zvrhlost a pfiliSnou
naruzivost. Jeho denik je uz stejné ,slavny” jako M4dj. Ale nezapomenme, Ze si vSechno psal
pouze pro osobni potiebu, navic Sifrované. Jeho sexudlni frekvence je zcela Umérna véku,
kdy byl psan, a sice 25 roklim. Uvedme si nyni pro zajimavost nékteré jeho ¢asti. ,,... sle€na
lehla si na kanape; ja na ni. Trikrate jsme byli vytrZeni; az pfisla matka s otcem, pak bylo po
vSom. Hned casné rano (onanie.) Doma jsem (ji svlikal ze Sat(; vyzvedl ji sukné a dival se na
ni popfedu, po strané i pozadu. Libal stehna a tak déle.) (Chtél jsem, aby mi dala; ona, Ze to
nemuze byti; uz by to byla skoro udélala; potom povidala, abych pfisel zitra, Ze pljde se
mnou hned dozadu. Ze mi véecko udéla.) Rano (onanie).“*” Z denikovych zapist je i vidét, ze
si sam psal ,inkriminované” skutecnosti do zavorek. Navic Sifrou. Takze urcité nechtél, aby
jeho denik cetl jeSté nékdo kromé néj. VSechny zapisky urcité slouzily jen pro jeho osobni
potrebu.

4.3 Nepopisnost literatury

Ideologii Cistoty a mravnosti 19. stoleti se musela podtizovat i literatura. Jakékoliv sexualni
naznaky musely zUstat skryté. Jako priklad ndm poslouZi Babicka Bozeny Némcové. Ve vyjevu
Viktorc¢ina shledani s ¢ernym myslivcem je skrytd erotika vyjadrend sexudlni metaforou.
Inkriminovana udalost, Cili svedeni — sexualni akt, a zjevny vyznam této udalosti maji v textu
zGstat skryty, utajeny a neviditelné. Némcova vsak to, co nema byt pfimo vyjadreno, tedy
ztratu nevinnosti, vyjadfuje pomoci metafory. Jako falicky miZeme oznacit motiv trnu

7 pPOKLUDOVA, Andrea: Emancipovana a presto nestastna. Sebereflexe zacinajici ucitelky z pocatku 20. stoleti.

In Déjiny Zen, s. 363-373.
% LENDEROVA, M., , A ptas se, knizko ma...“ Zenské deniky 19. stoleti, s. 307-308

7% POHORSKY, M. Intimni Karel Hynek Macha (déle citovano jako Intimni Karel Hynek), s. 25-47.
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zabodnutého vnoze a pusobiciho krvavé zranéni. Viktoréina otekld noha je potom
metaforicky opis jejiho téhotenstvi jako nasledku utrpéného zranéni.'*°

Pokud pdjdeme je$té dal, uvidime toto: Cerny myslivec zavazuje Viktorce nohu
bélounkym, hebounkym $atkem, na némz si Viktorka prohlizi krvavé skvrny, ale také vysité
jméno svého svidce. Co se pritom s Viktorkou déje, je v textu jednoduse popsano: ,a tvar
jeji ménila se z bleda do cervena“. Toto divéi zCervendni je zplisobeno dotekem satku a
pohledem na krvavé skvrny. Satek jako symbol muze, krev Zeny.*®!

Uplné jinak se viak vyjadFuje ve své korespondenci. Roku 1855 napsala nezndmému
adresatovi popis muze, ktery byl zfejmé predobrazem cerného myslivce ,,nebyl to jiz mlady
¢lovék, mohl miti as 36 let. Snédy byl, nevelky, ale hezky urostly. Tvar jeho méla cosi
dabelského, a prece nebyla nepfijemna. Velmi vysoké celo mél, malo vlasl, ale lesklé
tmavokastanové, krasny vous, plna Usta, pékné zuby, kratky, ale foremny nos. Oko ale — to
bylo démonické: veliké, Sedozelené s ¢ernym obrvim. Umél snivé hledét, libé, Ze vSechny
dévcata do ného se poblaznily, ale kdyz uprel na nékoho zrak a neodvratil ho, co on rad
délaval, snad z pouhé koketerie, tu bylo &lovéku jako ptaceti pod moci koti¢iho zraku.“'®?
Timto zpUsobem by jesté mohla licit muze i v literatufe. OvSem tak, jak jej popisuje v dalSim
odstavci, uz stézi. ,Byl to podivny Clovék. Nékdy nejvétsi prostopasnik, zhejralec (...). Tu
vysmal se celému svétu, Zadny cit mu nebyl svaty, a prece jsem byla svédkyni, Ze mél nézny,
velmi nézny cit.“*83

Pfestoze je podoba chvalkovického pisafe v autor¢iné poddani znacné literarizovana,
nelze prehlédnout jeji zavér, a sice Ze tito svldci, ,Cerni myslivci®, jsou ,Cerni” jen pro
povrchni a nechdpavy pohled a jen na povrchu. Ve skutecnosti pfece maji, stejné jako ,Cerny
myslivec” z chvalkovického zamku nézny, velmi nézny cit.

V dalSim odstavci piSe: ,kdyZ jsem podivala na jeho chlupatou ruku, mraz mne posel
(..). A ja byla jeding, kterou miloval, j& ho vidéla plakat, ovéem to bylo pozd&ji..“*®* Popis
muzské ruky se da povazZovat za dost velky naznak toho, co v Némcové tento muz vyvolaval.
A to, jak sama rika, Ze byla jedina, kterou miloval, ukazuje na smysleni BoZzeny Némcové
(kolem jejiho 13-17. roku) jako Zeny. Dodava to s urcitou hrdosti sama na sebe, Ze byla pravé
tou ,vyvolenou” a ne jednou z mnoha. Sama vSak dodava: ,, Ostatné se musim vyznat, ackoliv
jsem tak mladinkd dospéla jiz byla, Ze smyslnost ve mné vzbuzend nebyla. Byla jakasi touha
v prsou mych, pro niz jsem ani jména, ani predmétu neméla a ji jsem si ani patrné védoma
nebyla.“'®

Co ale zarazi na 19. stoleti nejvice, je pravé ona zvlastni vyznamnost mliceni, které
sexualitu obklopuje. Na pozadi tohoto mlceni se i nejdrobnéjSi detaily stavaji nécim
neobycejné zdvainym, vystavujici na odiv své spojeni stématem sexuality, svou malem
obscénnost.

Télo nemuselo byt v 19. stoleti viibec odhalovano, aby vypovidalo o sexualité. V mife
mnohem vétsi neZ dnes stacila fe¢ naznakl — zavinéni latky, pohyb pentli, pohled, a bylo-li
presto samo télo vyslovné pfipomenuto, pak rozhodné nebylo zapotrebi, aby bylo
odhalovano s anatomickou dikladnosti, stacilo poodkryté predlokti, kfivka Sije nebo zablesk
kotniku pod okrajem satd.

180 VOJVODIK, J., ,Pismo téla“: mezi nesmazatelnou stopou a jejim bélenim . Némcova, Macha, poetika krve a

mysticky eros (dale citovano jako Pismo téla). In Télo a télesnost, s. 298-308.
81 Tamtés.
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Toho si mGZeme povsimnout jednak uz u vySe zminéné Némcové, ale také ve Fricové
almanachu Lada Nidla. Velky rozruch vyvolala povidka Plha¢ Antonina Straucha. Milostna
scéna, jez v ni tehdy poburovala je pro nds kupodivu plna diskrétnich zamlk, jeji autor se
pfisné vyhyba jakymkoliv pfimym popisim: ,Divka neobycejné lepoty tu sedi na bujném
divanu, charakterizuji ji jiskrné ¢erné o¢i, vini se bujnd jeji fiadra.“*®® Poté p¥isedne mu? a
»dlouho tak sedéli podle sebe, milostnd slova vyménujice. Lampa na blizkém stolku
ozarovala dvé blazencll, az se kone¢né snad nadhodny, snad i Umysinym hnutim ruky jeho
néhle prevrhla. Divka vykfikla, aviak nové polibeni zavielo dsta jeji.“*®’

Dobovy vnimatel vSak v té scéné nevidél zndmky a diskrétni zahalovani, ale naopak
necudné odhalovani a prozrazovéni toho, co ma zlstat skryto. Jan Kaliancik, Fricav starsi
pritel, mu v soukromém listu vytknul pfiliSné soustfedéni na erotismus. Byl tim doslova
pobouren a almanach povazoval za vrchol nemravnosti a oplzlosti.

Literatura se v 19. stoleti jednoznacné vyhybala zobrazeni pohlavniho aktu a jiz pouhé
méné konvencionalizované ndznaky toho, Ze se ,néco stalo”, byly obecné vnimany jako
neeticka poruseni literdrni, ale i Sifeji — spoleCenské normy. Potfeby téla byly ostfe oddéleny
od puzeni duchovnich jako nutna dan splacena pfirodé a ¢asto jsou vnimany jako pozadavky
vlastné nizké, které je vznesené premoci. Vztahy mezi muzem a Zenou Casto zapiraji svuj
eroticky naboj, jsou predstavovany jako duchovni pouto, stylizovany jako pratelsky nebo
ptibuzensky svazek.'®®

Basnicka sbirka Sodoma Jifiho Kardska ze Lvovic (o které bylo pojednano v kapitole
2.3 Mechanismy moci statu) se zcela vymyka tomu, co zde bylo o literatufe 19. stoleti
napsano. Karasek v ni zcela skanddlné popisuje lidské télo a zabyva se homoerotikou.
Tématy v té dobé naprosto nepfipustnymi. Obdivuje muzské télo a pohrdani Zzenskym v basni
»Hnus Zeny“. VerSe z basné ,Zachvéje mrtva“ musely byt do druhé prepracované verze
odstranény (,Znak hfichu poskvriiuje celo. A na chvéjivych rtech zdaji se jeSté tkvéti vihké
stopy polibk( lasky, jez byla kleta. Pod dlouhym Satem vini se télo, jako v kfeci perverzni
vasné.”) Vsechny tyto vyrazy sexu a eroti¢na prosté tehdejsi spolecnost nebyla ochotna
tolerovat.'#1%

4.4 Davérnost korespondence

Ve vécech erotiky byvala milostnd korespondence obecné dosti cudna. Jen zfidka se
pripomene dlvérny dotek, polibek, pohlazeni vlasl, usednuti na klin, milostné kousnuti do
prstu, roz€esavani vlasl. SpiSe v listech mezi prateli nachazime davérnéjsi sdéleni. Vyjimkou
je korespondence muzd s BoZzenou Némcovou, ta je aZz nebyvale otevrena. Jeji dochovana
korespondence je velice rozsahld a mapuje ndm v podstaté cely spisovateléin Zivot. Jisté si
zaslouzi pozornost zejména dopis z 13. éervna 1857 adresovany manzelovi.***

Vyjadfuje se k tomu, jak si myslela, Ze bude vypadat manzelstvi: ,Neupirdm, Ze jsem
kdys méla pred sebou idedl muz, tak jako i idedl manzelstvi. Prvni byl vzor vsi dokonalosti a
krasy a druhé predstavovala jsem si co nebe. Inu byla jsem mlada, nezkusend, vychovana jen
v pfirodé, pfenechand sama sobé. Nikdo se nestaral o moje fantazie, aniz mi svét z pravého

18 MACURA, V., Sen o rozkogi, s. 168-183.
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stanoviska ukazal.“*®> Na tomto misté nardzime na fakt, ze byla coby divka naprosto

nepoucena. MlzZeme to jisté vztahovat i na rovinu sexudlni. Sama a nevédoma, nikdo nemél
zfejmé tendence promluvit s ni o Zenskych zéleZitostech ani o vztazich ¢i o tom, co je vibec
manzelstvi. ,Malokterd Zena ma tak v uctivosti manzelskou dlstojnost, jako ja méla a mam,
ale viru jsem v ni pozbyla zahy. Kde je vidét? Sama lez, klam, privilegované otroctvi, nucena
povinnost — zkratka sprostactvi.“*** Tady je jasné vidét, Ze se jeji manzelstvi bohuzel nelisilo
od vétsSiny — Zena loutkou muze, nebo spis obéti! Poddana-oddana otrokyné.

Podobnou notu slySime i u Honoraty Zapové: bratru Milkovi si stéZuje na nouzi, pro
niz musi odmitat pozvani do spolecnosti (nemlze je opétovat), chybéji ji penize na léceni
plicni nemoci, vypravi mu, Ze hladovi. Svéfuje se, Ze chtéla od manzela odejit — domluvili se,
Ze ji da polovicku platu a ona s détmi odjede k rodi¢lim, kde aspon bude mit vyZivu, ale je to
tézké, nemad silu ktomu, aby se odhodlala zbavit déti otce. Zapovu povahu li¢i v dopise
strycové Zené Kornélii, s niz pry méla lepsi kontakt nez s matkou: ,,MU0j manzel se nazory a
povahou viibec nelisi od vSech muz( tady, k tomu je jesté velice flegmaticky, domov, Zena a
déti jej naprosto nezajimaiji, je to ale pfitom dobry ¢lovék. Je schopen nepromluvit na mé
cely den, nemysli ani na domov, ani na rodinu, o vychové déti se ani nezmini, o jejich
potrebach tim méné. Je to lhostejny, chladny ¢lovék. Pokud se usméje, jsem sStastna, protoze
to znamena3, Ze je spokojen. V nejvétSim nestésti, které jsem zakusila, nefekl ani slovo, aby
mne utésil, naopak v nestésti se na mne zlobi s nejvétsi nepfivétivosti. Jeho zplsob chovani
je neptijemny. Je netrpélivy, drsny, zlostny. Rizeni domdacnosti, které nalezi muzim, je mu
cizi, viibec to nechape. VSechno zastupuji a vedu ja samotna. S nejvyssi divérou mne manzel
povéruje v§im, vSéemi svymi prijmy, spravou domova, vychovou déti, uplné vsSim. On se do
ni¢eho neplete, nic ho nezajima.“***

Dopisy popisuji situaci z let 1853-1854. Nikdy je vSak neodeslala, protozZe podle svych
vlastnich slov nechtéla, aby jeji rodina vidéla, jak doopravdy trpi. Jeji dopisy jsou pomérné
vyCerpavajici a je smutné, Ze takto v manzelstvi netrpéla jen ona. Pojdme se vsSak vratit
k Bozené Némcové a k tomu, jak vidéla idedl muze.

»Ja chtéla muze mit, pfed nimz bych se kofit mohla, jeZz by vysoko nade mnou stal, ja
bych Zivot pron byla obétovala, ale vidéla jsem v muzich jen hrubé despoty, jen pana. To
zchladlo vSecku vroucnost — Ucta se ztratila a horkost a vzdor v srdci se umistily. (...) Télo
moje jste méli, ¢iny moje, moji upfimnost, ale touhy moje sSly do dali, kam, tomu jsem ja
sama nerozuméla. (...) Méla jsem ctitele nejednoho — jeden mél ducha, ktery mne zaujal,
onen télo, ten srdce, onen rozumem, ale kone¢né jsem prece v nich nevidéla, po ¢em jsem
touzila; muze, pred nimz bych se rada kofila.“*® V tomtéz dopise viak o kus dale pise
manzelovi: ,To vSak je pravda, Ze kdyz jsi vzdalen, se mi zdas péknéjsi a Zze po Tobé Castéji si
zatouzim. Je to ptirozené a Tobé snad také tak je. KdyZ jsou dva ustavicné pospolu, vSecky
svoje potfeby jeden pfed druhym vykondva, pékné, nepékné, tu se zevsedni jeden druhému.
Neni pak touhy ani poezie, je to jen zvyk a potreba, co je k sobé vabi — a to je, co se mi
protivi.“*°® Dnedni ¢tenai mhze byt trochu zmaten. Nejdfive nebyvala upfimnost co se tyce
pfiznani nevéry do dopisu vlastnimu manzelovi, které by byl i vdnesni dobé mialokdo
schopen a potom touha po tom, kterého predtim nazve hrubym despotou. ,Ale ja jsem se
dala zase jednou do placani o vécech, o kterych snad bych neméla s Tebou mluvit. Co psano,
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to psano, poslouZi Ti alespon, Ze |épe poznas tajné skrySe Tvé Zeny — kde schovava ty svoje
tajnosti.“*®’ | tato véta nezni tak, ze by ji pfi§lo divné probirat svoje milence s manzelem, spi$
se tak jenom tvaFi: co psano, to psano. Zena svym duchem a myslenim patfici minimalné do
konce 20. stoleti.

DalSim pisatelem je Karel Hynek Macha. Pfipomerime si jeho dopis neznamé
d Ilvce:198,199

... Se svétem v rozepfi, se znicenym srdcem, nepozndn od nikoho, samoten jsem Zil v
hluku svéta, nemilovan od Zadného, a nic nemiluje jako vyhnanec, jenZ na pustou se ukryl
skalu, jejizto neprohledna noc ¢ernym zdvojem zahaluje. (...) Tu Vy jste vzesla jako co denice
Zzouci nad tmavymi valy morskymi, a prvni zare prodrala se mou temnou, pustou,
bezZivotnou noci. (...) Nejblazsi sny mladictvi mého se vracely nazpét, s laskou vrouci
obejmul jsem opét nalezeny idedl svého Zivota. Ve Vas zocil jsem vidinu svou v télesné
skutecnosti. (...) A nyni se opovazuji vam zjeviti, co v kazdém dechu mém se opétuje, ¢im
zraky mé zahoftuji a co ma usta ostychaji se vyrknouti... Ze Vas miluji! tak vroucné miluji, jakz
nikdo na svété jesté nemiloval! Nebot odvracen od svéta, jakoz ja jsem, jediné k Vam hledim,
jediné Vas milovati mohu!

Pozd&jsi dopisy Lori?® uz tak krasné nejsou. Spi§ naopak. Jsou plné pfikaz(, zékazt a
zarlivych vyjev(. Bez jeho dovoleni nemohla témér vychazet z domu. Osloveni byvalo strohé:
JLoril“® a dale: ,pfisné ti nafizuji“.’®2 Macha se zadal a7 p¥ili§ podobat despotickym
manzelim Némcové a Zapové.

Mezi témata denikd ¢i korespondence miZeme zaradit i pohlavni choroby. V 19.
stoleti opét téma, které se vibec neprobiralo na vefejnosti, ale ani mezi prateli. Vladan
Hanulik se ndm ve svém pfispévku Pohlavni choroby jako téma korespondence snazi ukazat,
v jaké mife se lidé s timto zdravotnim problémem svérovali jediné osobé: Iékafi. A mnohdy
ani ne pfimo, ale prostfednictvim tzv. tfeti osoby — ¢lovék |ékarfe nezddal o radu sam, ale
»,schovan“ za dobrého pfritele.

Pro ilustraci ndm poslouzi dopis svobodného pana von Hoepfnera z Poznané. , Velmi
nestastnou vnéjsi a nezavinénou pricinou trpi jeden maj pritel ve Slezsku jiz jeden a Ctvrt
roku hlenovitym vytokem z mocové roury (...) a toto patrné v disledku nedbalého osetfeni
lékare vedlo k tomu, Ze mlady muz v oplozovaci schopnosti pavodné zcela silny, zpozoroval
nahle ochrnuti pohlavniho Ustroji, které jej ucinilo Uplné neschopnym souloze.“’®® Tento
dopis byl adresovdn Vincenzu Priesnitzovi do lazni Grafenberg v rakouském Slezsku v nadéji
na vyléceni vodolécebnou terapii. Jestli se jednalo opravdu o muZova pfitele nebo o néj
samotného, uz nezjistime. Ani to zda se vylécil, i ne.

Pravé tento moment, naruseni uzavieného prostredi nakazou z jinak vice ¢i méné
tajné tolerovaného prostredi penziond lasky a pouli¢ni prostituce, byl pro spolec¢nost 19.
stoleti nejhrtznéjsSim moznym dlsledkem nerespektovani mordlnich zdsad. Zejména syfilis
désila svou zrddnosti a pozvolnou degeneraci organismu nakazeného. Vzhledem k absenci
viditelnych projevli nemoci v jejich mezistadiich se mohl infikovany domnivat, Ze je jiz
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vyléCen, a nasledné Sifit ndkazu v ramci rodinného kruhu. Vidime tedy, Ze byl-li pohlavnimi
chorobami postizen muz, nesl stigmatizaci za moment slasti a rozkos, ktery si mél odepfit.
V pripadé nakazy Zen, nema-li na mysli prostitutky, panovalo presvédceni o hrozné nehodé,
ktera nebyla nikterak zapri¢inéna vlastni vinou a jejiz vliv na potomstvo je naprosto tragicky.
Tento diskurz o Zendch postizenych pfijici silil ke konci 19. stoleti, néktefi autofi hovofi
v tomto pfipadé dokonce o propuknuti diskurzu nezaslouzeni nakazy destruujici uzavienou
privatni sféru rodiny.

Jak sami pacienti pojimali svoji chorobu? Hanulikiv prizkum korespondenci mezi
muzi (dosud se nenasel Zadny dopis psan Zenou!) a Priessnitzem ukazuje, Ze néktefi se snazili
svou nemoc neklasifikovat jako venerickou, nybrz ji vydavali za Spatnou |écbu lékafem,
tvrdili, Ze ji chytli tak néjak mimodék. Priessnitz jim vétSinou stroze odpovidal, Ze ,,... vSechny
potize povstaly jako disledek $patné léené kapavky...“*** Jini naopak vibec nezastirali a
hned doktorovi napsali, Ze maji kapavku. Mnohem castéjsi byl ale prvni ze dvou pfistupl a

daleko nejcast&;jsi byl vy$e popsany na panu von Hoepfnerovi.?%

4.5 Polopanna - cudnost zarucena a tajny hfich mladeze

Neustdlé sexualni napéti resily nékteré divky na prelomu stoleti po svém. Polopanny byly
divky, které svym partnerlm leccos dovolily, ale panenstvi si chtély zachovat. Doktorka
Paulovd ve spisu ,Precefovani panenstvi“ piSe: ,Jsou divky, které se uZ jako déti
zprostituovaly onanii a hyfenim ve své mysli. Cistota jejich duse je uz ddvno ztracena, nic jim
uz neni neznamo... ale... hymen si zachovaly... pro budouciho muze! Jen pfijdte a pochybujte
o jeji nevinnosti, kdyZz ma takovy neklamny dikaz!“ A kdyz jind divka, ktera si zachovala
v mladi uplnou dCistotu a nyni se oddala muzZi z lasky nebo jen z vasné svrouci a prudce
propukavajici Zenskosti a probuzenymi smysly. Tu povstanou a kfici: Hledte, zneucténd! A
divka s véneckem, nikoli nejméné zprostituovana, ta kfi¢i nejhlasitéji a hazi nejvétSimi
kameny. ,Zneucténa’ jest vSak zdrava Zena se zdravymi smysly, kterd uposlechla pfirozeného
popudu a pfirozenému ukojeni dala prednost pred onanii nebo perverznim rozéilovanim
polopanny. Tato Zena je v opovrieni. Neni muZe, ktery by ji chtél za Zenu, ale polopannu a
onanistku si vezme! Ma prece jesté fyzicky dokaz!“?%®

Daldi moznosti, jak ventilovat ono napéti skytala masturbace. Cestina pojem
,masturbace” ani ,onanie” do konce 19. stoleti pfiliS neuzivala. Pokud nebyl uvedeny fakt
pouze opsan (,véc tuze nemild”, ,tajny hfich mladeze”), setkdme se nejspi$ s vyrazem
,samoprznéni“, které je ve zpovédnich zrcadlech vymezovano jako zbytecné, necudné
dotykani se vlastniho téla. Az do poloviny 19. stoleti prevlada predstava, Zze masturbace je
rozSifena mezi muzi a chlapci, teprve pak vzaly ptislusné autority v potaz i masturbaci
Zzenskou. Knézi, lékafi i vychovatelé méli uvedenému neSvaru celit vSemi prostredky.
NdbozZenska literatura povazovala za uzdravujici prostiedky rozjimani, modlitbu, ¢astou
zpovéd, za prevenci spravnou zivotospravu, nepolehdvani v posteli, ustavicné zaméstnani.
Svétské autority propagovaly otuzovani, tvrdé IGzko, zajmovou c¢innost. Od prelomu stoleti
se ¢im dal zretelnéji zasazovaly o pohlavni vychovu, kterd méla prolomit bariéru
nevédomosti, a tak vést mladezZ k zdravému Zivotu. Obcas byly obvinovany ,,chlipné” chlivy a
kojné, které svym nesvédomitym zachdzenim privedou chlapce k této neresti — proto by o

204 v
Tamtéz.

Tamtéz.
NEUMANN, S. K., Dé&jiny Zeny, s. 861-1033

205
206

48



dité méla pecovat jen matka. Soucasné se ale pripoustélo, Ze masturbaci zkusil skoro kazdy
muZ v prvnim viteni hlasici se puberty, pak, pokud mél silnou vili, od ni upustil.?®’

Na $kodlivost Zenské masturbace upozornil roku 1866 Casopis lékar ¢eskych. Jako
napravny prostredek doporucil zcela vazné amputaci klitorisu a labia minor, tedy Zenskou
obfizku. Pozdéji se tvrdilo, Ze onanie u divek je méné Castda a jeji nasledky jsou méné
nebezpecné nez u chlapcd, divky také lze z této z této neresti snadnéji vylécit. Zato Anna
Bayerova’® povazuje onanii u divek za té’kou ranu generace divek, vedouci k vainym
dusevnim porucham.

4.6 Bytosti zcela asexualni

V sexualnich scénafich se odrazi, jakou moc maji ve spole¢nosti muzi a jakou Zeny. Je-li
spolecenska aktivita pfisuzovana muZi, pak ma byt aktivni i v sexudlnim Zivoté. Zena tedy
méla zUstat pasivni. MuZz mél se Zenou provozovat sexualni styk bez erotického podtextu,
aby v ni neprobudil jeji smysInost. Coz se, soudé dle pramend, dafilo pomérné casto. PrilisSna
iniciativa, stejné jako ochota k méné obvyklym praktikam, fadily manzelku na roven lehkych
divek a muz tak udajné riskoval, Ze ho Zena dfive ¢i pozdéji podvede. Nejnebezpecnéjsi
dobou, pokud se tyce probuzeni Zenské smyslnosti, byly libanky.

Ptes usili badatel(l ale z(istdva sexudlni Zivot nasich predk( stale zahalen tajemstvim,
které zcela neodkryvaji ani prameny osobni povahy. O intimnim Zivoté Zen to plati
dvojndsob: manZelstvi pro né predstavovalo jediny legalni prostor, v némi mohly
uspokojovat své sexualni potieby — pokud jim je spole¢nost viibec pfiznala. Pro divku, viemi
prostfedky udrZované v nevédomosti, se mohla svatebni noc stat drastickym poucenim, a to
bez ohledu na socidlni vrstvu, z které pochazela. V mnoha pfipadech sehrdla neblahou roli
jak naivita a nepfipravenost novomanzelky, tak dominantni a bezohledné chovani manzela.
Rady, jak zachdzet s panenskou nevéstou, se objevuji ke konci 19. stoleti, kdy se stavaji
publikaci o technice manzelského soutziti.

Kniha uréend Zenam, obsahujici srozumitelny vyklad o zdravi, manzelstvi, poceti,
prabéhu téhotenstvi a porodu, vysla v Praze poprvé aZz roku 1907. Byla ji ¢eskd verze spisu
draidanské lékafky Anny Fischerové ,Zena lékafkou”. Nazev zdUrazfiuje skute¢nost, Ze Zeny
pronikly do povolani, doneddvna vyhrazeného jen muzim, a soucasné naznacuje, Ze lékarka
Zenskym problémidm rozumi |épe neZ jeji muzsky kolega. Knihu prelozZila Anna Bayerova.
V nahledu sexualni moralku jsou autorka i prekladatelka pomérné konzervativni, horsi se nad
Upadkem cistoty mrav(, ohroZujici zdravi a blaho rodiny, a manzelstvi povazuji za jediny
mozny ramec sexuality. Fischerovd vSak odmitla konstrukt muze, ktery ,zirodnuje a preda
Fivot“ 2% i zeny, jez ,zivi a plod dochova“.?*° vzdélana Zena se uz podle ni nemusi za kazdou
cenu ,prodat” na manzelském trhu, dokdZze se uZivit sama. Pokud se provdd (a autorky
nezastiraji, ze je to zadouci predevsim ze zdravotnich ohled(), pak necht muze ,vychovava“
svou zdrzenlivosti a cudnosti. Necht se brani jeho sexudlnimu apetitu: po boku détinsky
vychované Zeny by manzel propadl| nezfizenosti a nemirnosti.

Ani v manzelstvi nemél byt pohlavni Zivot pfilis intenzivni. Idedlem obou lékarek byl
styk jednou aZz dvakrat za mésic. DodrzZeni této prisné zasady maji usnadnit oddélené loznice
Ci alespon samostatna lGzka. Muz ma pred manzelstvim zachovat pohlavni Cistotu, aby si
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uchoval plnou muznou silu a dokazal zplodit kvalitni potomstvo. Pokud se neumi opanovat
pfed svatbou, pak by se nemél Zenit. Uvedené zasady byly akcentovany v dobé, kdy se
z ekonomickych a socidlnich dlivod(i zvySoval siatecni vék.

4.7 Pocatky funkcni antikoncepce

Clovéka doby postmoderni, uvyklého rodindm s jednim, maximalné dvéma détmi, napada
otdzka, proc se lidé minulych staleti velkému poctu potomstva, jemuz ne vidy mohli zajistit
odpovidajici vyZivu a vychovu, nebranili? Nékteré antikoncepéni metody byly zndmy od
starovéku — intravagindlni uZivani citronové Stavy ¢i kyseliny mlééné, medu, cedrové
pryskyrice, bariérovd antikoncepce v podobé rostlinnych slupek na zplsob modernich
pesarud. Coitus interruptus je zmifnovany uz Starym zdkonem, ovSsem predpoklada se, Ze byl
pouzivan jen v mimomanzelském styku, a to zcela béziné, zatimco uvnitf manzelstvi bylo
respektovano cirkevni uceni, které zakazovalo jako hfiSny jakykoliv styk nesmérfujici
k plozeni. Znamé a casto pouzivané byly i rizné abortivni metody, ale opét témér vyluéné
pro odstranéni nasledkd mimomanzelského styku.

Sama cirkev ovSem porodnost rovnéZ regulovala, nebot zakazovala pohlavni styk
v dobé plstu a vyznamnych cirkevnich svatkd. Pred osvicenstvimi reformami zaujimaly tyto
dny zhruba jednu tfetinu roku, pak jich ubylo; patrné ubyvalo i ochoty svétit tyto dny timto
vcelku neradostnym zplsobem.

Pfedchldce prezervativu, ktery pfipominda Casanova, byl spiSe uréeny k prevenci
pohlavnich chorob. V prlibéhu druhé poloviny 19. stoleti se objevuji i dalsi mechanické
antikoncepcéni prostiredky. Od prelomu stoleti Zeny ocekavaly ,,opatrnost” od svého partnera.
Pro prezervativ panovalo malé nadseni, presto se uzival — zlstal cenén jako ochrana pred
pohlavnim onemocnénim.

Lékafi odmitali prferusovanou souloZz stim, Ze Skodi jak muzi, tak Zené.
Antikoncepcnim prostfedkem meéla byt uvédoméld abstinence: ukaznéni, ovladnuti téla,
,bratrské souziti“. Pokud je vSak Zena vylerpana uZ nékolikdtym porodem, v takovém
pripadé Fischerova pfipousti pouZiti prezervativu. To byl pfimo revolucni vykfik narusujici
dosavadni smysl manzelstvi, plozeni déti. Dalsi Iékafi poukazovali na existenci
antikoncepcnich prostredk(, véetné prvnich bariérovych prostfedkl Zenskych vyplachi, ne
vsechny povaZovali za vhodné. Osobni svédectvi tykajici se zpUsobu branéni poceti vsak
nezname — nic podobného nenajdeme ani v Zenské korespondenci, ani v denicich. Metoda
plodnych a neplodnych dnd pochazi a7 z roku 1929.21%12
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5. ZAVER

KdyZ jsem zacala zkoumat obraz méstanské zZeny z dobovych pramenu, uvédomila jsem si, Ze
musim svoje baddani zacit Zenou samotnou, jako obecnou kategorii bez pfislusnosti
k socidlnim vrstvam. JesSté témér celé 19. stoleti véfilo filozofickym a lékafskym konstruktim
18. stoleti. Ve spolec¢nosti panovala zcela vazné predstava, Ze Zena je oproti muzi ménécenna
uz jen z biologického hlediska. Z této fyzické nerovnovahy poméru tél i ti nejosvicenéjsi
filozofové stale vérili, 7e je diky tomu indisponovéana i dudevné. Ze nemGZe byt na Urovni
muze, ani kdyby se sebevic snazila, protoze k tomu prosté neni uzplsobena. Dlouhou dobu
pred vznikem teorie ovismu se pocitalo s tim, Ze Zena ma pfi reprodukci pouze pasivni tlohu.
Za hlavniho stvofritele byl ozna¢en muz, zena byla jen ,,nddobou”. Myslim, Ze ¢lovéka, ktery
tyto teorie neznd, mlze velice prekvapit, Ze nerovnost a nerovnopravnost méla v mysleni lidi
tak hluboké koreny.

19. stoleti se jesté fidilo témito predsudky a podle toho divky vychovévalo. Pro
dnesniho clovék je zfejmé naprosto nemyslitelnd predstava, Zze by divkdm nebylo
umoznovano navstévovat ani stifedni Skoly natoz vysoké. Tehdejsi divky a mladé Zeny byly
systematicky vychovavany pro Ulohu manzelky a matky. Jak jsme vidéli, v dost pfipadech pro
né byla manzelstvi tim nejhorSim vézenim. Samy s détmi odkazany jen na milost ¢i nemilost
manzela. Podfadna role a nesvoboda, otroctvi, to zazniva z dopisi Honoraty Zapové stejné
jako z dopist Karla Hynka Machy. Stejné nestastna byla i BoZzena Némcova a Karolina Svétla.
Ale co zbyvalo Zené jiného? Jako neprovdana se stala starou pannou, bydlici v rodiné svych
pfibuznych. Tato role byla dehonestujici a ¢asto byla pfibuznymi pfi jejich skrovném
rodinném rozpoctu naobtiz. Ale Zeny té doby nemohly pracovat. Navic to bylo povazovéno za
degradaci. Neprovdana Zena byla odsouzena k bezdétnosti a doZivotnim prosbdm o milosti
pfibuznych a zndmych. Diukazem, Ze to tak opravdu bylo, je siatek 27leté Bohuslavy Rajské
s téméF o dvacet let star$im Celakovskym. Mlada Zena jeji Grovné, se slozenymi ucitelskymi
zkousSkami a vlastni snahou zbudovanou divéi skolou a provda se za vdovce se ¢tyrmi détmi
do polské Vratislavi. Dostala se tak do neplnopravné ulohy manzelky a matky, proti které se
dfive vztahovaly jeji emancipacni snahy.

S postupujicimi filantropickymi snahami ptibyvalo prvnich naznakd emancipace.
Filantropie, to byla jedind moznost Zen, jak se uplatnit na verejnosti. Jisté, smély do salond,
na vizity a plesy, ale tam byly pouze jako ndvstévnice. Realizovat se mohly az ve vedeni svych
spolkd, at uZ vzdélavacich & charitativnich. Ceskd emancipace se vyznacovala tim, Ze Zeny
nebojovaly proti muzim, naopak si znich délaly spojence. Vzpomerime opét Elisku
Krasnohorskou, co Usili ji stal vznik prvniho divéiho gymnazia. Sice se dockala od muzd
mnoha Ustrk(, zaroven ale, kdyby Sla proti nim a ne s nimi, mozna by ani svého cile
nedosahla.

Co se tyce sexuality 19. stoleti a mravniho pokrytectvi, neni zde odpovéd na otazku
jeho existence zcela jednoznacna. Na jednu stranu nenajdeme na verejnosti mnoho naznaki
erotiky (s vyjimkou prostituce) a denikové zaznamy (kromé Machy) se sexudlnimi otazkami
vlibec nezabyvaji, korespondence je vtomto odvétvi téZz skoupad. V literature se pouzivaji
metafory a naznaky, které ¢lovéka 19. stoleti pohorsi, zatimco dneSnimu ¢tenati mnohdy ani
nedojde, o co jde. Na druhou stranu vSak Bolzanovy prednasky ukazuji, Ze se lidé sexuality
,nebdli“. Aisama cirkevni zpovédni zrcadla, ktera méla napomahat v potirdni nepovolenych
sexualnich praktik a deviaci se tak vlastné zacala o sex zajimat mnohem vice nez driv.
Foucault ma v mnohém urcité pravdu. ProtoZe pravé toto samo potirani a tabuizace
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sexuality vedla k presnému opaku, k jejimu osetreni vznikla celd rada diskurz(, takze nam
opravdu sex nezmizel z o€i, jen se objevil v jiné roviné.

Zajimavé je rovnéz zjiSténi, Ze se samotna véda vrhla na diagnostikovani sexuality. To,
co dfive bylo povaZovano za normalni a bylo prechdzeno bez mrknuti oka, je nyni pod
drobnohledem védy. Détska masturbace a dalSi nevinnosti byly najednou povazovany za
precin proti mravnosti. Podle Foucaulta celd situace souvisi s jiz vySe zminénym posunem
vnimani sexuality. Vysvétleni viak nachazim i u Eliase.’*® S ménicimi se afekty béhem staleti
se utvari i jejich chovani. Vyssi vrstva vidy udéld krok vpred, aby se odliSila od té nizsi, ktera
to po ni zopakuje (i kdyz nékdy méné presné), a tim ji ,doZene”. Méstané se snazili
napodobovat Slechtu a prejimali od ni jeji zdvofilost a zjemnélost. Tim si alespon z¢asti
vysvétluji ono mravni pokrytectvi jako potfebu tvafit se cudné a mravné, protoze nizsi vrstva
tak necini. Vyjadreni afektd u vesni¢anl a méstské llzy je prece mnohem hrubéjsi a
jednodussi nez u pocestnych méstanu.

Vratim se ale jesté k Zené, dospivajici divce. Jiz zminéné Bolzanovy prednasky byly
vénovany pouze chlapctim. | daldi vy$e uvadéné prirutky?** se obracely pouze na muze. Pro
Zeny nic podobného neexistovalo az do dvacatého stoleti, kdy lékarka Anna Fischerova
sepsala knihu Zena lékaikou. Divkam do té doby prinaleZely jen pfirucky o vareni pro vzorné
hospodyné. Divodem, pro¢ byly divky vychovdvany v této mravni Cistoté, bylo uchovani
panenstvi. Tato prepecliva ochrana pocestnosti méla podle mé jeden zcela zasadni vyznam:
odddlit div¢ino téhotenstvi az do doby, kdy uZ bude provdana. KdyZ se oprostime od
naprostého socidlniho Upadku, ktery ¢ekal v 19. stoleti kazdou svobodnou matku, dlivod je
spiSe ekonomicky. Musela by se o ni postarat rodina misto manzela, coZ i tehdy znamenalo
velkou finanéni zatéz. Proto to mravni Silenstvi a Uzkostlivé, z dnesSniho pohledu zcela
nesmyslné uchovavani vénecku pro budouciho manzela.

Sami vidime, Ze sexualni revoluce nastava ve 20. stoleti spole¢né s prichodem i dnes
jedné z nejrozsifenéjSich metod antikoncepce — kondomu. Jeho rozsifenim se zacina
rozkladat pavodni adorace panenstvi a divky a Zeny v obdobi mezivale¢ném uz zacinaji sv(Qj
sexualni Zivot celkem verejné jiz pred vstupem do manzelstvi.

B o procesu civilizace, s. 11-216.
214 napt. jak zachazet s panenskou nevéstou (viz kapitola 3.6 Bytosti zcela asexualni))
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