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Posudel oponenta bakalarské diplomové préace:

Policie” a dohled.  na porlddek v prafzskych méstech
v oranem novovéky (15, 17, stoleti), FHS UK Praha 2009, stran 37.

Lukad  TUMA. "Pe

Autor pfedkladd v zéasadé velmi zdafilou préaci, jef vychézi
jednak 2z rozboru thistoricgralické literatury. jednak z analvay
dvou pramennych textld {("pelicejnich " patentd =z rokua 1587
a 1698). Lukdd Tama prokazuje. Ze se dob¥fe crientuje ve studované
problematice. Neiprve se  vénuje samotnim proménam  vysnamuy
terming, resp. obsahu pojmu  pelicie. Na  tento prvopoddtednd
rozbor navazuje 1 v zavéru, kdy ukazuje, Ee rozebirané Jeské
prameny sice samotn?  termin  "policie" neznaji. avdak v jeho
viznamu poufivaji  termiou "Ifad" a to ve dvojakém smyslu, jednak
jako samo ustanocveni, tj. samctny patent., jednak jako skutedn?d
poilféddek,  JjenZ méd DbFt uwdrfovén. Oba rozebirané pramenné texty
szafazuje do kontextu vi¥voje spravy a méstshké samospravy prafskich
mést. 7 tohoto  szafazeni vychéazi  pak jeho wvlastnl rozbor
"policejnich"patentd =z roku 1587 a 169G6. & vy¥sledky tohoto
rosboru lze v zékladonich rysech souhlasit.

K praci Lukédge Tamy lze zaroved vyslovit i nékelik pilipominek,
otdzek &1 pozndmek.

Pri velSkerém svrchu uvedeném uzpdni kvallt plfediladané price
by vG&1 ni byle moZné vyslovit obecnéjidl pfipominku (&1 v jejim
duchu poloZit otézku). Jde mi o to, Ze by se oba rozebirané
pramenné texty daly pri interpretaci zafadit krom vivoje spravy
také do  kontextu urdityeh, literaturouw Zasto konstatovanyolh,
procesid obeené&jiich socjo~kulturnich promén. Na mysli  mém
pfedeviim disciplinadné-civilizadni proces, tak jak o ném mluvi
mezni historiky kupfikladu Richard van DUlmen s odkazy na Norberta

Eliase (je "Faag", jeho? ochranu a prosazovan] nalezneme
v roznebiranvyoh patentech projemes takového disciplinadniho
natlaku?). Dale pal by 8lo navédzat i na starsi dvahy ndmeckych
historicky arientovanych narodohospodard {zeiména sustava
Schmoelera) o wveniku tzv. teritoridlnihe heospodafsivi {jako
vivojového mezistupnd mes i "mEstskyim" a "paérodoinm

hospodafestvim™) ., Projevem +téchto snali by mohlo bt 1 to, Ze
zemépanska  moo zading prejimet nékteré fTunkece Femeslaoyvoeh cechi
{to je pfipadem Jjak dédidénych zem rakouskyceh, tak feskych zemi po
srufeni  cechi 1547). Jak by se daly rozebirans prameny
interpretovat z tohoto hiediska?

Vedles téte obecné&jii poznamky  mam i né&kolilk dilcich
pripominek:

Stran zZmén po roce 1547 {s. 10-11) v oméstaké {samo}spravé
PraZskyeh ME&st a cbecné kradlovskyech mé&st v Cechich by mofnid stélo
za  to vtahnout do dvah vice lak poufivanou préaci Josefa Macka
(Jagellonsky vék..., 3. dil), tak t¥eba 1 studii Josela Jan&lka
Ceaské déjiny 1526-1547, dil 1..kniha 2. Pomoci téchte praci by
hylo moZné oteviit jednak otédzku, nakollk spravni zmény znamenaly
i Taktické zmény mocenské, jednak otézku, zda Ferdipand T. svimi
sasahy do sameospravy mést v roce 1547 =zavadél v Cechich dosud
nebyvalé poméry, nebo  pouze  restituoval pavodni kralovské
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pravomoci z doby pfed husitskymi valkami. Uznavam v3ak, Ze tyto
otazky jsou vici zakladnimu sméfovani predloZené préce okrajové.

- Opatrny bych byl na jednozna¢né uplatiiovani schématu, podle
néjz se stavovsky systém proménil obecné v absolutismus (s.13,
s odkazem na literaturu - uznédvam). V Evropé jsou i pFipady zemi,
kdy se stavovsky systém bud proménil ve stavovské monarchie
(lrolsko), coZ vedlo aZ ke zhrouceni stéatni moci, nebo kde - coZ
je pro téma pfedkladané prace zajimavéj3i - vlastné kontinuitné
pfertistal stavovsky systém v systém parlamentni, ve kterém zacdaly
fungovat principy konstituéni monarchie (Anglie, Nizozemi). Praveé
Anglie a Nizozemi jsou prfikladem =zemi, kde se vyvinula moderni
(zapadni) stéatni sprdava véetné policie, aniZ by zde musel byt
absolutisticky stat.

- Na s. 13 byech pro 16. stoleti byl oparny na tvrzeni, Ze
ceské zemé& "patfily pod habsburskou monarchii". Pokud by se dalo
pro 16. stoleti o takovéto jednotné monarchii viubec mluvit, pak
by ji Ceské zemé spiSe spoluztvarely. Po roce 1627 je to jiZ,
pripoustim, jiné.

Uvedené pfipominky jsou minény prtedevsim jako podnéty

k diskusi pfi 1dstni ¢asti obhajoby. Préaci povaZuji za zdarilou,
proto ji jednoznac¢né doporuduji k obhdjeni a navrhuji jeji

hodnoceni jako vyborné. €2@<j’

Jan Horsky

V Praze 8. srpna 2009



