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Posudek vedouci prace na magisterskou diplomovou praci

Pavly Kolarskeé:

Hledani otcovské role:
Otcovstvi, jak bylo prezentovano na strankach Vlasty v letech 1981-89

Predkladana diplomova prace Pavly Kolafské patfi podle mého nazoru celkové do kategorie
primérnych az slabych praci. Vyznacuje se (na magisterskou urovern) pomérné jednoduchymi, i
kdyZ ne vzdy zcela jasnymi hlavnimi argumenty; velmi dobrou a konsistentni strukturou;
adekvatné, i kdyz spiSe slabé zpracovanou teoreticko-koncepéni €asti (a to jak s ohledem na
praci s konceptem gender, tak s ohledem na predstaveni historicko-spoleCenského kontextu);
pfinosnou empirickou €asti, zalozenou na originalnim archivnim vyzkumu a pfiméfené, i kdyz opét
spiSe velmi primérné, zpracovanou genderovou analyzou. Stylisticky je prace velmi peclivé
pfipravena, nicméné v mnoha ohledech argumentaéné pfili§ jednoducha a tézkopadna zaroven, s
mnoha redundantnimi momenty, coz brani plynulému toku textu. Hned v ivodu bych nicméné
rada podotkla, ze autorka v ramci mého vedeni prace (praci jsem jako vedouci pfevzala jako
rozpracovanou zhruba pul roku pfed jejim odevzdanim) pracovala velmi dukladné a svédomite,
vzdy se snazila Fidit kritickymi komentafi a poctivé je zapracovat a v priibéhu poslednich mésicu
neustalym prepisovanim systematicky zlepSovala celkovou uroven prace, ktera byla v zacatcich
vice nez problematicka. Je tedy nutné zminit a vyzdvihnout posun, ktery autorka v pribéhu prace
ucinila. Prace ma podle mého nazoru stale mnoho slabin a nedostatk(l, na druhou stranu zaroven
disponuje nepfehlédnutelnymi kvalitami a pfinosy. Prace se tedy da také charakterizovat jako do
ur€ité miry rozporuplna, kdy obsahuje jak podprimérné momenty (zvlasté formulacniho a
analytického charakteru), tak zcela adekvatni kvality a na mnoha mistech i dulezité a bystré
postiehy.

Jak autorka deklaruje v uvodu, tato prace se inspiruje bakalafskou praci Lindy BoZovské na téma
posunu otcovské role na strankach &asopisu Vlasta v obdobi &eskoslovenské normalizace, ze
které teoreticky, argumentac¢né i vyzkumné vychazi. Autorka se rozhodla argumenty Bozovské
Casové posunout o dekadu dopfedu a zkoumat v podstaté stejné téma a otazky v letech
osmdesatych. Argumentacné a analyticky se tedy nejedna o praci pfiliS originalni, nicméné
v roviné empirické, v roviné archivniho vyzkumu, je tato prace plvodni a pfinosna. Za jeden
z nejvétsich pfinost predkladané prace povazuiji pravé archivni vyzkum, v némz autorka poprvé a
celistvé vyhledala a usporadala pohled na danou problematiku ve vSech publikovanych Cislech
Casopisu Vlasta v 80. letech 20. stoleti. Vtomto ohledu se jedna o velmi rozsahly zdrojovy
material na dané téma, ktery autorka prosla a zpracovala. Jak autorka navic argumentuje, téma
otcovstvi je i vramci jak genderovych studii na strané jedné, tak historickych vyzkumu
zabyvajicich se komunistickym Ceskoslovenskem na strané druhé, stale spiSe jen okrajové
zpracovavané, takze i v tomto ohledu se jedna o cennou sondu do problematiky.

Teoreticky a kontextualné je prace zpracovana podle mého nazoru adekvatné, i kdyz se zde opét
stfidaji velmi dobré pasaze s podprimérnymi odstavci a formulacemi. Velkym stylistickym
problémem prace je podle mého nazoru velmi specifickd dikce autorky, ktera formuluje a
prezentuje i zcela legitimni a cenné argumenty neobratné a kostrbaté, takze Casto neni zfejme,
kde lezi hranice mezi skute¢né problematickym nebo nedostateCnym argumentem &i teoretickym
zpracovanim a pouhou formulaéni nejistotou €i neadekvatnosti prezentovanych dat a pouzitych
argumentl. Nékterym argumentdm a pasazim se v mnohém neda nic konkrétniho vytknout, i kdyz
étenaf mize mit akutni pocit, Zze pasazi néco dulezitého chybi. Stylisticky podle mého nazoru
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prace v mnoha mistech nedosahuje magisterské urovné, je vSak otazka, nakolik zavazna je
stylisticka rovina v celkovém hodnoceni odborné kvality prace.

Kontextualni ¢ast je podle mého nazoru nejsilngjSi v pasazich pfredstavujicich genderovou
problematiku a gender jako organizacni princip (komunistické) spole¢nosti. | zde se v3ak jedna o
spiSe zjednoduseny popis fungovani genderového fadu v totalitni spole¢nosti. Autorka se snazi
ukazat souvislosti mezi totalitni moci a patriarchalni podstatou nereflektovaného fungovani
genderu ve spolecnosti na strané jedné a rozpory mezi hlasanou emancipaci Zzen a genderovou
slepotou systému na strané druhé. SpoleCensko-historicky kontext je pfitom zcela zasadni pfi
snaze pochopit jakékoliv genderové posuny ve zkoumaném obdobi. | zde se autorka nevyhnula
mnoha redundantnim formulacim, na druhou stranu podle mého nazoru pfesvédCivé prokazala
znalost relevantni odborné literatury tykajici se genderu a ,zenské otazky“ v obdobi socialismu.

Pasaz vénovanou Casopisu Vlasta, od charakteristiky ¢asopisu pfes popis jeho vzniku a detailni
rozpis struktury ¢asopisu (v€etné jednotlivych rubrik a jejich stran) povazuji ve stavajici formé za
zbyte€nou. Snahou autorky nepochybné bylo ukazat rozSifenost a Ctenost Casopisu, stejné tak
jako jeho promény v Case, nicméné takto popisné, schematické a analyticky nic nenabizejici
zpracovani pusobi podle mého nazoru kontraproduktivné a spiSe svym pojetim snizuje celkovou
hodnotu prace, nebot vyzniva amatérsky a povrchné a negativhé kontrastuje s kvalitné
zpracovanymi pifedchozimi ¢astmi prace.

Empiricka ¢ast je podle mého nazoru dobfe, i kdyZ velmi jednoduSe zpracovana. Osobné si
myslim, Ze systém pifedstavovani metodologie prostfednictvim okometovanych proloZenych citaci
neni pfili§ efektivni. Autorka sice ukazuje, Zze je obeznamena se zakladni metodologickou
literaturou, jednotlivé autory a autorky v3Sak sklada za sebe zcela mechanicky, jakoby spisSe
vybirala vhodné citaty nez celistvé pfedstavovala metodologii. Na druhou stranu je tfeba uznat, ze
metodologicka stranka prace, tj. vyuziti obsahové analyzy, je sice velmi jednoduSe, nicméné
detailné a adekvatné zpracovana.

Analyticka hloubka empirické Casti je podle mého nazoru na magisterskou urover slaba. Co se
obsahové analyzy tyCe, tak autorka neméla problém s kvantitativnim pocitanim jednotlivych
kategorii, jez si stanovila ve své kddovaci knize, a tento aspekt empirické €asti je v poradku.
Analyticka prace a interpretaCni rovina ziskanych dat je v8ak podle mého nazoru nizka, stejné
jako autor€ina schopnost adekvatné prodiskutovat klasicky rozpor mezi ,realitou” a ,reprezentaci®,
tj. diskusi o tom, zda, jakym zplsobem a za jakych podminek nam obsahova analyza ¢asopisu
muze Fici néco vice nez pouze to, jak byli otcové a otcovstvi zobrazovany v tomto médiu.
Hloubkova analyza a diskuse toho, co nam tedy (kromé& kvantitativniho rozméru jednotlivych
kategorii) obsahova analyza tématu otcovstvi na strankach Vlasty ve svém dusledku pfinasi a co
z toho vyplyva pro nasi schopnost pochopit fungovani genderu (a jeho pfipadné posuny)
v Ceskoslovensku 80. letech mi v empirické &asti i v zavéru prace bohuzel stale chybi.

Celkové tedy praci hodnotim jako dobrou. Pies vSechnu autor¢inu nezpochybnitelnou snahu a
velmi poctivé odvedenou praci se podle mého nazoru jedna o spiSe slabsi diplomovou praci, nez
je na naSi katedfe zvykem, ktera ma jeSté velky nezpracovany potencial. Autorka podle mého
nazoru pracovala na hranici svych koncepcnich a analytickych moznosti, nicméné zpracovani
tohoto tématu v jejim provedeni ma jesté znacné rezervy, které v praci zUstaly nevyuzity. Praci
doporucuji k obhajobé a jako vychozi znamku pro obhajobu navrhuji znamku dobie (3)
s bodovym hodnocenim 6-7 bod(.
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