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,ODKLON V TRESTNIM RIZENI*

Diplomant po zaujeti stanoviska kroli trestntho prava vramci pravniho
systému, objasnéni odklonu a jeho téelu a seznameni s divody jeho zafazeni do
trestniho fizeni a sjeho formami rozebird podrobné tfi znich a to podminéné
zastaveni (restniho stihani, podminéné odloZeni podini navrhu na potrestani a
narovnani. Objasiuje zakonné podminky pro vydani rozhodnuti o nich, naleZitosti
takového rozhodnuti, ktery organ ¢inny v trestnim fizeni je opravnén je vydat, jaké
jsou opravnéné prostiedky proti takovému rozhodnuti a nékteré dalsi otazky s timto
rozhodnutim souvisejici. Zvlastni pozornost pak vénuje roli probacni a mediaéni
sluzby pfi rozhodovani o odklonu a jeho vykon a seznamuje i s tim, jak jsou formy
odklonu vyuZivany v praxi. Upozoriiuje v této souvislosti na to, Ze institut narovnani
se v praxi dostate¢né nevyuziva a uvadi toho pfi¢iny. Poznatky, k nimZ pfi rozboru

tématu dospél shrnuje v zavéru prace.

Diplomova prace méa velmi péknou uroven po vécné i po formalni strance.

Povazuji ji za vhodny podklad pro ustni obhajobu.
Podnét pro obhajobu:

Uklada ustanoveni § 310 odst. 1 TR organu rozhodujicimu o narovnani

povinnost poucit poskozeného o diisledku schvéleni narovnéni /str. 34 odst. 3/?
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