Oponentsky posudek na diplomovou praci Petra Lanského

na téma , Odklon v trestnim fizeni®

Diplomant predloZil préci, ktera se zabyva jednotlivymi druhy tzv. odklon
v trestnim Fizeni Ceské republiky. Prace je ¢lenéna z téchto dlivodd kromé Uvodu na
Casti, tykajici se podminéného zastaveni trestniho stihani, dale podminéného odloZeni
podani navrhu na potrestani, narovnani, mediace a statistiky vyuziti odklon{ v praxi.
V zavéru prace poté diplomant rozviji Uvahy de lege lata a Gvahy de lege ferenda.

V Gvodni Casti  zdlrazfiuje student spravné, Ze justi€ni  systémy
v demokratickych statech musi zajistovat pravo na spravedlivy proces. Kazdy stat,
ktery chce byt povazovan za demokraticky, musi proto vytvofit podminky pro rychlé a
odborné projednani vdech véci. Student mozna mél predevsim zminit, Ze odklony
v trestnim Fizeni jsou jednim z projevll subsidiarni Glohy trestni represe. Soucasna
justice navic kapacitné neni zp(sobild vyresit klasickym prlibéhem trestniho fizeni
viechny trestni veci, které prichazeji v Gvahu. To jsou jedny ze zakladnich myslenek,
provazejici vznik odklon( nejen v Ceské republice.

Cast druhd je vénovana podmin&nému zastaveni trestniho stihani. Je ¢lendéna
na obecnou Cast, legislativni Gpravu a samostatné jsou zpracovany otazky ucasti
obvinéného a poskozeného pri rozhodovani o podminéném zastaveni trestniho
stihani. Samostatna partie se zabyva Cinnosti organd cinnych v trestnim Fizeni,
podminkami odc¢inéni Skodlivych nasledkd trestného Cinu a viastnim rozhodnutim o
podminéném zastaveni trestniho stihani, jakoZ i postupu po pravni moci usneseni o
podminéném zastaveni trestniho stihdni.

Cast tieti se vénuje podminénému odloZeni podani ndvrhu na potrestani, které
bylo vélenéno do trestniho Fadu novelou &. 283/1994 Sb., s Gcinnosti od 1. &ervence
2004. Tato c¢ast jiz neni dale délena na samostatné dil¢i partie, protoZze jde o

relativné novy institut, s jehoZ pouzivanim nejsou zatim rozsahlé zkusenosti.




Ctvrtd €ast se zabyvé institutem narovnani. Stejné jako v pojednani o
podminéném zastaveni trestniho stihani, které vykazuje fadu podobnych rystl, po
obecném Uvodu nasleduji zakonné podminky, postaveni obvinéného a poskozeného,
¢innost organd Cinnych v trestnim Ffizeni, jakoZ i postup pfi rozhodovani o schvaleni

narovnani a po pravni moci rozhodnuti.

Pata cast je oznafena jako ,Mediace" a autor v ni rozviji své predstavy o
pouziti pravomoci organd mediacni a probaéni sluzby v Ceské republice v ramci tzv.
odklond.

Prace je zpracovana prehledné, po formalni strance ji nelze vytknout zasadni
nedostatky. Velmi ocefuji, ze zpracovatel nepouZil pii zpracovani prace pouze
literatury a teoretickych pojedndni, ale spravné sahl i k rozhodovaci praxi ¢eskych
soudl, kterd vradé pripadd pouziti odklonl v trestnim fizeni ma nezastupitelny
vyznam. Sveédci to o tom, Ze autor je schopen pracovat jak teoreticky, tak i
s praktickymi pomdckami, coZ je pro jeho budoucnost pravnika podminka nezbytna.
Ocenuji také vyuziti statistickych Gdajl jako dlkazu pro tvrzeni, kterd jsou v praci

prezentovana.

V ramci jednotlivych kapitol autor <¢ini viastni, casto zajimavé, zaveéry.
S nékterymi z nich by bylo moZno polemizovat, ale to bude vhodné ucinit az v ramci
obhajoby této prace.

Text prace by zasluhoval pedlivéjsi jazykovou redakci. Za zavaznéjsi
nedostatek povazuji oviem pojeti mediace tak, jak je uvedeno v Casti paté prace.
Autor v ni spravné sice uvadi, Ze mediace slouZi k napraveni a vyrovnani vzajemnych
vztahl mezi pachatelem a obé&ti trestného cinu. Vzapéti vSak Cini shrnujici zavér,
podle kterého se mediace vyuZiva pfi podminéném zastaveni trestniho stihani,
narovnani a podminéném odloZeni navrhu na potrestani. Domnivam se, Ze tento

pristup neni zcela spravny. Z ustanoveni § 307 trestniho fadu o podminéném

zastaveni trestniho stihani a z ustanoveni § 1799 trestniho fadu o podminéném
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odlozeni podani ndvrhu na potrestani jednoznaén& vyplyvd, 7e podminkou pro pouZiti
téchto procesnich institutli neni souhlas poskozeného. Chybi tedy zde onen projev
napraveni a vyrovnani vzajemnych vztahél mezi pachatelem a obéti trestného cinu,
kterym rozhodné neni jen néhrada 3kody, zplisobend trestnym Cinem, zejména
v pripadech, kde tato nepfichdzi v tivahu (mordlni Ujma). Napraveni a narovnani
vztahll je vyrazem odstranéni spoleenského konfliktu vzniklého trestnym ¢inem a
jediny zplsob, kterym Ize dosdhnout takovéhoto prisného pozadavku, je docileni
dohody v ramci fizeni o narovnani. Myslim, Ze autor nespravné rozSifuje prisné
pozadavky mediace na pfipady, v nichz o mediaci nejde, i kdyzZ jeji prvky v nich jsou
obsaZeny. Kapitola tedy méla byt oznatena jinak, snad jako ,Cinnost probacni a
mediacni sluzby", apod., coz by bylo mnohem priléhavéjsi.

Tyto diléi pFipominky ovSem nijak zavazné nesniZuji celkové velmi dobrou
urover prace a mam za to, Zze bude zajimavé diskutovat je jen v ramci obhajoby.

Posuzovana prace ma velmi dobrou Groven a spliuje cil, s nimz byla
vytvorena. Proto ji piné doporucuji k obhajobé.

V Brné dne 29. brezna 2006 doc. JUE%/Jaroslav Fenyk, Ph.D.



