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Obsah prace:

Piedkladana bakalédiska prace se zabyva tématem celoZivotniho vzdélavani s
akcentem na jeho vliv na spoleCensky status jedince. Prace je ¢lenéna do Sesti kapitol
v€etné tivodu a zavéru. V prvni kapitole autorka pojednava o tématu spolecenska
stratifikace vcetné popisu konkrétnich stratifika¢nich ptistupi vybranych autort.
Druha kapitola se vénuje otdzce socialniho statusu a tomu, co jej ovliviiuje a zkouma
souvislosti mezi statusem a vzd€lavanim. Tieti kapitola poskytuje popis vybranych

oblasti z d&jin vychovy a vzd¢lavani a posledni kapitola se zamé&tuje na specifikaci

role vzde€lavani ve stratifikacnim procesu.

Vyjadfeni:

Hledéni spojeni mezi celoZivotnim vzdélavani a spole¢enskym statusem je velice
zajimavé téma, nicmén¢ autorka nezaméfila svou pozornost striktné na zkoumani této
otazky, ¢imz doslo k rozttisténi prace na vice hlavnich témat, ktera vSak nejsou
vnitiné propojena. Téma celozivotni vzdélavani, socialni stratifikace, spolecensky
status, dejiny vychovy a vzdélavani stoji v praci vedle sebe a autorka je popisuje
obecné, aniz by se u jednotlivych témat zaméfila na ty vybrané oblasti, které by ji
umoznily odpovédét na zakladni otazku a uvést témata ve vzajemny vztah. Méné
relevantnim tématim nemajicim pfimy vliv je vénovan velky prostor na tkor
hlavniho tématu. Piikladem je téma d&jin pegagogického mysleni. Spise bych v tomto
ohledu doporucila vénovat se teoriim, v nichz vzdélavani vystupuje jako stratifikacni
prvek, ty totiz v praci zcela chybi. Je to §koda, nebot’ v préci je znat autor¢in bystry
asudek. Jde spiSe o nevhodnou volbu kapitol a jejich obsahu a nedostate¢né propojeni
témat tak, aby vedla k presvéd¢ivému zavéru.

Prvni kapitola zabyvajici se pfistupy k socialni stratifikaci je velmi dobte zpracovana
a pfehledna. Autorka systematicky popisuje jednotlivé teorie, pfidava vlastni postfehy

a vystihuje dtlezité body, aby bylo mozné jejich vzdjemné srovnavani.




Kladem prace je i to, ze autorka v jednotlivych kapitolach vymezuje na zacatku
oblasti svého z4jmu a jejich §ifi a vysvétluje, pro¢ se danou oblasti zabyva.

Autorka prokézala schopnost pracovat s odbornymi prameny.

Po formalni strance je prace v pofadku. Doporucuji v§ak autorce vénovat v budoucnu
vice pozornosti jazykové Gpraveé prace — uvozovky, mezery, gramatika (i/y...) a dat si
pozor na ptesné citace jmen (Giddens).

Soupis bibliografickych citaci ¢ita celkem Etyficet ¢tyfi pramend, z toho Ctyfi

cizojazy¢né.

Zavér: Tato prace spliluje pozadavky na bakalaiské prace kladené, a proto ji

doporucuii k obhajobé.
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