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Nazev prace:
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Cilem této prace bylo:

1. pfiipravit jednoduse rekombinantni virus vakcinie nesouci gen pro imunomodulacni
protein STGFBRII-Fc-Jun pod kontrolou dvou rtznych promotora (E/L a H5
promotoru)

2. upravit stavajici rekombinantni virus vakcinie obsahujici gen pro E7 protein
HPV-16 pomoci vloZzeni genu pro protein STGFBRII-Fc-Jun. Zminény gen byl
opet vkladan pro dva rtizné promotory

3. charakterizovat produkci STGFBRII-Fc-Jun pii infekci jednoduse rekombinantnimi
viry

4. otestovat T-bunécnou imunitni odpovéd’ specifickou pro E7 peptid a viroveé
specificky peptid pii infekci dvojité rekombinantnimi viry

5. posoudit vliv koexprese sTGFBRII-Fc-Jun na Géinnost stavajici virové vakciny
obsahujici gen pro E7 protein HPv-16 pfi regresi nadort in vivo.
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