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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Diplomant: Jakub Handrlica
Nazev prace: Vyvoj pravni povahy elektrické energie a zasahy statu do jejf distribuce

Zékonodarstvi nastrojem zabezpedeni velejného zajmu venergetickém
pritmyslu v rakousko-uherském a ¢eskoslovenském pravnim fadu

— v druhé poloving 19. stoleti a béhem trvan{ prvni Ceskoslovenské
republiky

Konzultant: Doc. JUDr. Vladimir Kind}

K individudlné zvolené ématice, kterd se vramei diplomovych kol zaddvanych,

zpracovavanych a obhajovanych na katedfe pravnich d&jin vyskytuje zfidka, se autor rozhod!

. na zakladé svého zdjmu o obdobnou problematiku v rAmei zv1adtni &4sti platného spravniho
prava a pod vlivem jeho komparace spravnimi Fady tvofenymi némecky vydavanou
normotvornou, V oblasti némecky produkovaného prava a navazné pravni literatury se setkal
i s pracemi, pfipadné z partiemi praci historickoprévni povahy. MozZnd pravé to jej upozomilo
na mezeru, kterd tu existuje v dosavadni pravnéhistorické literatufe Ceské a slovenske
pojednavajici (¢i vlastné nepojednévajici) o pravni situaci v této oblasti zejména v letech 1918
- 1938,

Z tohoto diivodu sumarizace sem naleZicich norem, dosud roztroudené dobové
pozitivnépravai literatury a Sésteéné 1 judikatury piedstavuje neoddiskutovatelnou hodnotu
poskytujici orientaci pFipadnym daldim zijemciim o studium této problematiky, 1 kdyZ
nejspide nepljde o soubor ve viech smérech zcela vycerpévajici.

Mimo vliv diplomanta z(stala definitivné odsouhlasena formulace prvnf &asti tituln a
tak pouze podtitul dopingny po konzultaci svedoucim prace vyjadiil prevazujici
vefejnopravni thel historickopravaiho zkoumani, aniZ by oviem i soukromoprdvni zietel byl
v obsahu price zcela pominut (zejména str. 18-23). Debata, zda-li je tento exkurs umisténim,
rozsahem i postihnutim viech detailll dostatecny, je samozfejmé mozZna.

P&t z celkem ¥esti 84sti, na n&Z je price rozdélena —~ s vyjimkou tivodu a zavéru ~ je
vénovana vyvoji vnitrostatniho ,.elektrického prava“, posledni si viimé mezinarodnépravnich
aspekti obchodu s elektrickou energii obsaZenych v tmluvé o jeji transmisi zr. 1923.

Autor postupuje v podstats chronologicky, i kdyZ se opakované zmifiyje a odkazuje na

&sl. elektrizaéni zdkon jako na jakousi maximu, jiZ se zatind zabyvat aZ od sir. 49, coZ miiZe
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byt nékym vnimano jako porufeni zasady ,lege artis* nebo dokonce snad pfijimano jako
rudivy prvek. Probird pravni regulaci postupné vznikajiciho energetického sektoru v oblasti
Zivnostenského ramee rakouského i uherského, ale neomezuje se jen na stav de lege lata, upird
pozornost i k fade predpisti de lege ferenda, které mnohdy pies svou vysokou rozpracovanost
se platnymi nestaly. Analytické exkursy vénované tzv. pravé koncesi a pojmu vefejny podnik
téma piesahuji smé&rem do obecné ¢asti administrativntho prava.

Mez1 jinymi je viak v této &asti poviimnut mimolfadné zajimavy aspekt konfliktu“
mezi stitni Gstfedni energetickou administrativou rakouskou (ministerstvo vefejnych praci) a
¢innost{ zemske samospravy eské a moravské na poli soustavné elektrifikace obou zemi. Vée
ma nejen pravii dimensi, ale zcela zfetelng i politické konotace, obohacuji nejnoveéjsi
literaturu obecné historie 0 samosprave, které tento moment v jinak velmi podrobném vykazu
samospravnych aktivit zcela usel. (Srv.. M.Hiavagka, Zlaty v&k &eské samospravy, Praha
20006, str. 173-179).

Od poloviny ¢asti Ctvrié zalina diplomant rozbor pravaich norem vydanych Esl.
statem, tj. pfedevim uZ zminény stéZejni zakon z r. 1919. To piedstavuje, spolu s jeho
hodnocenim, nejvyraznéjsi pifnos prace, i kdyZ nelze piehlédnout, Ze diplomant pfistupuje
k rozboru spide jako autor phsobici v oblasti plainého prava. Vyklady by bylo proto vhodné
dopInit o sociologicko-statistické idaje alespofl ramcové a piikladmo naznalujici pribéh,
konflikty a vysledky realizace zakona.

Teoreticky existujici volnd hospodafskd soutdZ samostatnych podnikatell v rdmci
sektorn (a jejich podrobeni kartelovému zdkonodéarstvi) vyGstila vkonkrétni smluvni
spolupréci, dilem zapisovanou a dilem nezapisovanon do kartelovému rejstiiku. Jejt typologii
se uzavira autortiy vyklad o vnitrostdtnich elektroenergetickych pfedpisech.

I kdy> mne autor vivodu dékuje za ,peflivé pletteni” préce, nezbavil se tim
povinnosti udinit tak sdm miniméalng je3ts jednon. Mohly tak byt odstranény pomémeé Setné
preklepy a nepfesné nebo nedotazené a zavadejici formulace. Trpelivosti v tomto smeru musi
diplomant dostat.

Na nékolika mistech v textu pouZiva J. Handrlica nepfili§ vhodného stiidéni prvni
osoby jednotného &isla (j4 se pokusim) s tfeti osobou (autor se pokusil), coZ neplsobi
pirozend — jednd se v druhém piipadé viastné o zhodnoceni sebe sama. Stejné tak pfisliby, Ze
n&co o co autor usiluje nebude ,xkol nijak snadny“ a on se s nim posléze vyrovna, bylo

vhodn&j¥{ Fedit jinym zplisobem — autor je povinen viastni sebevédomi umiriovat (oboji napf.

str, 45).
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Rozsah i obsahova uroveit nekterych pasafi vypovidaji, ze diplomant byl tématikou
velmi zaujat. Vytvofil si tak prostor jednak pro institucionAlni komparaci s dal§imi dseky
energetického prava (plyn, voda, vitr (?)) a v neposledni Ffad& i pro takovou komparaci

mezistitni, minimalné v ramci stfedoevropského regionu. Praci k obhajobg viele doporucuyi.

V Praze dne 14.3.2000
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Doc. JUDr. Vladimir Kindl




