Posudek vedouciho na bakalarskou praci Michaely gtampachové »Zobrazeni morské
fauny na antickych pamatkach“, FF UK Praha 2010, 58 str., 47, obr. na priloze.

Ze Siroké Skaly ikonografickych témat si autorka zvolila zobrazovani motskych
zivoc¢ich. Z chronologického hlediska do své bakalaiské prace zatadila pamétky od
geometrického obdobi az po pozdné fimskou dobu.V tvodni kapitole vymezuje, jakym
ZivoCichim se hodla v dal§im textu vénovat, popisuje ¢lenéni své prace a piipojuje obsahly
seznam praci, které se obdobnymi tématy zabyvaji.

Prvni kapitola uvadi do problematiky z hlediska zoologického. Pfi vyctu jednotlivych
druhti mofskych Zivocichd, ktefi se vyskytovali a vyskytuji v oblasti Stfedomotfi, a jejich
popisu, autorka samoziejmé erpala z praci z oboru zoologie a tedy mohla tézko v tomto
sméru pfinést n&jaké nové poznatky, i kdyz samoziejmé zarazeni t€chto uvodnich informaci
bylo pro dalsi praci potiebné. Blize ke klasické archeologii ma uz potom druha ¢ast téze
kapitoly, v niZ jsou soucasné zoologické znalosti konfrontovany s antickymi, zejména
str. 6 jsou zmifiovany myty souvisejici s delfiny: v tomto pfipad¢ by bylo mozna vhodné
podrobné&ji rozvést souvislost textu s obrazovou piilohou, na kterou je odkazovano; zde
konkrétné na obr.6 je st€Zi rozpoznatelny delfin (pinax neni Zenského rodu), takze mytus,
kterého by se mélo zobrazeni tykat, zcela unika ( tuto informaci se dozvidame az na str.32 ).
Podobné se objevuje i v dalsich kapitolach — napt. na str.19 se v oddilu ,,Volna plastika“
hovofi o zobrazovani delfinti, ale nékteré z odkazli na obrazovou piilohu se pravdépodobné
tykaji musli.

Druh4 kapitola je vénovana vyvoji zobrazovani moiskych Zivocichi z hlediska
chronologického. Autorka peclivé sleduje zachycovani detailt jejich t€l v jednotlivych
obdobich a srovnava je s realitou. K obr.14: k ukazkam ze skupiny ostrovnich gem by bylo
mozné najit patrné kvalitngj$i a snaze reprodukovatelné predlohy u Boardmana ( Boardman,
J., Greek Gems and Finger Rings, London 1970). Pro¢ je v oddilu o klasickém uméni zafazen
odkaz na obrazovou pfilohu, na minci z doby Commodovy ? (str.18). Na téZe stran€: pouZiti
vzornikd se pro mozaiky uzivalo i v jinych pfipadech, nikoliv jen pro moiskou faunu. Zavér
pfipojeny ke kapitole vymezuje kriteria, kterd zobrazovani moiskych Zivocichil ovliviiovala a
Cetnost jejich vyskytu v jednotlivych obdobich.

Tteti kapitola se soustfed’'uje na vyskyt motfskych Zivo€ichi ve spojeni s myty. M.
Stampachova v ni pojednava postavy boht, heroti a dalsich bytosti, u nichz se s mo¥skymi
tvory setkavame a tyto opé€t analyzuje z hlediska zoologického (napf. ur€eni druhti lastur u
postav Afrodity) i stylového. Vice pozornosti zde vénuje také zobrazovani pojednavanych
(Pausanias, Homér, Hésiodos apod.). K Odysseovi: na metopé z paestského Héraia je
Odysseus zobrazen vezouci se obrovské zelve ( pouze pfipominka, protoze autorka zelvy do
své prace nezafazuje ). Ke str. 33: podoba delfinti dekorovala i na ptiklad disky atletd, kterym
meéla ziejmeé dopomoci k lepSimu letu.

Ctvrta kapitola se rozpada na nékolik mensich &asti. V prvé se autorka dotyka otazek
moieplavby, ve druhé spojeni motivu mofe s motivem vina, ve tfeti pojetim moie v kontextu
funeralnim. S posledné jmenovanym souviseji i sarkofagy se zobrazenim moiského thiasu.

V paté kapitole se autorka zaméfuje na vyuziti motskych Zivocichli z ekonomického
hlediska — na rybolov a konzumaci ryb, v dal$im oddilu pfipojuje vyklad o péstovani ryb
v nadrzich a zahradnich jezirkach. Ke str. 43: zobrazeni zahradni krajiny v dekoraci triclinia
muzZe nahrazovat realny pohled do , krajiny*- zahrady, ktery byl ¢astym prvkem v architekture
fimskych honosnych vil. Z hlediska hospodéiského vyuziti vodnich zivocichii by bylo mozno



tuto kapitolu jesté doplnit o vyrobu purpuru, ale vzhledem k rozsahu odevzdévané prace jde
spiSe o namét pro eventudlni dalsi zpracovavani tématu.
Zavéry stru¢énéji shrnuji jak metodu, s niz diplomandka pracovala, tak obsah
jednotlivych kapitol, v€etné zjisténi, ke kterym na zaklad€ analyzy materialu dospéla.
PiedloZend prace svéd¢i o velké pili diplomandky, kterd vyuZzila kromé specialnich
peclivosti autorky zde nachdzime pouze minimum pfeklept, také zpracovani bibliografie
odpovida vétsinou zvyklostem v pracich z klasické archeologie. Pouze v seznamu vyobrazeni
bych v souvislosti s vy$e uvedenou pfipominkou uvitala text vice souvisejici s tématem — tedy
na ptiklad ,,Eros na delfinu® misto ,,Cervenofigurovy 1ékythos®. Ostatni pfipominky uvedené
v textu posudku maji pfevazn€ pouze dopliujici charakter.
Praci lze povazovat za vhodny podklad pro obhajobu k ziskéni titulu bakalat.
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V Praze dne 9.2.2010 Doc. PhDr. Iva Ondiejova, CSc.



