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Bakalad¥ska price: Kaple sv. Huberta na zimku Konopi§té

Jméno a pFijmeni (student): Jana Sedla¢kova

Vedouci priace: Petr Kubin
Posudek vedouciho prace:

Jana Sedlatkova si zvolila za téma své price zajimavy sakralni objekt, ktery se naléza na
byvalém Slechtickém hradé a nakonec habsburském zamku Konopidt¢ a ktery slouZil po
staleti jako soukroma kaple majitel zdej§fho rozlehlého panstvi. Svou prici vhodné rozdélila
do péti &asti.

V prvni 1i¢i d&jiny hradu od jeho vzniku na ptrelomu 13. a 14. stoleti pfes jeho
pfeménu v barokni zdmek v 18. stoleti aZ do doby jeho nejslavnéjSiho majitele, naslednika
rakousko-uherského triinu, arcivévody Franti¥ka Ferdinanda d Este, jehoZ smrti v Sarajevu se
velké d&jiny Konopi$té prakticky uzaviraji. Je to &ast kompilatni, vytvofena na zdklade
sekundarni literatury, n&kdy popularng-naugného charakteru (Pernes, Prochdzkova). Jako
prehlednd kapitola je viak v zdsadé dostadujici, byt jsou zde drobné nedostatky (Balbinova
Miscellanea by méla byt citovana z origindlniho dila /s. 9/ Jiskra uvedena pellivéji /s. 11,
pozn. 52/, odkaz na Origena ohledn¢ kitu nemluviiat se do tohoto textu nehodi, navic kdyz jde
o citaci z druhé ruky neodpovidajici historické realité pfedkonstantinovské cirkve /s. 7/).

Pii sepisovani druhé &4sti, pojednavajici jiZ o architektonickém vyvoji kaple samotne,
vy$la autorka z dikladného stavebn¥-historického prizkumu Kaditky a Novosadské
z poloviny sedmdesatych let 20. stoleti (tady postrdddm citaci, s. 14), a také ze svého
vlastniho pozorovéni, kterd provddéla a provadi jako soucasny spravce konopidt'skych

| depozitath a zameckych sbirek. Popis je viak misty nepfesny &i nespravny, napf. autorka

uvaZuje o plivodni patrové kapli na Konopisti a mini tim patrn& prostor o velikosti dvou pater
(s. 15.-16.), ve skute¢nosti se oviem takto oznaduje dvoupatrova kaple (jako napt. v pafiZske
Sainte-Chapelle). Na stejném misté zmitiuje slavnou Konopist'skou madonu jako soudast
pivodniho vybaveni hradni kaple. Jeji provenience je v3ak, pokud je mi zndmo, nejasna,
uvazuje se o chvojenském kosteliku nedaleko Konopiité. Bylo by byvalo vhodné uvést
umélecko-historickou literaturu o tomto pfedmétu a z ni citovat, pro¢ se vlastné madona
nazyva Konopistskou, kdy se dostala do majetku Narodni galerie a kdo dal zhotovit jeji
soudasnou kopii, uloZenou na zamku etc.

Z hlediska umé&lecko-historického byla nejvyznamné&jf barokni tprava kaple,
respektive jeji mobilidf zhotoveny na zikazku tehdejSich majiteld Konopi$t¢ hrabat z Vrtby
vynikajicim fezbafem Lazarem Widmannem. BohuZel byl odstranén pfi posledni uprave
interiéru za Franti¥ka Ferdinanda, ktery kapli vtiskl vicemén& muzejni raz. Barokni olt4f byl

tehdy nejprve odvezen do beneSovského kostela sv. Mikulade, kde ho zachytil Podlahiiv
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Soupis pamatek, a pak riznd putoval aZ do nedavné doby, kdy se jej podafilo ziskat takika
cely zpét na Konopisté, Jde o barokni gotiku se sochami &eskych svitci Viaclava, Ludmily,
Ivana a Hroznaty (prapfedka Vrtbil) a hlavniho patrona kaple sv. Jilji. Skoda, ¥e autorka
nevénovala v&t8i pozornost osudiim Jednotlivych soch.

Jak fedeno, kaple byla zakonzervovana v podobg, kterou ji dal naslednik trinu. Ten
z ni v duchu svych zalib vytvofil prostor pro uloZeni velkého mnoZstvi navzijem nesourodych
sakrdlnich pamatek, tak¥e celek pisobi dosti bizarnfm dojmem. Jana Sedlatkova vénovala
inventafi celou tieti kapitolu, Nejprve popsala sochy Lazara Widmana (neni jasné, zda popis
je jeji, nebo prejaty) a pak bohatou sbirku pana arcivévody. Schézi tady ale odkazy na
odbornou literaturu, pokud autorka vEechno pfevzala jen z priivodcovského textu, méla pouzit
literaturu v ném uvedenon!

Ctvrta kapitola je vénovéna ,.duchovni tvafi" FrantiSka Ferdinanda, ktery byl, jak
Znamo, uZ svymi souéasniky povaZovan za »nabozného*, bigotniho katolika. Snad tomu tak i
bylo, ¢emuZ nasvédéuje pompézni oslava cirkevnich svatkd na Konopisti, kterou zde J.
Sedlatkova pomé&rné zdafile zdokumentovala (i prostfednictvim dobovych fotografii).

Posledni kapitola strugng informuje o soufasném vyuZiti zamecké kaple, kters diky

spravé objektu (i pani autorce) pfileZitostng op&t sloui cirkevnim obfadim.

Pfedkladana préce jakoby zistala na pali cesty, koncep&ng je dobfe rozvrfena,
koncetruje se na to podstatng, ale samotng badatelska prace je nedotaZend, text p¥imo VYZYvi
k daldimu patrani v literatufe a v pramenech. To je koneéné predeviim V zijmu samotné

autorky, ktera konopist'ské sbirky spravuje.

Bakalafskou pracidoporu & uji k obhajobs!
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