Oponentsky posudek

Toma$ Roubal: Pracovni vztah nadfizeny — podrizeny ve svétle kfestanské etiky a spirituality

(bakaldrska prdace predlofend na KTF UK v Praze roku 2009)

Piedkladana price md celkem 81 stran v&etnd seznamu pouZité literatury (3 s.) a
resumé v Seském a anglickém jazyce. Skladd se z ivodu, péti kapitol a zavéru.

Zémérem predkladané prace je podle T. Roubala ,vyjadfit — v souladu s vlastni
soudasnou Urovni viry a my$leni — vyb&rem a kompilaci studiem ziskanych &i ovéfenych
myslenek, poznatkd a podndtd kfestanské etiky a spirituality — ty momenty a souvislosti,
které vnim4 jako klite a klitové akcenty kiestanského pohledu na pracovni vztah nadfizeny —
podfizeny. (s. 6) Autor chce ve svétle viry a teologické etiky pfedstavit nekteré eticky
relevantni aspekty pracovniho vztahu.

Formdlni stranka prace: Je nutné konstatovat nemalé mnoZstvi nedostatkd tykajici
se formalni stranky. Pfedeviim se jedna o znaCny polet gramatickych chyb zejména
v interpunkei, které ve spojeni s autorovou stylistikou na nemélo mistech zt€Zuji porozuméni
piedkladaného textu. Druhy vyrazny nedostatek se tykad zplisobu zachazeni s pouzivanou
literaturou. Autor na ndkolika mistech prace predkladd pouze kompilaci citatd zjednoho
pramene (srov. s. 20-22; 31-32; 53; 59-60). Navic ob&as pfi citovani pouziva nezcela korektni

formulace (napt. ,,Pro zésadnost vyznamu tématu této kapitoly /o lasce/ citujeme obsdhleji

_nejvysi cirkevni autoritu.* —s. 20). Problematické skuteénosti se objevuji také pfi citovani jiz

citovanych textd (srov. s. 56, 58, 59, 71). Vzhledem k tomu, Ze vypadd v tomto ohledu
disproporéng, neshoduje-li se jméno autora vyroku, zmiflované v textu bakalafské prace,
s citovanym zdrojem a jménem autora uvedenym v poznadmce pod &arou, je potfeba uvadét
v téchto ptipadech citaci ve formé ,.citovano podle” nebo dohledat plivodné citovany zdroj.
Porozuméni st&Zuje dale nadbytedné pouZivani uvozovek, zvlasté u hovorovych &i obecnych
vyrazit. K Gast&j¥im formalnim nedostatkim je tfeba pfifadit rovnéZ disharmonii v ramci
odsazeni odstaveci.

Obsahovd stranka price: T. Roubal si zvolil za téma své prace otdzku, kterou je
tfeba oznagit jako skute¢nost pro soudobou spoleénost vysoce aktualni. Mnohé vyzvy, které
predklada, jsou zajimavé, podnétné a platné. Kriticky Stendf se viak neubrani otazce, pro&
jsou v praci néktera témata viibec pojedndna. Jde napf. o autonomii pozemskych skute€nosti

(srov. s. 11). Autor piSe, Ze se jednd o zdsadni skute¢nost pro porozumeéni zpracovavanému



tématu, nevysvétluje v¥ak, vd&em tato zédsadnost a propojeni stématem prace spoliva.
Podobné otazky vyvstdvaji u principu obecného dobra (srov. s. 24-25), ale i jinde. Prdce je
psana spise asociativnim neZ strukturovanym zpisobem. Dokladem miize byt mj. druha
kapitola, v niz T. Roubal piedstavuje principy a podndty socidlni nauky cirkve, ale v jejim
zavéru pontkud nefekan® pojednava témata ,SouCasnd proména price a nekteré jeji
dasledky” (2.4) & ,Pievazujici ptistupy pracovnikii vzhledem k jejich pracovnim pozicim
v podnikové hierarchii* (2.5). Pro celkové porozuméni by bylo vhodné stanovit jasn&jsi
strukturu a dbat na tématickou ucelenost.

V disledku fedeného pfedkladanou bakalaiskou praci doporuduji k obhajob& pouze
s vyhradami. Autor by mé&l pfi obhajobé formulovat jasn&ji cil své prace a pe¢livé shrnout,

v ¢em spodivaji jeji zavery.
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