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Tema prace je aktualni, naro~nost na jeho zpracovani vzhledem k dostupnosti pramenu stfedni. 


Formulace cHi! prace zretelna a konkretni, stanoveny cil naplnen. 


Metodika zpracovani teoreticke i prakticke casti je adekvatni pozadavkilm. 


Prace s daty a informacemi poueena, prace s odbomou literaturou a citacemi v norme (s drobnymi 

nepfesnostmi pfi rozliSovani mezi interpretaci a citaci). 


Logicka stavba prace je pfehledna, ~leneni funkcni. 


Iazykove zpracovani a stylisticka uroveii kultivovane. Pfesnost formulaci a prace s odbomym 

jazykem velmi dobra. 


Formalni uprava prace p~liva (u pfiloh chybi komentaf). 


Zpracovaru tematu je samostatne, rozviji absolventskY profil, je pro autorku odbome pfinosne a 

dava pfedpoklady k praktickemu vyuziti. 

Pfipominky a otazky k obhajobe 

Vysvetlete pOOty deti ve tfidach sledovane matefske skote, ktere nejsou v souladu s vyhlaskou. 


Popiste ureujici rozdil ve vyuZiti souborU V.Boreckeho a vlastnim souborem 


Zamyslete se jaky je vztah mezi proZitky, zkusenostmi a motivovanou stimulaci ditete a jejich 

ptisobenim pn volbe herniho materiatu 


DOmnlvate se, ze jde v uvedenem pfipade 0 soubor novY nebo 0 redefinici ? 


Zaver 


Pfedlozena prace je zdafila, ptivodni, pnnasi zajimave postfehy a po strance obsahove i formaIni 

spliiuje pozadavky uspesne obhajoby. 
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