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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitadi vypliiujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnént hotovy posudek prosim vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu p¥islu$né katedry!

Typ posudku (,,kliknutim* zak¥iZkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace [ Posudek oponenta [X]

Autor/ka prace

Pfijmeni a jméno: Tesafova Kristyna
Nézev prace: Spisovnost a jeji modifikace v medialnim diskursu
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Rohrich Alex

Pracovisté: IKSZ

{. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zaki{Zkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od Odchyluje se od Neodpovida
schvélenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdtivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace X L] Ll L]
1.2 | Technika prace X L] Ll Ll
1.3 | Struktura prace X | L L]

ann

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCEN] OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte &islici na $kale 1 -2 -3 -4-5 - 6 — 7 (jedine&né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeste akceptovatelné — témet nevyhovujici — zcela nedostatecn¢)

Hodnoceni znamkou
2.1 |Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1
23 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zaverd 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)

Préce se vyznaluje zna¢nym teoretickym zazemim, véetné literatury zahrani¢ni, které podle mého nazoru
piesahuje poZadavky stanovené na bakalai'skou diplomovou pr&i. Nestava se prilis ¢asto, aby student
odevzdaval prevazné teoretickou praci v takto promyslené podobg. Drobnou vyhradu mam k ¢asti, kde se na
praktickych ukéazkach vysvétluje pojeti autor€ina kli¢ového teoretického ramce— jednoduchého a
organizovaného managementu. Tam mohla byt prace ¢lenéna vyraznéji, zcela v souladu s jejimi dal3imi €astmi,
jejichz ptesné &len&ni znaéné& ptispiva k jednoznacnosti struktury prace.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte &islici na $kale 1—-2 -3 -4 -5 -6 -7 (jedinecné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jestd akceptovatelné — tém&f nevyhovujici — zcela nedostate¢né)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 2
3.2 | Funkénost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazi 1
33 | Dodrzeni citatni normy (pokud se vtextu opakovang objevuji pasaZe prejaté 1

bez udéni zdroje, hodnot'te stupndm 7. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze
vydavané neopravn&né autorem za vlastni zji$t€ni, nedoporucte praci




3.4 |Jazykova a stylisticka troveti prace (pokud je opakovan& poruSovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 7)
3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka Gprava prace 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Préce nemé nedostaky vzhledem k textovému vzorci bakaldfské prace a je i ortograficky na Grovni.

4. SHRNUJiCi KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji siln€ a slabé stranky,
ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Autorce se podafilo shromaZdit reprezentativni soubor poznatkii o textovém vzorci fejetonu a slupku, podrobila
je kritice a propojila se soutasnou medialni praxi. Velmi podrobn& analyzovala tematiku Hanékovych sloupki a
provedla strukturalisticky Gplnou jazykovou analyzu v souladu s rovinnym modelelm jazykoévého systému.

Vznikla tak prace, ktera charakterizuje a interpretuje Handkovy fejetony a sloupky v raltivni tiplnosti a analytické
presnosti (metafory, frazémy).

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSIi VYJADRIT:

5.1 MiiZe se stat, e analytik ziska v&tsi prehled o intertextualité zkoumanych sloupkii nez ma sam autor?
5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

vyborné [X] - velmi dobie [ ]— dobie [ ] - nedoporutuji k obhajobé [ ]

7ZDUVODNENI{ V PRIPADE NEDOPORUCEN{

77

Datum: ... //. . .). i ;/A /;(: Podpis: ........ F ‘ ....... V

[ /
Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaslete elektronicky na éﬂresu
sekretaridtu prislusné katedry!




