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OVERALL ASSESSMENT (provided in English, Czech, or Slovak):

Predlozena prace se zabyva podporou malych a stfednich podnikl prostfednictvim
strukturalnich fond EU. Prace je popisného charakteru, prvnich 55 stranek popisuje rizné
operacni programy a instituce. Nasleduje popis metod zhodnoceni vyhodnosti investice na
stranach 56 az 65. Zavérem autorka prace aplikuje tyto metody v pfipadové studii podniku
Aledeto s.r.o.

Pfredlozenou praci nepovazuji za vyzkumné pfinosnou. Prvnich 65 stran textu, coz je témér
cela prace, je popisnych. Jedna se o hmotu, kterou se musi &tenar prokousavat, aniz by se
dozvédél néco, co neni bézné dispozici na internetu. Autorka uvadi na strané 55: ,Posledni
program, ktery bych rada popsala podrobnéji, se nazyva JEREMIE.* Zde jsem byl pfi ¢teni
prace jiz témér zoufaly. Pro€ je zajimavé pravé tento program podrobnéji popisovat? Autorka
neuvadi jakékoliv davody, kupi textovou hmotu za hmotou.

Za vyzkumné nejzajimavéjSi povaZzuji pfipadovou studii, ke které mam nasledujici
pfipominky:

a) Pripadova studie neni pro ¢tenare replikovatelna. Jak Ize odvodit projekce vynosd,
nakladu a hospodarského vysledku do roku 2017, které jsou uvedeny v tabulce €. 16
na str. 78?7 Ztabulky plyne, Ze se vynosy béhem let 2008 az 2017 vice nez
ztrojnasobuji, étenaf muze témto projekcim jenom dlvérovat bez pochopeni, na ¢em
jsou vystavény a bez znalosti, jak citlivé reaguji na zmény predpokladu. Autorka
uvadi, str. 78: ,Nicméné, jak uz je uvedeno vySe, neni sloZité si vypodcitat
predpokladané provozni a finan¢ni naklady a vynosy.“ Ja s timto nesouhlasim. Tyto
projekce jsou spekulativniho charakteru a povazuji je za kfehké a velmi vyrazné
ovlivnitelné snahou toho, kdo je tvofi, nasimulovat projekce, které ke svému ucelu
potfebuje.

b) Jedna se spiSe o Ucetni cviCeni pro jednu firmu, které pfestoze zajimavé, neni
védecky zobecnitelné. Neni mi jasné, na zakladé &eho autorka v zavéru prace, viz
str. 84 tvrdi: ,DalSim vysledkem této prace je potvrzeni hypotézy, Zze Cerpani dotaci
ze strukturalnich fondd vramci programu OPPI se stalo jednim z efektivnich
protikrizovych opatieni.“ NenaSel jsem v pfedloZené praci nic, co by danou hypotézu
potvrzovalo.

c) Uvital bych, kdyby se autorka pustila napf. do vyzkumu firem v terénu, napf. do
telefonického Setfeni, o kterych se zminuje na str. 56. Pfinos prace by se zvétsil.
Myslim si, Zze na IES FSV by mély vznikat zavéreéné prace, které maji vyssi védecky
pfinos nez pfedlozena prace, jejiz formu zpracovani nepovazuiji pro IES adekvatni.
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Navrhuji znamku ,dobfe” (satisfactory, 3).
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EXPLANATION OF CATEGORIES AND SCALE:

LITERATURE REVIEW: The thesis demonstrates author’s full understanding and command of recent literature.
The author quotes relevant literature in a proper way.

Strong Average Weak
20 10 0

METHODS: The tools used are relevant to the research question being investigated, and adequate to the author’s
level of studies. The thesis topic is comprehensively analyzed.

Strong Average Weak
30 15 0

CONTRIBUTION: The author presents original ideas on the topic demonstrating critical thinking and ability to
draw conclusions based on the knowledge of relevant theory and empirics. There is a distinct value added of the
thesis.

Strong Average Weak
30 15 0

MANUSCRIPT FORM: The thesis is well structured. The student uses appropriate language and style, including
academic format for graphs and tables. The text effectively refers to graphs and tables and disposes with a
complete bibliography.

Strong Average Weak
20 10 0

Overall grading:

TOTAL POINTS GRADE
81-100 1 = excellent = vyborné
61— 80 2 = good = velmi dobre
41 -60 3 = satisfactory = dobie
0-40 4 = fail = nedoporucuji k obhajobé
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