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EVOLUCNI VYZNAM KONSPECIFICKEHO HNIZDNIHO PARAZITISMU U
PTAKU

X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace je podat pfehled o hypotézach vysvétlujicich jednak vznik
vnitrodruhového hnizdniho parasitismu (CBP) a dale variabilitu v rozSifeni této
strategie u ptakud. Vnitrodruhovy hnizdni parasitismus je donedavna opomijena
reprodukéni strategie, ktera ovSem zasadné ovlivriuje individualni fithess mnoha
druhu ptaku, a to jak krmivych, tak nekrmivych. V posledni dobé& byly navrzeny
nékteré vzrusujici hypotézy vysvétlujici distribuci konspecifickych parasitickych vajec
v ptacich populacich. Sumarizace sou¢asnych znalosti a hypotéz tykajicich se CBP
u ptakl byla hlavnim cilem prace.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je Clenéna do tfi ¢asti, v prvni jsou shrnuty vyhody a nevyhody jez

z parasitické strategie plynou parasitovi, a ovliviuji hosta. V dal$i kapitole je podan
vcelku vyCerpavajici prehled hypotéz vysvétlujicich vyskyt CBP u ptakd. Posledni
kapitola je vénovana vrubozobym, u nichz je CBP dobfe dokumentovan.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Autorka piSe pomérné lehkym stylem, a dobfe pracuje s literaturou. Detailni
zhodnoceni prace vSak nechavam na oponentovi.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Jazykova uroven je dobra, po formalni strance predstavuje prace standard. Opét
detailngji necht se vyjadfi oponent prace.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Zadani této prace souvisi s tématem magisterské prace pretendentky, totiz studium
antiparasitickych strategii u polaka velkého a polaka chocholacky. Vzhledem

k tématu DP pfedstavuje prace dobrou startovaci reSersi. Nejsem upIné spokojen

s posledni kapitolou, tykajici se vrubozobych. Zde v pfehledu druht s CBP chybi
novejSi prace a udaje byly jako celek pfevzaty z jiné prace (coz autorka nijak
nezastira). Jednim z pavodnich zamérl prace bylo pfitom doplnit stavajici udaje pro
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ucely moznych komparativnich srovnani. Nicméné i tak se jedna o solidni
bakalarskou praci, ktera se celkem zdafile zhostila sumarizace hypotéz tykajicich se
evoluce a vyskytu CBP u ptakd. Domnivam se, Ze prace spliuje kritéria k uspésné
obhajobé na PfF UK.

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci)

X vyborn& [ ]velmidobie [ ]dobfe [ | nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:






