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Nazev prace: Behavioralni, fyziologické a ekologické parametry souvisejici
s personalitou u zvifat

X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavk( (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace je shrnuti problematiky tykajici se personality zvifat. Autorka si klade za
cil popsat fyziologické, behavioralni a ekologické parametry personality, jak je
vystizné uvedeno v nazvu prace. Podava tak uceleny obraz o vyzkumu personality
a jeho dosavadnich vysledcich.

Struktura (Elenéni) prace:

Prace ma 40 stran a je ¢lenéna do 12 kapitol vystihujicich hlavni body studie.
Nékteré kapitoly jsou ¢lenény dale na podkapitoly, coz ob€as vede k tomu, Ze se
¢tenar v textu ztraci. Autorka zacina spravné nejprve fyziologickymi aspekty. Prace
pokracuje vlivem personality na chovani zvirat a kon¢i vlivem selekce na
personalitu. Navrhovala bych proto pro pfehlednost pfesunout kapitolu 7: ,Socialni
usporadani, dominance, agresivita“ pred kapitolu 10: ,Vliv prostfedi“. Socialni
usporiadani je totiZ nasledek interakce chovani jedince s jeho socialnim prostfedim.
Kapitolu 10: ,Vliv prostfedi” bych spiSe nazvala ,Selekce a vliv prostfedi“. Autorka
Vv ni popisuje prezivani jedincl s riznymi typy personalit v rozdilnych podminkach a
vliv predacniho tlaku. Tato kapitola je logickym vyusténim celé prace a spravné praci
uzavira.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate€né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni Gdaje z literarnich zdroji?

Prace cituje velké mnozstvi ¢lanku. Je znat, Ze autorka se snazila projit véechny
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nelze je shrnout do bakalaiské prace, ale autorka se poprala s literaturou velmi
uspésné.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace vysledky neobsahuje.

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Grafy pomahaiji porozuméni textu a jsou srozumitelné popsany. Pokud autofi
puvodniho ¢lanku pouzili jiny vyraz pro typ personality (vétSinou ,Bold/Shy*), autorka
spravné pfifazuje nazev (,Fast/Slow"), ktery jednotné& pouziva v celé praci.

Prace je psana vétSinou srozumitelné, na nékterych mistech jsou ale pfilis slozita
souvéti. To potom vede k obtizné srozumitelnosti a k hrubkam. Nékdy autorka zacne
s popisem jedné €asti experimentu, pokracuje s druhou a potom se vraci.
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Autorka se také musela vyrovnat s problematikou nazvoslovi, protoZe anglické
vyrazy béZné pouzivané ve ¢lancich stale nemaji desky ekvwalent Sama nevim,
jaka strategie je nejlepsi. Autorka se snazila o preklad, ale ob&asné vyrazy typu
“intermedialni, dispergovat nebo selektované linie“ zni uméle. Bylo by dobré pfi
prvnim vyskytu psat za tyto vyrazy v zavorce jejich anglicky ekvivalent. Dal$i
moznou strategii mdzZe byt definice anglického vyrazu a poté jeho pouZivani v celém
textu, jak bylo nalozeno s vyrazy ,Fast/Slow".
Autorka by si také méla davat pozor na fazeni citaci v textu. V né&kterych pfipadech
nejsou jednotné pouzité uvozovky.

Splnéni cilt prace a celkové hodnoceni:

Autorka splnila podminky kladené na bakalafskou praci. Prace je rozsahla, étiva a
ma vyvoj. Autorka UspéSné zpracovava rozsahlé téma personality a uchopuje ho

z riznych uhlG. Zejména ocefuji celkovy zavér. Hlavné v prvni poloviné prace mi
vSak chybi zavéry podkapitol. Ctenar se tak musi vracet k jednotlivym boddm, aby
se zorientoval v zavéru celé velké kapitoly. Jinak je prace velice zajimava a bylo mi
potéSenim si ji precist.

Otazky a pripominky oponenta:

Pfipominky

Na strané 2 v abstraktu piSete, Ze se personalita méni b&hem ontogeneze:
‘Personalita jedince mize byt b&hem ontogeneze riizné stabilni”. Personalita je
téZko uchopitelné téma a spravna definice neni dodnes ujasnéna. Lze ji chapat jako
souhrnny nazev nebo mechanismus stojici za fyziologickymi reakcemi i chovanim.
Je mozZné, Ze se béhem ontogeneze méni cela personalita — mechanismus. Ale
spiSe se mUzZe b&hem Zivota vyvijet a do urgité miry ménit chovani v ramci
personality.

Vétsina autor(i piSe o zméné personality, i kdyZ studuji zménu jednoho nebo dvou
typl chovani. To, co miZeme sledovat v experimentech, je chovani — tedy reakce
na urcitou situaci, ktera je vysledek vlivu genti a prostiedi (‘gene-environment
interactions®) a z n&j odvodit personalitu. Vim, Ze citujete prace, ve kterych se pise,
Ze se personalita méni, ale ja bych s timto vyrokem byla opatrna. ProtoZe se na tuto
problematiku navic chcete zamérit v diplomové praci mluvila bych o plasticité a
stabilité chovani.

Otazky

Na strané 2 oznamujete ¢tenafi, Ze pro vétsi prehlednost budete pouzivat jedno
oznaceni extrémnich typl personality “Fast” a “Slow”. Pro¢ jste si ale vybrala pravé
toto oznaceni?

Na strané 8 piSete, Ze personalita je rozpoznatelna ve stresu. Mohla byste to

upfesnit? Jaka intenzita stresu (téméf Zadny, mirny, silny) je pro experimenty
testujici personalitu nejlepsi a pro¢?

Jak jste spravné podotkla, personalita je kontinuum se dvéma extrémy a rozdé&leni
na urcité typy slouZi pouze k lepS§imu znazornéni a pochopeni problematiky.

V diplomové préaci v8ak chcete porovnavat “Fast a Slow" sykory. Jaké pokusy
budete pouZivat v diplomové praci pro zji§téni typu personality? Jaké bude rozdéleni
na Fast a Slow? Pouzijete jen extrémy nebo rozdélite véechny jedince na dvé
poloviny Fast a Slow? A pro¢? Jak dlouhé intervaly budou mezi testy zkoumajicimi
stabilitu chovani, aby jste si byla jista, Ze si ptaci nebudou experiment pamatovat?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude souéasti zvefejnénych
informaci)
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X] vyborng [] velmi dobfe [] dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vypInéni:

* Prosime oponenty i $kolitele 0 co nejstrucné&j§i a nejvystizngjsi komentare k jednotlivym
bodliim (dodrzujte rozsah), tuéné vyzna&ené rubriky jsou povinnou souéasti posudku.

»  P¥i posuzovani je nutno zohlednit poZadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz http://natur.cuni.cz/biologie/files/BZk-pravidla-11-12-2007.doc

» Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé& na e-mail: lucie.jurickova@seznam.cz
(pro ucely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o
obhajobé) na adresu: katedra zoologie PFFUK, Viniéna 7, 128 44 Praha 2




