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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek!
Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouzkuje navrhovanou znamku, podepiste a odevzdejte!

AUTOR/KA PRACE;:

Piijmeni: Kohler Jméno: Ondrej

NAZEV PRACE: Komparace lidskych prav v kiestanském a muslimském svétd

AUTOR/KA POSUDKU:

Ptijmeni: Stiitecky Jméno: Vit

Pracovisté: KMV

TYP POSUDKU: Posudek vedouciho prace: X Oponentsky posudek:

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

1. Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia |Neodpovida
schvalenym |ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné
1.1. | Cil prace 1
1.2. | Metoda prace 1
1.3. | Struktura prace 1

* W 14 r
)Oznadte . X“ vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody) (max. 1000 znakit).

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni tplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informac¢nich zdroji k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 1
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 1

' Vyplitujte &islici na $kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

KOMENTAR (v pipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jjednotlivé podbody) (max. 1000 znakii).




3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace 1
3.2 | Vnitini provazanost vykladu 1
3.3 | Ucelenost vykladu 1
3.4 | Uroven pozndmkového aparitu a odkazi 1
3.5 |Dodrzeni citacni normy 1
3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakovang poruSovana 1

platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost piiloh 1
3.8 | Celkova tuprava textu (piehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 1

logicka provazanost, grafickd podoba textu)

J'Vyplitujte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jjednotlivé podbody) (max. 2000 znakii).

4. SHRNUJiCI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné
a slabé stranky, piivodnost tématu a myslenek apod.) (max. 1500 znakii).

Predkladana prace predstavuje povedenou komparativni analyzu lidskopravnich systému kiest'anského a
muslimského svéta. Zcela v souladu se zvolenou metodologii autor z teoretické literatury vybira klicové
lidskopravni kategorie a zkouma jejich obsah v obou systémech. Analyticky zajimava je bezesporu
kombinace zkoumani jednotlivych faktort ve filosoficko-nabozenském zakladu a klicovych LP doktrinach.
Autor pracoval se zna¢nym mnozstvim literatury i s primarnimi zdroji. Z konceptualniho a metodologického
ramce vybocuje kratka ,,nazorova“ kapitola umisténa pred zavérem, kterou vnimam jako zajimavou diskusni
nadstavbu. Spoluprace s autorem v ramci konzultaci byla bezproblémova. K praci nemam zadné vyhrady a
hodnotim ji jako vybornou.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 Jakym zplisobem by mohla ¢astecna islamizace Evropy/EU promeénit politické systémy?
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6. NAVRHOVANA ZNAMKA

(po vytisteni posudku rucné zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni):
vyborné — velmi dobie — dobfe — nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znaki)

Datum: Podpis: oo




