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Oponentsky posudek na bakalafskou praci Evy Borske, Krize fimske republiky a jeji obraz 

v mainstreamovemfilmu. Praba: Pedagogicka fakulta UK, 2009 

Nazev prace je ponekud zavaciejici, protoze si diplomandka vybrala z obdobi krize timske 

republiky pouze dye osobnosti, pficemz obe patti do druhe faze, resp. az do zaverecm!ho 

obdobi krizoveho stavu republikanskeho obdobi Rima. Pro zpracovani tematu mohla vyuzit 

postavy C. Iulia Caesara jako osoby zakoneujici krizi a probrat ji dukladneji. Byl by to vyfesil 

podtituI, aniz by muselo bYt zmeneno zadani prace. 

V uvodu diplomandka seznamuje s tematem prace a informje 0 pramenech a sekundami 

literature, kterou pouzivala. U antickych pramenu spravne poznamenava, nakolik je ten ktery 

spisovateljako historicky pram en verohodny, bylo by vsakjiste vhodne uvest rovnez,jak 

dlouha doba stala mezi Caesarem, resp. Spartakem a orum spisovatelem, aby bylo zfejme, 

nakolik je onen spisovatel jako zdroj informaci ovlivnen easovym odstupem, popf. zda pn 

sepisovani sveho dila cerpal z dfivejsich pramenu Ci mohl jeste eerpat z oralni tradice. Vime 

totiz, ze auton opisovali od svych vzorU a pfedchudcu, a paklize se tedy historicke mineni 

shoduje, nemusf to bYt nutne nazor dvou spisovatelu, ale jen toho prvnfho. To se tyka hodne 

Diona Cassia, ale i jinych. 

v eastech venovanych historickym faktiim 0 dvou vybranych osobnostech, Caesarovi (7-34) a 

Spartakovi (49-59), lfCi diplomandkajejich zivot a karieru celkove, bez vyberu nebo 

zdurazneni tech skuteenosti, 0 nichz pak referuje v kapitolach venovanych jejich filmovemu 

obrazu. Jaky vyznam pro tema jeji prace rna napf. skutecnost, ze Caesar provedl reformu 

kalendare (s. 29)? Naopak by bylo stalo za to zminit podrobneji ty historicke skutecnosti, 

ktere jsou v nasIedujfcich kapitohich pojednany. Takje to uCineno napf. v pfipade Antoniovy 

pohtebni feci nad Caesarovym hrobem - v historii s. 33, ve fimu s. 34 a s. 35, kde vsak teto 

pasazi mohlo bYt venovano vice osobniho pfistupu, atd.); naopak chybi tato komparace 

v pfipade Catonovy smrti, 0 niz diplomandka piSe v casti filmove na s. 35n., ze je ve filmu 

zachycena "pomeme verne", ale 0 historicke osobnosti a okonostechjeho smrti uplne mlet 

(Catonova smrt je popsana u Plutarcha). Bylo by byvalo pfatelske vuCi ctenan, kdyby obe 

casti byly propojeny odkazy - ponevadz tomu tak neni, musi ctenar hledat, kde se 0 

zfilmovane skutecnosti dovi v historicke casti prace. 

Ne vzdy uvadi diplomandka zdroj svych znalosti: je napf. sarna schopna posoudit (s. 34): .." 

Pri Caesarove triumjalnim navratu je diwikovi nabidnuta podivana, ohromna prehlidka plna 

/idi, vozu a zvifat. Tato scena inspirovala slavna vyobrazeni triumfu. ve filmech jako Ben 
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Hur, Quo vadis? nebo Kleopatra"? Tento fakt nejspiSe nekde vycetia, zdroj vsak neni 

uveden. 

Na s. 83 uvadi jmena dvou legionaru - Tita Pullona a Lucia Vorena jako fiktivni - prestoze 

jsou to osobnosti historicky dolozene. Jejich pribehje vsak fiktivni, nebo prinejmensim 

"dofabulovanY" (srov. s. 39 s odkazem na Caes. Gall. V, 44). 

Zaver prace je ponekud strucny. Diplomandka se zde mj. zabYva moznostmi vyuziti filmove 

produkce pri vyuce. Duvody vyberu tematu bychom ocekavali spiSe v uvodu prace. Je skoda, 

ze vysledky sveho badani Eva Borska nezurocila obsimeji. Duvody casoveho "presu" (sic!) 

povazuji za nedostatecne. To, ze sarna autorka pfiznava nedostatky sve prace, nepovazuji za 

omluvu. 

Drobne poznamky oponentky: Formulace na s. 11 "... chtel , aby mu usneseni lidu pfirklo 

jako provincii Egypt ... jako zaminku, ktera mu k zisku teto provincie mela dopomoci ... " 

vypada, jako kdyby v te dobe Egypt jiz byl fimskou provincii. Nastesti z dalsiho textu 

vyplYva, ze tomu tak nebylo : " ... uvadel, ze v Alexandrii vypudili lide tamniho krale, ktery 

byl od senatu a rimskeho lidu nazvan pfitelem a spojencem." Tato a dalSi formulace jsou 

nekdy velmi nesikovne. S. 38 - malby a mozaiky jiste nebyly prevzaty pouze z Pompeji. Atd. 

V poznamkcich pod carou nepouziva autorka zkracenou citaci sekundami literatury, ale 

neustale kopiruje cely bibliograficky odkaz, to neni standardni postup. Anticke autory cituje 

spravne. Citace z webu postradaji autora a nazev, pokud existuje (na s. 38 je nazev webove 

strcinky Serialzone.cz - Osvedceny lek na nudu. Autor je anonymni). V bibliografii chybi 

casto nakladatelstvi (predevsim u pramenu). Neni mozno opomenout nejednotnost a nekdy 

nespravnost prepisu a sklonovani antickych jmen, ale ani chyby ve jmenech anglickych. 

V praci zustaly i gramaticke chyby a chyby v interpunkci, neceske vyrazy (vice atraktivni

copak nemame moznost komparativu: atraktivnejsi?, atd.). 

Prace je pres vyrcene pripominky ctiva a jiste uzitecna. Ocenuji take znalost pramenu 

(samozrejme v prekladech, ale to je v poradku), byt' jejich vycet neni uplny, a ceske i 

zahranicni literatury. 

Doporucuji hodnoceni velmi dobre. 

Doc. PhDr. Jana Kepartova, CSc. 
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