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Uvod

Ve svém uvodu do bakalarské prace bych chtéla zminit, ze téma, které jsem si
zvolila — MODERNI SVET — je velmi $irokym pojmem, o kterém by se dala napsat cela
kniha. J4 se vSak zaméfila na ,,produkty* moderni doby, které ohrozuji jak nasi planetu
Zemi, tak s tim souvisejici na$ Zivot na ni. Casto pfemyslim o tom, kam az svét jednou
dospéje a zda jsou néjaké hranice v mysleni, technologickém pokroku, udrzitelném ¢i
neudrzitelném rozvoji, etice. Clovék 1étd do vesmiru, stavi jaderné elektrarny a
urychlovace, zaplavuje svét technicky obdivuhodnym a nékdy i nebezpec¢nym zbozim,
véetné¢ klonovanim zvifat a problematickd a hodné diskutabilni véc klonovani ¢lovéka
(jeho uzitecnost by byla snad jedin€ ve schopnosti ,,vyrabét* nahradni a technologicky

dokonalejsi lidské orgény).

Kam smétuje a jaka vlastné je budoucnost lidstva, vSech téch systému, penéz, vlad,
moci, zla, pfani, predstav... Jako bychom byli jen malickymi loutkami, které si na malé
kulicce (planeté Zemi) na néco hraji. Okolo nds je neuvéfitelny a lidem tézko
pfedstavitelny obrovsky, nekonecny prostor vesmiru, kde 1étaji a ohrozuji nas rizna
vesmirnd télesa a my na Zemi jako Zivotn¢ dulezitou véc mame penize a blahobyt nds
jednotlivel, kde nezaplacend slozenka nds mulze vyvést z miry jako maloco jiného,
tiebaze v kontextu globdlu podstatnéjsiho. Pti té predstavé jsou to dost sméSné
problémy. Avsak na co ndm budou penize, kdyZ do nasi planety narazi n¢jaké ohromné

téleso, které zni¢i nasi planetu a Zivot na ni?

Jednotlivé kontinenty jsou v krizi, a neni to krize snad finan¢ni, jak uvadéji svétovi
odbornici, ale je mnoho divodi myslet si, Zze to je snad krize svéta a lidstva, krize
vyspelé kultury, krize mysleni. Lidstvo je pravdépodobné uréeno k tomu, aby proslo
mnoha kulturnimi a ,,evolu¢nimi* stupni, mnoha zménami a mozna trvalost blahobytu

¢lovéka na Zemi se chyli ke konci.

V soucasné dobé¢ je stile naléhavéjsi chovat se a jednat odpovédné a nenechat
narist globalni problémy, ubytku nerostnych surovin, ni¢eni ptirody, konflikti mezi
bohatymi a chudymi, ndboZenskymi a etnickymi spoleCenstvimi, neodvratné se
vyhrocujicim pokrokem techniky a valkami atd., protoze na nasi zemé¢kouli musi nutné

dojit k jistému stupni zalidnéni. AvSak postmoderni i soucasny, aktualni postoj znamena



nic nehodnotit, rozpad hodnot, ideologii, fadu, kieCovité snahy jit dal a jesté rychleji,
bezohlednéji a ispéSnéji a fesit pouze problémy, které se spiSe dotykaji vynost penéz
pro jednotlivé staty a jejich politiku a clovek, ktery k tomu byl donucen v ramci
kulturniho a spolecenského vyvoje, se stal jedincem, ktery se odcizil ptirodé a vlastni
ptirozenosti a tak trochu se v tom velkém permanentné kontrolovaném, monitorovaném
svété zacinad ztracet. Problémem postmoderniho a soucasného svéta a clovéka je
zjednoduSené feceno, tim Ze je — dovoleno vSe (v ramci demokracie ovSem, le¢ opét

existuji hranice a mantinely).

A praveé to se stava novym problémem. Problémem s absenci urcitého zivotniho i
svétového fadu. Fakticky se prosazujici nedostatek neobnovitelnych ptirodnich zdroji a
pozemského Zivotniho prostoru, rychle postupujici devastacni procesy vuzemi a
rozméhani se zrychleného, sobeckého a arogantniho Zivotniho stylu. Lidé se honi za
penézi a zapominaji na radostné malic¢kosti a 1 svym zpisobem lasku...vSe je postaveno
na zakladé¢ penéz a ¢lovEk se tak stava aktivnim a stéle aktivnéj$im ¢ldnkem mohutného
spolecensko — ekonomického soustroji. DneSni svét je plny védomé odmitnutych
osobné — emocnich a vzdjemné¢ odpovédnych pout mezi lidmi. Z biologicko —
socialniho hlediska pteziti jde o postupnou, ale kontinudlni sebevrazdu. A mym cilem
touto bakalarskou praci je pozastavit se v dneSni uspéchané dob& a zamyslet se nad
vécmi, které lidé berou az moc s ur€itou samoziejmosti, Ze nase planeta je a nadale

bude, at’ se k ni chovame jakkoli zle.

Lidé dnes nenechaji nic jen tak. Neustdle vSe zkoumaji a snazi se dostat do mist a
véci, které by méli byt podle mého nazoru ponechany tajemstvim. Vzdyt neustalym
naruSovanim rozmanitosti Zivota se mtize lehce zménit v bombu, ktera nepiedvidatelné

vybuchne. Lidé nejsou Gplné€ na vSe ptipraveni jak si mysli...



1. Podstata Clovéka a jeho postaveni ve svété

Co a kdo je vlastn¢ ¢lovek? To se dozvidame z jeho zivotni historie veiténim se do
jeho postojli a ndzort, ale také bychom ho mohli definovat jako jednajici bytost, jako
jazykovou a dé&jinnou bytost, jako kulturni bytost a jako tviirce uméni, védy, techniky
atd. To vSechno jsou znaky, které ptisluseji jen Clovéku a dostate¢né ho odlisuji od

vSech ostatnich véci.

Moderni doba a jeji udalosti stale vice ohrozuji ¢lovéka zmatkem a rozpadem
lidského potadku. A vyvstava ¢im dal tim naléhavéji zdvazna otdzka, co je vlastné
podstatou Cloveka, jaké je jeho postaveni ve svété a jaky je smysl jeho existence a
ucel? Kazdy c¢lovek vSak bude mit jinou odpovéd’ a to v zavislosti na kultufe a

Zivotnim postaveni a pfesvédcenti.
,,Zivot ma ucel a hodnotu, ale ty mu davaji lidé.«!

Dle knihy od R. F. Murphyho, Uvod do Kulturni a socialni antropologie, sc
odbornici rozchazeji v nazorech na lidskou podstatu, ale celkové ji rozdéluji do dvou
hlavnich kategorii: ,,na ty, kteri tvrdi, Ze lidé jsou produkty vychovy, a na ty, kteri nas

“«“

povazuji za plod neovlivnitelné biologické dédicnosti.

,,Historie lidstva je historii boje o nadvlididu nad nasim okolim, tak, abychom se
stali vladci prirody, nikoliv figurkami v jejich rukou. Vitézstvi nasi viastni spolecnosti

«2 . * 17
To sami vidime

nad prostredim je natolik dokonalé, Ze mu nyni hrozime zkdzou.
v obrovském meétitku v primyslové spolecnosti a neustdle novych a novych
technologiich. T¢zké technologie pouzivané pii vystavbé silnic ni¢i pralesy, planeta se
hromadi nebezpec¢nymi odpady (obr. 1), energii ziskdvame z fosilnich usazenin
organickych materialii nebo ze St€peni atomi. Globalni a neméné zavazné problémy
sklenikového efektu, ozonové diry. Zasoby ryb v nasich ocednech jsou plenény (obr.2),
dychame vzduch, ktery je odkladistém automobilovych a tovéarnich vypard, a Zijeme

s védomim, Ze brzy dojdou svétové zasoby ropy a ti, ktefi trvaji na tom, Ze mame

" MURPHY, Robert F. Uvod do kulturni a socidlni antropologie. 7 angl.orig. prelozili H. Cervinkova,
Doc. PhDr. Josef Kandert CS.c, PhDr. A. Miltov CSc. Praha: Slon, 1998. ISBN 80-85850-53-2.

* Citovano z knihy MURPHY, Robert F. Uvod do kulturni a socidlni antropologie. Z angl.orig. prelozili
H. Cervinkova a spol. Praha: Slon, 1998. ISBN 80-85850-53-2. 5.13, 23.
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Obraz ¢. 1 — Odpady, které zaplavuji svét
Dostupny z http://www.petulina.euweb.cz/galerie

Obraz ¢. 2 —na fotografii, kterou poftidil pracovnik novozélandského ministerstva
rybolovu, je vidét velky kus hlubokomotského cerveného koralu, ktery byl vytrzen
z hlubokomoftského dna pfi rybolovu pomoci vlecné site.

Dostupné z http://www.oceans.greenpeace.org
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dostatecné mnozstvi a zasoby ropy, €asto opakuji, Ze ndm vystaci jeSté sto let — jako

kdyby to byla vécnost.

Takhle my vdé€ime piirod¢, ptirod€ jez ndm dala moZnost Zit a vyvijet se? Toto je
podstatou &lovéka a lidstva? Clovék je velmi chamtivym ,,tvorem*, ktery nikdy nevi,
kdy je Cas prestat plenit piirodu a zatéZovat ji nesmyslnymi vyrobami novych zbrani —
zatézovymi testy, technologiemi. Kdy je Cas, zacit pfemyslet, ne nad tim kdo jaky stat
ma lepsi zivotni Uroven, ale nad tim, jak Setfit nasi planetu...Vzdyt’ je ,,zatim™ pouze

jedind, na které se da zit...

Zivot jednotlivych lidi je odkdzan na svét jako na na$ Zivotni prostor, a na véci
svéta jez nam poskytuji potravu, odév a bydleni, jichz chipeme a pouzivame a

utvafime, abychom mohli Zit a existovat jako lidé.

,,Clovek je odkdzdn at' chce nebo ne na lidskou spolecnost. Jednotlivec vyriista ze
spolecenstvi tohoto lidského svéta a lidsky do neho vzrusta. UCT se jeho reci, prejima
jeho mravy, ziskava podil na jeho duchu a na jeho kulture. To vsechno rozhodnym
zpiisobem formuje jednotlivé lidské byti jez ziistavd na to vse vazano a tim podminéno,
a to tim vice, ¢im vyssi je stuperi kultury a civilizace. Zivot jednotlivce je o to vice

Ve, 1 1 v o .7 ’ ’ v oy . ’ Voo ’ v, v 3
vpleten do slozite sité vztahu socialniho a kulturniho deni v lidskem déjinném svete. *

., K podstaté clovéeka patri, Ze nezije a nemiuize zit v bezprostrednosti predem dané
prirody, nybrz v prirodé prostiedkované, povysené na kulturu. Clovék je od
prirozenosti kulturni bytost. Sam musi sviij svét utvaret v kulturni svét. Teprve tim se
svet stava lidskym Zivotnim prostorem.* (s.50). Voln¢ ptevzato z knihy Co je €lovék?
od E. Coretha a pokracuji ,,...vSechno, co ndlezi ke kulturnimu svétu v nejsirsim
smyslu, zase formuje cloveka od nejjednodussich zpiisobii Zivota, mravii a zvykii, jez
nalézame v kazdém sebeprimitivnéjsim lidském spolecenstvi, az po veédecké pozndni
sveta, jeho umélecké utvareni a technické ovladani, filozoficky vyklad svéta a
nabozensky svétovy ndazor. Sem patii i cela oblast socialniho, hospodarského a

politického Zivota, vSechny formy lidského souZiti a spoluprdce. “(s. 50).

> CORETH, E. Co je ¢loveék? Praha 1994: Zvon, ISBN 80-7113-098-2. s. 49.
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Clovék se zménil v najemni pracovni silu obavajici se o ztratu moznosti vydélku
nebo v ,,nenasytného konzumenta hmotnych vyrobki.* Podle Sain Marca: ,,...c¢lovék
rozrusuje podminky lidské existence a ochuzuje nejen sebe, ale on se navic otravuje.
Otravuje Zemi, otravuje sebe. RozruSeni piirody vede k seberozruseni lidstva.*’

Poskozovani ptirody vede podle Marca k vétS§im straznim nez ztrata ekonomické moci,

vvvvvv

Cesky antropolog profesor Jindfich Matiegka fekl: ,, Ucel Zivota neni zajisténi
blahobytu jednotlivce, nybrz usnadnéni dalsiho vyvoje a dokonalosti lidstva v zajmu
celku, jemuz se musi jednotlivec podrobit, ale jemuz sam dekuje za zachovani své

. > . . ’ v .. o v [ RArTsl
existence, nebot jen v organizované spolecnosti jest dnesni clovek mozny.

1. 1. Antropologicka charakteristika clovéka

Na zacatku bychom si méli fici, co antropologie je. ,,Antropologie je védou, ktera
studuje zmeny lidské existence, to znamena jedince i lidstva jako celku v case a
prostoru. Jejim ukolem je porozumét lidské situaci prostrednictvim studia vSech jejich
projevii a obmén. Antropologie, jako obor, ktery se zabyva okolnostmi lidské existence,
a ktery usiluje o ziskavani odstupu a potiebného nadhledu vici nasemu viastnimu
Zivotu.

Pro¢ vlastné cClovek vibec potiebuje védu o sobé samém k svému zivobyti,
odpovédélo jiz kdysi mnoho moudrych badatelt jako znamy Sokrates - ,, Poznej sebe
sama.“ Nebo Protagoras - ,, Clovék je mirou vsech véci.“(s. 7). Uvedenych v knize
Antropologie pro kazdy den od Josefa Wolfa.

Paradoxem lidské existence vSak zlstdva, Zze Clovék je stale nejméné
bytosti na zemi a ve vesmiru vibec. A je to mozna i tim, Ze antropologie je nejmladsi

védeckou disciplinou, ktera vyvstala do poptedi moderni védy teprve v 19. a 20. stoleti.

* RNDr. STEHLIK, Jiii.CSc. Budoucnost lidského spolecenstvi. Praha 2000: Karolinum, ISBN 80-7184-
795-X. s. 106.

> WOLF, Josef. Antropologie pro kazdy den. Praha: ARSCI, 2004. ISBN 80-86078-42-6. s. 9.

® MURPHY, F. Robert. Uvod do kulturni a socialni antropologie. Z angl.orig. ptel.Hana Cervinkova,
Doc.PhDr. Josef Kandert, CSc. a PhDr. Alena Miltova, CSc. Vydalo Sociologické nakladatelstvi Slon.
Praha 1998. ISBN 80-85850-53-2. s. 15.

- 13-



Podle nazoru Josefa Wolfa v knize Antropologie pro kaZdy den je a ted’ cituji: ,,O
Zivote mravencu, slonu a jinych druzich Zzivocichu mame stale veétsi a podrobnejsi
znalosti, nezli o cloveku druhu Homo sapiens. Pravdépodobné také proto, Ze lidstvo
prozivd teprve svoje mladi a clovek je viastné teprve na pocatku svého rozvoje na této
planeté. Prvni dva ¢i tri miliony let existence na Zemi predstavuji rané détstvi ve
srovnani s tim, jak dlouho muze lidstvo za optimalnich podminek jeste existovat a

rozvijet se na této planete. “(s. 9).

A nez budu velmi stru¢n€ mluvit o evoluci (vyvoji) clovéka, rada bych sem zaradila
citat, ktery se mi velmi libi od Richarda B. Goldschmidta: ,, Evoluce je historii s mnoha
slepymi ulickami, protoZe Zivot se musi neustdle vyporadavat s nepredvidatelnymi
zménami Zivotniho prostredi. A pouze tehdy, vyzkousi-li vSechny mozZné varianty je

Ve v . 7
pripraven na kazdou eventualitu. *

Rekneme si néco velmi stru¢né o vyvoji ¢lovéka bezpochyby tvora, ktery béhem
své existence dovedl pretvofit ptirodni krajinu téméf k nepoznani. Clovék nevznikl na
zemi jako jedinec nebo jako n&jaka rarita® ¢i ojedinély mutant’, ktery dal zaklad celému
lidskému rodu, ale vznikal postupné jako velikd skupina, spolecenstvi a samostatny rod
Homo = lidé na Siroké druhové zakladné v procesu ptirodniho, selektivniho vybéru.
Jeho prednosti a zvlastnosti od ostatnich Zivocichli od samého pocatku byla existence
kultury a spolecenské organizace, spolecenské struktury, navic moznost umélého,
socialnitho vybéru. V pribéhu své dlouhé pouti proSel procesem hominizace —
polidsténi, a procesem sapientace’’, béhem kterych byl obdafen zvétienou mozkovnou,
zploSténim hrudniku umoziujicim nejriiznéj$i pohyby horni koncetiny, napfimovani
postavy, uvédomélym pouzivanim néstrojii a rozumovymi schopnostmi. Diky témto
,zbranim* zacal Cloveék pomalu, ale jisté krajinu ovliviiovat, podfizovat si ji a ménit.
Prvni predchidce ¢lovéka pochazi podle védeckych vyzkumii z obdobi pied 14 — 13
miliony lety. Byl to tzv. Ramapithecus (obr.c. 3), ktery Zil v Africe a svym vzhledem

pripominal dnesni sSimpanze ¢i gorily. Co tito neprimy prapredkové cloveka umeli?

7 EIBL-EIBESFELDT, Irendus. Clovék — bytost v sdzce. Z ném. orig. prel. Marco Stella, Vydalo
nakladatelstvi Akademie véd Ceské republiky Academi. Praha 2005. ISBN 80-200-1329-6. s. 15.

¥ Rarita = vzacnost, zvlastnost. ABZ.CZ: slovnik cizich slov (online). 2005-2006.

’ Mutant = jedinec vznikly ndhodnou &i zamérnou genetickou zménou. ABZ.CZ:slovnik cizich slov.

' Sapientace = proces vyvoje ¢lovéka provazeny vyvojem mozku, mysleni a psychiky. ABZ.CZ: slovnik
cizich slov (online). 2005-2006. Dostupny z http://www.slovnik-cizich-slov.abz.cz/
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Obraz ¢. 3 — Ramapithecus
Zdroj Wikipedie. Dostupny z www:http://vitejtenazemi.cenia.cz/krajina/index
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Pouzivali rizné nastroje, avsak vyrabet je jesté nedokdzali. Prvnim primym predkem
clovéka byl tzv. clovék zruény(homo habilis, obr.c.4), ktery Zil v Africe pred 2 — 1,6
miliony lety. Ve srovnani s dnesnim clovekem byl vysoky asi 130cm a vazil okolo 40kg.
Diilezité je, Ze vyrabél a pouzival jednoduché ndstroje. Silu ohné objevil zhruba pred

500 tisici lety ¢lovek vzpiimeny(homo erectus, obr.c.5).

Homo sapiens sapiens, ,,moderni clovek*”, ktery se objevil na Zemi zhruba pred
40 000 lety. Do stredni Evropy se prestchoval z jihu. Vyznacoval se tim, Ze lovil ve
skupindch, kocoval a stavél si obydli. Pohrbival své mrtvé, objevil uméni — maloval na

steny jeskyni obrazky a vytvarel sosky, jez slouzily ke kultovnim ucelum.

Clovék jako lovec a sbérac, neni tézké uhodnout, jakym zpiisobem se clovék v tomto
obdobi, které trvalo piiblizné do mladsi doby kamenné, tj. do 7 — 5 tisicileti pi. n. I'’.,
Zivil. Byl to predevsim sbeér lesnich plodui a lov zvére. Jedinym zdrojem energie, na ktery
se mohl spolehnout, byla jeho viastni sila, cili energie viastniho svalstva. Zmeny, které
v tehdejsi krajiné clovék zpiisobil, byly vétsinou casové omezené a vratné. Clovék tehdy
zacal vyuzivat pudu k pastve domestikovanych (zdomacnélych) zvirat a péstovani

plodin.

V dalsim obdobi se ¢lovek jevil jako zemédélec a pastevec, a toto obdobi trva
priblizné od 5. tisicileti pi. n. I. az do stedovéku. Clovék zacind poprvé ve vétsi mive
ovliviiovat krajinu — k orbé pouziva tazna zvirata, stavi vodni a vétrné mlyny, vyrabi
drevené uhli. Postupné dochdzi ke zmenam, které maji trvaly charakter. Jednad se napr.
o tézbu kamene, odlesiiovani, odvodnovani a zavlazovani policek; zacalo rozsdhlejsi
Slechteni a domestikace zvirat. Priblizneé pred 5 tisici lety se objevuji rozsahlejsi

méstska sidla.

Clovék jako privmyslnik, toto obdobi trva bezmala 300 let. Ve vztahu k predchozim
epocham to je velmi krdtka doba, ale viiv ¢loveka na krajinu je obrovsky a nema
v historii obdoby. Clovek vyuzival a vyuziva spoustu technickych prostiedkii pro zvyseni

sveho blahobytu. Nejdrive to byl parni stroj, potom fosilnimi palivy pohanéné motory

"' Pf.n.l. = znamena ,,ped nasim letopoétem® a oznaduji se ji viechny roky predchazejici prvnimu roku
kfestanského letopoctu. Jedna se o zkratku ateistického plvodu. Zkratka byla zavedena bchem
komunistické vlady v Ceskoslovensku. Zdroj http://www.cs.wikipedia.org/wiki/Pf. n. 1.
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Obraz ¢. 4 — Homo habilis (¢lovek zrucny)
Zdroj Wikipedie. Dostupné z http://www.vitejtenazemi.cenia.cz/krajina/index

Obraz ¢. 5 — Homo erectus (¢lovek vzptimeny)
Zdroj Wikipedie. Dostupné z http://www.vitejtenazemi.cenia.cz/krajina/index
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nyni treba technologie vyuzivajici jadernou energii. Zmeny v krajiné jsou mnohde
nevratné. Dochdzi ke zménam rdazu krajiny, ubyvani tzv. neobnovitelnych zdrojii
energie, ke snizeni biologické rozmanitosti. Zmeny, které nastaly, jiz maji celosvetovy

rozsah. Jsou to tzv. globalni'? zmény a ty prindseji také globalni hrozby."

Clovék prosel tedy vyvojovymi stadii od , primitivniho“ tvora pies potulného
sbérace a lovce a zaroven byl pfirodnim ¢lové€kem, zavislym na piirodé¢ a jejich
rozmarech — ro¢nich proménach pocasi atd. az po usedlého zemédélce, kdy se zacal
oddalovat od této piirody a zacal na ni pisobit a poté se ji snazil ovliviiovat a to stale
intenzivnéji. A v soucasné dob¢ jsme jako lidé v situaci, kdy bychom m¢éli znovu
pfirodu hgjit, branit a zabrafovat jejimu zneciStovani, coZ v davné minulosti vibec
nebylo potteba. ,,Byli jsme détmi ,,Velké matky prirody “ a dnes bychom chtéli byt jejimi
pany a ochranci, ale moc to jesté neumime a hlavné vétsina z nas se uz neciti byt detmi
prirody a prirodu povazujeme naopak za svij majetek. A v tom je hlavni rozdil mezi
pravékym prirodnim clovékem a modernim civilizovanym clovekem.“!? Wolf shrnul
hlavni rozdily a vytvofil jakési desatero ve své knize - Antropologie pro kazdy den
(s.33), které zde uvadim:

Clovék pFirodni

1. Je nedilnou soucdasti prirody a Zije ekologicky

2. Kultura je tradicni, neménna, clovék neni oddélen ani vyclenén
3. Princip stalosti, tradice

4. Plati zakazy a sankce — tabu

5. Prirodni zpiisob Zivota a prirodni nabozenstvi atd.

6. Kolektivni, spolecné viastnictvi, véetné deti a majetku

7. Rozvijeni lidské prirozenosti a zachovavani zvykii a obyceji

8. Vsichni jsou jedno a jsou spojeni navzajem v ,,dusi stada *

9. Biologické a socialni potreby jsou minimalni

"2 Globalni = celosvétovy,souhrnny,celkovy; ABZ.CZ: slovnik cizich slov (online). 2005-2006. Dostupny
z http://www.slovnik-cizich-slov.abz.cz/

1 Zdroj Wikipedie; http://www.vitejtenazemi.cenia.cz/krajina/index

' WOLF, Josef. Antropologie pro kazdy den. Praha: ARSCI 2004. ISBN 80-86078-42-6. s. 33.
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10. Existence rodu Homo, druhu sapiens, poddruhu sapiens znamend, Ze vsichni jsme

jednoho piivodu.
Cloveék civilizovany
1. Na jedné strané clovek, na druhé priroda — netvori spolu jednotu

2. Kultura prochadzi procesem zmén, vyvoje, rozvoje a upadku, c¢lovek je diferencovan

na rasy, stavy, tridy apod.

3. Princip zmény, vyvoje, progresu

4. Myslenky volnosti, svobody atp.

5. Individudlni zpiisob Zivota (zjevend nabozZenstvi aj.)

6. Soukromeé viastnictvi, zakotvené v dedictvi majetku a vysadé rodu

7. Clovék se odcizuje prirodé a své prirozenosti, sobé, viemu

8. Kult jedince, individua (charta lidskych prav a svobod)

9. Biologické a socialni potieby jsou stejné, neménné v prostoru a v ¢ase

10. Civilizovany c¢lovek miize prezit, ale za cenu ztraty své prirozenosti (tzv. domestikace

— zdomdcneéni cloveka).

Béhem ,,pouhych® tedy dvou miliond let se znicotného zarodku podobného
opicim, vyvinula bytost, ktera biologickou evoluci" zalidnila Zemi viech koutd svéta
pocinaje od vyprahlych pousti po parné tropické pralesy, od rovnikovych tropl az po
zamrzlou tundru — a to jedinym lidskym druhem, homo sapiens. Je — li pravdiva
hypotéza, jak uvadi RNDr. Jifi Stehlik, CSc. ve své knize Budoucnost lidského
spoletenstvi:'® || Ze pred deseti tisici lety panovaly na zemském povrchu zhorsené
klimatické podminky, které donutily lidi vymyslet stile nové a nové prostiedky

obstaravani potravy, zmeny navyklych zpiisobu prdace a chovani, které bylo nutnym

> Evoluce=vyvoj; ABZ.CZ: slovnik cizich slov (online).2005-2006. Dostupny z http://www.slovnik-
cizich-slov.abz.cz/

' RNDr. STEHLIK, Jiti, CSc. Budoucnost lidského spolecenstvi. Vydala Univerzita Karlova v Praze,
nakladatelstvi Karolinum, Praha 2000, vydani prvni. ISBN 80-7184-795-X
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predpokladem pro preziti, tak priroda pomohla nastartovat i skutecny rozvoj lidské

. o7 17
civilizace'" a kultury.

Nastartovala lidskou civilizaci vSak natolik, ze sama pfiroda nadm ,ustupuje*.
Létame do vesmiru a jsme schopni ze Zemé vysilat vesmirné sondy, které mohou
pofidit detailni snimky nékterych planet nasi slune¢ni soustavy; ni¢ime piirodni
bohatstvi a jedine¢nost. Automobily, které jsou pro lidi pohybovym orgédnem a stal se
nepostradatelnou soucasti naSeho Zivota, znecistuji ovzdusi. Vyrdbime zbrané
hromadného niceni, které mohou a dokézi vyhubit zivot na celé planeté... 1idé bojuji o
nadvladu nejen mezi sebou, ale i nad ptirodou. Nechtéji byt figurkami v jejich rukou a
ustupovat ji. A timto zdanlivym vitézstvim na$i vlastni moznad aZ moc vyspélou
spole¢nosti nad prostiedim je natolik ,,dokonalé“, Ze mu nyni hrozime zkazou a tim i

zkazou sobé vlastni.

Nase civilizace je Cistym pfikladem triumfu ¢lovéka nad piirodou — ale na jak
dlouho... zcela jist¢ pfivolame na naSe budouci generace pomstu piirody. Vzdyt uz
nyni taji ledovce na antarktid€, zvySuje se hladina oceanli a ty zaplavuji pomalu, ale
jisté pobiezi jednotlivych kontinenti. Ovladame ptirodu, ale ovladame vSak sami sebe?
Dtkazem jsou nevyieSené socidlni konflikty, valky, terorismus, pokracujici niceni
zivotniho prostiedi. Nezbyva nam neZ pochybovat. Clovék moderni masové spole¢nosti
se ocitl tvafi v tvar naléhavym problémim, které si s sebou nese ve formé vlastnosti
z evolucnich dob, které se rozvijely jako adaptace (pfizplsobeni se) béhem dlouhé
doby, kdy jako lovec a sbéra¢ zil v malych, jasn€ ohrani¢enych a vymezenych
skupinach. A tento zplsob Zivota nas utvarel. Ve srovnani s tim jsme se za kratky
Casovy usek poslednich deseti tisic let po biologické strance nezménili. Prod¢lali jsme
sice enormni kulturni vyvoj avSak nase emoce a pfedev§im pudy zlstaly pfi starém.
Toto nové prostfedi jsme si sice vytvorili sami a také jsme se mu kulturné docela
obstojné ptizplsobili, vla¢ime s sebou vSak formy chovéni, které vedou k tomu, ze se
uritym situacim nepfizptisobime a chovdme se nerozumné, Casto proti zdravému

rozumu. A pravé kultura je nejvyraznéj$im znakem lidské spolecnosti. UZ z historie

' Civilizace = hmotné a duchovni projevy lidské spole¢nosti v historické posloupnosti;ABZ.CZ: slovnik
cizich slov (online). 2005-2006. Dostupny na http://www.slovnik-czich-slov.abz.cz/

-20 -



zanechava po sobé zbytky néstroji, obydli a dalSich vytvort své Cinnosti. A to ho

odliSuje od vSech ostatnich zivocichll — je jedinou kulturni bytosti na svéte.

., Kazda spolecnost, kazda generace ¢i narod zanechava po sobé urcitou kulturu.
Neznamena to jenom umeni a literaturu, ale vsechno, co clovek vytvoril, co je dilem
lidské spolecnosti a neni jen prirodniho puvodu. Kultura je vSechno, co neni priroda

neboli kultura je uméld piroda, tj. priroda pretvorend lidskou rukou a myslenkou. “**

Podle profesora A. Gehlena, némeckého sociologa a filozofa: ,, Clovék piichdzi na
svet jako biologické individuum, ale stavd se spolecenskym tvorem se specifickymi
potrebami a zpiisoby chovani. Kultura daného prostiedi prostupuje jeho psychologii, a

sy ;. ro. rve v v 19
vytvari se tak vlastni jakdsi druha prirozenost cloveka.

2. Postmodernismus

2. 1. Pojem

Definice postmoderny doprovazi znacny zmatek; hleda se n¢jaky zachytny bod pro
zivot Clovéka zajimajicitho se o osud spolecnosti a pochopeni svéta, ktery méa a zda

vibec ma pro dnesniho ¢lovéka urcity smysl nebo hodnotu.

Postmodernismus je zkratka vyrazem, kterému nikdo pfesné nerozumi, protoze
dosud neexistuje zadna jeho jasna definice. Vime, jen to Ze se na konci 70. let zacina

uzivat viceméné jako synonymum terminu pluralita (pluralismus).

.. Kdysi davno byvaly doby, kdy clovek nebyl subjekt, svét rozprostirajici se do
nekonecnych dalav nebyl vesmir, reky nemély koryta, Zivot nebyl drama, clovék nebyl

vysledkem sobeckého boje gemi a stat nebyl stroj. “*’

Pojem postmodernismus se ve slovniku popisuje takto: ,, Pristup ke svétu a pojeti
skutecnosti i poznani jako neredukovatelné plurality (mnohocetnosti, cetnosti), a proto

r, er s . ’ ’ v A v . 7 21
odmitajici univerzalni (vSeobecny, vsestranny) vyklad.

" WOLF, Josef. Antropologie pro kazdy den. Praha: ARSCI 2004. ISBN 80-86078-42-6. s. 8.

' WOLF, Josef, Antropologie pro kazdy den. Praha: ARSCI 2004. ISBN 80-86078-42-6. s. 9.

* HAUER, Tomas. S/krze postmoderni teorie. Praha: Karolinum 2002. ISBN 80-246-0545-7.s. 7.

*! ABZ.CZ: slovnik cizich slov (online). 2005-2006. Dostupny z http://www.slovnik-cizich-slov.abz.cz/
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Postmodernismus hlasa konec jednotného a univerzalniho pohledu na svét. Odmita
jednotici, vSezahrnujici a obecné platna vysvétleni a snazi se je nahradit rozdilnosti a
jednotlivosti. Zpochybiiuji vSeobecné platné pravdy dokdzané rozumovym usilim,

raciondlni objevy pomoci védeckych metod atd.

I literati (Kundera), basnici (Apollinaire) a malifi ( Dali, Picasso) ukazali, co se
stane, kdyz poezii, roman nebo vytvarné umeéni prestaneme povazovat za ,,znazornéni

skute¢nosti®.

Moderni Zivot nés z vétsi ¢asti zbavil viry ve spoleCenské, moralni a naboZzenské
hodnoty a pravé mnoho autori at’ literarnich ¢i uméleckych poukazalo, ze problémem je
ztrata viry v jakykoli jiny systém hodnot atd. Postmodernim problémem je problém
svobody. Jestlize m& umélec totdlni svobodu — pak uménim je opravdu cokoli o ¢em
umélec fekne, Ze jim je — znamena to, Ze uméni uz nikdy ni¢im vic nebude. A pravé na
uméni je postmodernismus dobfe vysvétlitelny. Jakmile se moderni uméni vydalo na

svoji cestu razného odmitnuti tradice, kazdy novy styl mél byt dal§im skokem vpied.

,,Snad poprvé se vyraz postmoderni objevuje pred vice nez sto lety. Anglicky malir
John Watkins Chapman hovori v roce 1870 o tom, zZe on a jeho pratelé chtéji pokrocit
k postmodernimu malirstvi. Postmodernim pritom rozumi modernéjsi nez v té dobé
nejrozvinutéjsi maliistvi. “**

Vyraz postmoderna vypovida o ztraté¢ divéry v jakykoli dominantni stylovy proud
umeni, jakoby se nahle zhroutily celé déjiny styli. Od té doby se styly vzajemné misi a
prolinaji. Postmodernismus ru$i moznost nadvlady jediného stylu, dovoleno je vse.
Umélec uz nenaraZi na Zadna omezeni a m¢l by byt ve svém vyrazu svobodny — tak jak
to pozaduje postmoderna. Jestlize moderna byla ve své podstaté ideologicka — plna
ptikazi, ¢im by uméni mélo byt a ¢im ne — postmoderna je plnd svobody a je tolerantni

vici mnohosti leckdy konfliktnich hodnot.

Postmodernisté jsou pfesvédceni, Ze kazdy clovek je zakotven v ur¢itém lidském
spoleCenstvi, které ho vede ke spole¢nému chépani pravdy. Tvrdi, ze nejen naSe
konkrétni ndzory, ale také chapani pravdy samotné ma sviij zéklad ve spoleCenstvi do

néhoz patiime.

2 HAUER, Tomés. S/krze postmoderni teorie. Praha: Karolinum, 2002. ISBN 80-246-0545-7. s. 11
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,,Nicméné za zdsadni lze povaZovat to, Ze neexistuje néjaka jednotna postmoderni
teorie, jakdsi esence postmodernosti. Termin postmodernismus, obdobné jako jakykoli
Jiny Siroce uzivany slogan, byvd pouzivan a chdpan zcela rozdilné v odlisnych sférdach

y e 23
spolecenského Zivota.*

2. 2. Postmoderni ¢loveék v dneSnim svéte

Postmodernu neni nutné chépat jako konec historie, jako dosavadni pojeti Zivota,
hodnot a svéta, ale jako krizi, bofeni starého, na jehoz troskach milize vyrist néco

nového.

,,Moderna znamend emancipace, individualismus, staly pokrok, nadvlada nad
prirodou, snaha o nastoleni idealni spolecnosti — je opravdu v krizi, a postmoderna je
konglomerat rezignace a krecovité snahy jit stdale stejnym smerem ddl, jesté rychleji,
bezohlednéji a uspésnéji, prosazovat své predstavy, dokonce i silou. Adekvatnéjsi reseni
by mélo respektovat jak zménénou situaci ve sveté ( globalizaci, konecnost nerostnych
zdroju, nutnost zachovat Zivotaschopné prirodni prostredi, prelidnéni a podobné), tak i
skutecnou povahu cloveéka. Ten neni pouze ,,moderni* ¢i ,, postmoderni®, nechce jen

mit stdle vic ¢i zit pohodlnée, bezstarostné, bezcilneé a nezodpovédné, ale jemu vlastni

potieba piekondvat prekizky a individudlné se prosadit.”

Postmoderni doba néas odcizuje od pfirody. Odcizeni pfirodé je typickym
fenoménem euroamerické kultury pfelomu 20. a 21. stoleti. A jednim z prvnich, kdo na
problém odcizovani ptirod¢ upozornil, byl K. Lorenz, ktery si v§iml: ,,Ze vétsina lidi se
odnaucila zachazet s Zivymi systémy, protoze zachazi vétSinou s predméty umélymi,

3

které nebudi uctu.*
Odcizeni ptfirodé¢ definuje E. Kohak jako: ,,otupeni schopnosti soucitu i vile
chranit. “* Odcizeni od piirody se podle odbornikii projevuje mimo jiné ztratou pocitu

spoluodpovédnosti za stav pfirodniho prostiedi.

> HAUER, Tomas. S/krze postmoderni teorie. Praha: Karolinum, 2002. ISBN 80-246-0545-7. s. 10.

** PONESICKY, Jan. Clovék a jeho postaveni ve svété. Praha: TRITON, 2006. ISBN 80-7254-861-1.

s 108.

* KOHAK, E. Zelend svatozdr. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2000. ISBN 80-85850-86-9. s. 162.
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3. Orientace ¢lovéka v zivoté a ve svété
3. 1. Clovék a Bih

. To, co je spolecné vykladovym modelum bytostnosti cloveka, ktera nevychazi
z neho sameho a z mezilidské zkusenosti, je predstava, Ze néco jiného, rozsahlejsiho ci

Vv . vooer oy 7«26
vys$siho, je to urcujici, to podstatné.

Otazka smyslu a zkuSenost smyslu lidského byti odkazuji na fenomén -
nabozenstvi. Je to velmi obecny fenomén lidstva, ktery ma v historickych i
v souCasnych svétovych nabozenstvich rozmanit¢ formy. Projevuje se vném

transcendentni’’ vztah lidské bytosti.

Nabozenstvi je soucasti lidské kultury uz velice dlouho. Cinnosti a postoje, které
oznacujeme jako naboZenské, existuji jak v nejjednodussich primitivnich spole¢nostech,
tak ve vyspélych. To vSak neznamend, ze kazdy cloveék je véfici nebo Ze dokonce
vétSina lidi v urcité spolecnosti patii k n€jakému naboZenstvi; vzdyt Zijeme v dobé

rostouciho skepticismu®® a sekularizace®”.

,,Bez ohledu na ditvody sily viry, jde o téma, které neustdle vyvolava otazky. A
k vysveétleni nestaci pouze presvédceni, Ze existuje Buth, Ze na pocatku vesmiru nemiize
neexistovat Bith. To vede k vire, Ze Biih existuje a Ze je stvoritelem, tviircem a pozornym
sledovatelem lidskych osudii. Pro mnohé nevérici neni Buh ani tak stvoritel, ale spise
Bith stvoreny nasim strachem a nejistotou, Buh, kterého jsme si my sami stvorili,

% Y veo 30
abychom v ném nalezli utéchu a nadeji.

Avsak, zda tedy Btih existuje, pro¢ nechava Zlo beztrestné plsobit na zemském
povrchu a z jakého diivodu nestvofil Zivot ¢lov€ka i tam, kde pro to nejsou vhodné

podminky, anebo pro¢ vlastné ty Zivotné dobré podminky nevytvofil v hojném

*® PONESICKY, Jan. Clovék a jeho postaveni ve svété. Praha: TRITON, 2006.ISBN 80-7254-861-1. s. 88
*7 Transcendentni = nadskute¢né, piesahujici smyslové i rozumové moznosti. ABZ.CZ: slovnik cizich slov
(online). 2005-2006. Dostupny z http://www.slovnik-cizich-slov.abz.cz/

*% Skepticizmus = pochybovéni, nedavétivost. Taktéz ABZ.CZ: slovnik cizich slov.

¥ Sekularizace = zesvétiténi, omezovani cirkevniho vlivu. ABZ.CZ: slovnik cizich slov. (online). 2005-
2006. Dostupny z http://www.slovnik-cizich-slov.abz.cz/

*% AMATO, Giuliano; Pozzi, Lucia. Je jiny svét mozny?Z italského orig. prel. Josef Ka$par. Brno:
Doplngk, 2007. ISBN 978-80-7239-210-0. s. 119
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mnozstvi? A pro¢ vibec Bih dopousti na ¢lovéku tolik kiivd, bolesti a utrpeni...?! A

pro¢ dopousti valky, aby lidé proti sobé bojovali...

Zahadnost naboZenstvi je v jeho rozmanitosti, pfibylo totiz velké mnoZstvi jinych
hnuti a cirkvi, které se skutecné daji oznacit jako ndbozenstvi, 1 kdyZ je obtizné urcit, co
maji spolecného a co znich déla nadbozenstvi. Lidé riznych kultur maji kazdy jiného
Boha. A pravé tato rozmanitost jednotlivych ndboZenstvich a jejich zdjem o vSe
neodvratitelné, nepopsatelné a transcendentni, je jejich rozliSujicim znakem a hlavni
ptekazkou jejich jednozna¢ného definovani. Lidé je vétSinou spojuji s virou v Boha, ale
to pravé by z okruhu ndbozenstvi vyloucilo dalsi jind nabozenstvi, kterd veéi v existenci
mensich duchi, nikoliv mocnych boht. A spolecensko — politicky ma tudiZ ndboZenstvi
moznost drzet masy lidi vregresivnim, détsky zavislém stavu idealizujicim
,vSevédouci® cirkev a stavit lidi z rozlicnych naboZenstvich proti sobé€, jako je tomu

mezi vychodnimi muslimskymi zemémi a zapadem.

Do néboZzenstvi zahrnujeme i1 viru v nadpfirozenost, i kdyZ s sebou piinasi dva
problémy. Prvni, Ze mnoho riiznych ndboZenstvi neuznava viru v bohy, duchy nebo
posmrtny zivot, ani jiné jevy, jeZ shrnujeme pod kategorii ,,nadpfirozena“. Druhym
problémem, je Ze kategorie nadpfirozena piredpoklada, ze chapeme, co je ,,piirozené*. A
pfed stejnym problémem stojime, kdyz urcitou mysSlenku oznac¢ime za naboZenskou
jenom proto, ze ji nemizeme védecky ovéfit. Tim bychom kladli ndbozenstvi do jedné
kategorie se vS§im, co jsme kdy nebyli schopni prozkoumat nebo objasnit, coz by byly

téméef vSechny myslenky, které se kdy v nasi spolecnosti zrodily.

Teologové se nejvice brani tzv. psychologizaci nabozenské viry a to zejména pokud
je poukazovano na to, jak poméaha ¢lovéku zvladat frustrace® a existencialni tzkosti.
Maji obavu, Ze si nékteti lidé vytvofili ndboZenstvi proto, aby pieklenuli a zvladli svoji
vydanost a roli ve svété, svoji nejistotu ze zivota a ze smrti? Pomahé véficim lidem
zvladnout pocity nejistoty, bezvyznamnosti, odnimat vinu, poskytovat rozhifeseni a
mnohdy i poméha piekonat pocity osamélosti. A praveé to vSe je pfenaseno i na poméry
na Zemi do riznorodych naboZenskych skupin, jak zde uz bylo fec¢eno. ,,Bith poskytuje

clovéku emocni kontakt, jistotu, prizen, vedeni, potvrzuje jeho individualitu a identitu,

*! Frustrace = zklamani, zmateni touhy, stav pii zivazném neuspokojeni lidskych potieb. ABZ.CZ:
slovnik cizich slov (online). 2005-2006. Dostupny z http://www.slovnik-cizich-slov.abz.cz
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jeho potiebu po idealizaci, po vedeni i poddani se mu a spolehnuti se na to, Ze Buh

Ly . o 32
ukaze spravnou cestu, jak jednat.

Velmi se mi libila slova De Saint-Exupéryho, kterymi bych rdda ukoncila tuto
podkapitolu a jimiz si myslim je feceno a shrnuto vse: ,, Touzil jsem odhalit ve vesmiru
stopu bozZského plaste, dotknout se pravdy, kterd by byla mimo mne, touzil jsem zachytit
Ji za cip odévu jako néjakého boha, ktery se dlouho lidem ukryval, a pak ji strhnout

zdvoj z tvdre, abych ji ukdzal. Ale nebylo mi dano odhalit nic jiného nez sebe sama... >

3. 2. Etika a eticke principy

Co je vlastn¢ etika? VSude se hovoii o potiebnosti etiky, zejména v politice a
mezilidskych vztahli. Ale neni také potieba etika ve vztahu k nasi planeté? Jeji absence

vede k viditelnym a nebezpecnym disledkim.

Etika a etické principy jsou Casto definovany mnoha rtiznymi zplsoby. O etice se
hovoti ve smyslu ,,spolecenského preziti ¢i preziti ve spoleCnosti. Bernier prohlasuje:
., To co je etické, zarucuje preziti jak jedincii, tak i celych civilizaci, kultur a komunit. “**
Jednotlivi lidé, ale i celé spolecnosti potiebuji néjaky druh moralniho systému a néjaké

moralni principy.

Etymologicky™ je viak slovo etika odvozeno od feckého ,ethos“, zvyk, obydej,
charakter. Témét stejny vyznam ma latinsky termin ,,mos“, od néhoz je moralka.
Etymologicky jsou etika a moralka synonyma®. Moralka pak jako obsah etiky obsahuje

vse, o ¢em Clovek premysli a co €ini vzhledem k nejhlubsi roving svého lidstvi.
Jakmile si zaéneme vsimat Siroké Skaly véci jako jsou naptiklad jaderné pokusy,
narlst rakoviny, €i potraviny plné jedl, uvédomime si, Ze at’ se ndm to libi nebo ne,

jsme hluboce zasazeni do ptirozeného svéta. Lidé pfirozené Zivotni prostiedi znec€istili a

> PONESICKY, Jan. Clovék a jeho postaveni ve svété. Praha: TRITON, 2006. ISBN 80-7254-861-1. s.
91.

> PONESICKY, Jan. Clovék a jeho postaveni ve svété. Praha: TRITON, 2006. ISBN 80-7254-861-1. s.
95.

** PhDr. ADAMOVA L.; PhDr. DUDAK V.; Mgr. VENTURA V. Zdklady filosofie a etiky. Praha:
FORTUNA, 2004. ISBN 80-7168-905-X. s. 125.

** Etymologie = nauka o zikonitostech vyvoje slov a zménéch jejich vyznamu. ABZ.CZ:slovnik cizich
slov. (online). 2005-2006. Dostupny z http://www.slovnik-cizich-slov.abz.cz

3¢ Synonymum = slovo stejného nebo podobného vyznamu. Taktéz ABZ.CZ:slovnik cizich slov.
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lidé je zase mohou obnovit, pokud piijmou nové védomi odpovédnosti viici sobé

navzajem i vuci generacim, které teprve piijdou.

V dne$nim modernim svété jeSte stale umiraji déti hladem ¢i nasledkem nemoci
v zemich tzv. tfetiho svéta, kde bida, hlad, vale¢né konflikty, zadluzenost, nedostatek
vzdélani a zdravotni péce jsou na dennim potadku. A bylo by blahové myslet si, Ze se
nas to netyka. Treti svét je soucasti celosvétového systému a hladové umirajici déti
vztahuji ruce ke kazdému z nas. A pro¢ takové vydaje na zbrojeni? Zijeme sice bez
bezprostiedni hrozby atomové valky, ale valecnych konflikti a nebezpe¢i neubyva. A
pro¢ svymi rozhodnutimi a technickymi moznostmi ohroZzujeme Zemi i sebe? Nechybi
zde urcita etika? Zaciname vic nez kdy jindy tusit, Ze pro preziti lidstva je nutné nalézat

a respektovat zdkladni mravni védomi a hodnoty...jakousi etickou osu dal§iho vyvoje.

Nezijeme jen v mezilidskych vztazich, hluboce nds vaze vztah k celé piirodg,
planeté¢ a celému vesmiru. Uvédomujeme si to vSak az ve skute¢né kritické chvili.
Technické vymoZenosti a moznosti a nesmyslnd honba za stile vét§i vyrobou a
spotiebou maji na osud Zemé¢ tragicky dopad. VSechny globalni problémy, které s sebou
pfinasi moderni, na mtjj vkus aZ pretechnizovana doba, maji spolecného jmenovatele a
to kofistnicky vztah ¢loveéka k pfirodé a vira, Ze krize stdle neni az tak vazna a Ze to

nase planeta unese.

Resenim, abychom se tady at’ uz vzajemné &i vlivem jakékoli piirodni katastrofy
neznicili, je zména smysSleni a zplisobu Zivota. Misto kofistnického vztahu je tfeba
zvolit alternativu soundlezitosti a skromnosti. Ve vlastnim zivot€¢ bychom méli
odstraniovat to, co ekologicky Skodi a co neni pro Zivot nezbytné a orientovat Zivot
podle jinych hodnot nez jen touhou po stile vétsim vlastnéni a piepychu. Ekologicka
krize je predevsim krizi hodnot a jeji feSeni musi pfedchazet a doprovéazet hluboka

zména naseho mysleni.

3. 3. Lidské potieby

Zivot &loveka i spolednosti, to je cyklus vzniku a uspokojovani potfeb a zajmi.
Jedinec i spole¢nost jsou tvoieni vztahy a jadrem téchto vztahli jsou praveé potieby. Jsou

to jejich vztahy s pfirodou i mezi sebou navzajem. Potfebou neni to, co si ¢lovek pieje,
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zda si je uvédomujeme.

Potfeby jsou objektivnim vztahem lidi k materidlnim podminkdm svého Zivota.
Jsou nezavislé na vili a védomi ¢loveka, ale jsou zavislé na jeho Cinnosti. Jejich
zakladem jsou hmotné potieby vyplyvajici z naSich materidlnich podminek a nasi
¢innosti. Potfeby vSak nemaji pouze hmotny charakter. Potfeba socialnich kontaktl je

stejn€ nehmotna jako potieba poznani.

,,Antropologové vyslovuji na samém pocdatku nového stoleti poZadavek dalsiho
polidstovani clovéka. Vznikd tim zdroven zcela nova, ale rovnez zdkladni potreba
cloveka, ktera sice neni primo biologicka, ale ktera vede k zachovani a uspokojovani
vSech puvodnich a zcela nenahraditelnych zakladnich potreb cloveka, které jsou
konstantni a neménné jiz témeér tri miliony let a ziistanou i pro vSechna dalsi lidska
pokoleni na zemi. Ani jednu z nich nelze vytvorit nebo nahradit uméle, nechceme — li

. v v cve v v . v ’ 37
natrvalo ohrozit, pripadné znicit ¢lovéeka jako prirodni druh. “

Clovék si uvédomuje svoje zakladni lidské potfeby pravé tak, jako ma schopnost si
uvédomovat svoji existenci, svoje stafi a smrt. Zadny jiny Zivoéich nema tak uvédoméle

rozvinutou schopnost, pravé jako clovek.

Je zajimavé, Ze za tak dlouhou dobu existence lidské spolec¢nosti, se zakladni lidské
potieby nezménily. ,,MiiZzeme je délit na biologické povahy: metabolismus, reprodukce,

Sfyzické zajisteni, bezpecnost, pohyb, riist a zdravi, které se opiraji o potreby:
1. jidla a piti

2. dychani a pohybu

3. rozmnozovani

4. bezpeci a sebezachovy

5. zajisténi téchto zdkladnich potieb i svym potomkum, rodiné, spolecnosti a budoucim

pokolenim.

3" WOLF, Josef. Antropologie pro kazdy den. Praha: ARSCI, 2004. ISBN 80-86078-42-6. s. 10.
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Ale zakladni lidskeé potreby tim nejsou vycerpany, radime sem jesté potreby socialni
¢i vyvojové, napr. potreba vychovy a vzdélavani, zaméstnani a postaveni ve spolecnosti,

.y 38
v rodiné apod. “

Kazdé uspokojeni potieb, stejné jako kazdé pozndni, vyvolava nové potieby.
Lidské potfeby se méni v pribéhu zivota, a s kazdym novym poznanim. Potieby jsou
zpravidla vrozporu s moZznostmi, a tak je kazdy Zivy organismus nucen hledat a
vytvaret si moznosti nové, ma — li prezit. Je to tim, Ze ¢loveék pouziva nastroje, které je
nutno obnovit a zdokonalit, Ze spotfebovava vice, nez je mu schopna pfiroda bez své
zmény poskytnout a proto je nucen ji pretvatet. ,,Svét je tudiz konstruovany nasimi
potiebami tak, abychom je v nem mohli uspokojovat, prezivat. To, co je pro nas zivot
nutné, se ukazuje v takové jakosti, ktera poskytuje mozZnost vzit si to, co je potrebné
k preziti, a vyhnout se tomu, co ohrozuje. I védeckym konstrukcim svéta nejde o pravdu,
nybrz o co nejlepsi teorii, jez vyhovuje co nejlépe optimalnimu prizpusobeni, jistote,
predpovéditelnosti, vysvétleni, koneckoncu preziti, to znamena jez je v dané dobé
nejpiesvedcivejsi a neuzitecnéjsi. >’

Stejné tak potiebuje Clovek ( a tim vice s neustdlou modernizaci svéta) mit pocit
jisté dulezitosti. Jeho bezvyznamnost, zaménitelnost na trhu prace, nejistota jeho vlastni
ceny...to vSe s sebou ptinaSi moderni svét. Jeho identita a s tim souvisejici hodnoceni
vlastniho Zivota otazkami zda stél zivot za to, zda se mize podivat sobé€ i jinym do o¢i

vvvvvv

okoli, zvlasté v dnesni dobé anonymni, ztechnizované a globalizované spolecnosti.

4. Ochrana prirody a Zivotniho prostredi
4. 1. Vztah ptirody a lidstva

Zivot a vibec lidska bytost zvla§té vznikly a pivodné se vyvinuly za zcela

mimotadné specifickych ptirodnich podminek a zdroji planety Zemé.

o WOLF, Josef. Antropologie pro kazdy den. Praha: ARSCI, 2004. ISBN 80-86078-42-6. s. 73.
** PONESICKY, Jan. Clovék a jeho postaveni ve svété. Praha: TRITON, 2006. ISBN 80-7254-861-1. s.
33.
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Jsme ve svété soucasné mali i velci, tak otazku o misté ¢lovéka ve (vesmirné)
ptirod¢ polozil kdysi I. Kant: ,, Dvé véci mne udivuji: hvézdné nebe nade mnou a

;. v 40
mravni zakon ve mné. "

Nejinak, rozvla¢néji a neméné poeticky P. Termier:
.,V nekonecném prostoru, v nemz kolotaji hvezdy, je Zemé jen zrnkem pisku, které je tu
teprve od vierejSka a které je hnano uzZasnou rychlosti vstric neznamému osudu. Na
tomto pisku je clovek poutnikem, jehoZ Zivot je jen zableskem. V dusi tohoto ubohého
poutnika, ktery nevi, odkud jde ani kam, ani proc¢ dycha a mysli, vytryskla Silena
myslenka, Ze je bozského piivodu, Ze ma nesmrtelny udeél, Ze je v urcitéem smyslu
vznesenéjsi nez priroda... "

I pfes vyspélé a hluboké poznani pfirodniho 1 lidského svéta, neustdle vzbuzuje
obdiv nekoneé¢nosti a pocit dostatku vieho. Stejné tak fenomén® evoluce™, zavrien
vznikem lidské bytosti a jeho pozitivnimi 1 casto negativnimi vydobytky jeho
pfemysleni a ¢innosti.

E.Wilson je toho nazoru, ze: ,,V historii zZivota neproSel zddny organ rychlejsim
vzestupem nez lidsky mozek. Velké tempo se podle neho udrzovalo az do doby pred 250
tisici lety, kdy se pozvolna mirnilo: Fyzicky rust pak byl nahrazen stile vyraznéjsi
kulturni evoluci.“** Ano &lovék se od ostatnich Zivo&ichd lisi velmi rychlym vyvojem a
to tim, Ze ma jako jediny vyvinuté abstraktni mySleni a ¢lankovanou fec, trvale
vzpiimenou postavu a je jedinym z Zivych bytosti, ktery je schopen uvédoméle jednat,

pracovat a vyrabe¢t.

Lidstvo si postupné vytvafelo umély svét — kulturu, v némz nachazi stabilitu.

Ptiroda, jako pfirozeny svét, se tak stava jen jeho zakladem a umély svét jeho zastitou.

* RNDr. STEHLIK, Jii1.CSc. Budoucnost lidského spolecenstvi. Praha: Karolinum, 2000. ISBN 80-7184-
795-X.s. 95.

*! RNDr. STEHLIK, Jii1.CSc. Budoucnost lidského spolecenstvi. Praha: Karolinum, 2000. ISBN 80-7184-
795-X.s. 95.

*2 Fenomén = jev, ukaz, skute¢nost; WALTER, Brugger. Filozoficky slovnik. Z ném. orig. ptel. PhDr. L.
Benyovszky, CSc., prof. PhDr. K. Berka, DrSc., a spol. Praha: Nase vojsko, 1994. ISBN 80-206-0409-X
* Evoluce = vyvoj, postupné vyvijeni, nepfetrzity rozvoj od niz§itho k vy$simu; ABZ. CZ: slovnik cizich
slov (online). 2005- 2006. Dostupny z http://www.slovnik-cizich-slov.abz.cz/

* RNDr.STEHLIK, Jifi.CSc. Budoucnost lidského spolecenstvi. Praha: Karolinum, 2000. ISBN 80-7184-
795-X. s. 200.
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Zadny organismus, at’ rostlinny nebo Zivo&iiny, nezije v pfirodé sam, nezavisle na
svém okoli.* Aviak ¢lovék vzal svij osud do svych vlastnich rukou a podiidil jej
vlastnim myslenkdm a jeho témét kazda Cinnost pfirodu ohrozuje. AvSak urcité meze
vSak nebude moci lidstvo nikdy piekro€it a to absolutni zdvislost lidi na ptfirod¢ a
pfesnéji ,,hranic zemékoule® a jejitho objemu a povrchu. Ale také zavislost lidstva
v Case, prostoru a hmot€, prostoru — uzemi, vzduchu, vod¢, potravé. V tomto smyslu je
vazédna i na vesmir a to zejména na slunecni energii, ktera je jedinym zdrojem energie
na nas$i Zemi. Energie, kterou mize kazdy organismus Zit jenom proto, ze ji dokaze
né¢jakym zplisobem Vyuiit.46 Zatadit sem muzeme 1 zavislost pfirody na chovani

¢lovéka a jeho komunity ( do néj patfi celd oblast ochrany Zivotniho prostedi).

. Kdyby v lidské spolecnosti treba na vterinu prestaly piisobit zakony prirody, pak
by zahynula,  fekl v zavislosti filozofujici rusky geograf, antropolog V. Anuéin.*’ A
doplnil: ,,Kdyby se prerusily vyrobni vztahy, lidska spolecnost by se znovu preménila ve
stado zZivocichii. Kdyby vsak prerusily svoji piisobnost zakony prirody, tak by nezustala
ani spolecnost, ani stado..." Vyspé€lé lidské spolecenstvi by se pravdépodobné nikdy
nevyvinulo nebo by se dlouho neudrzelo, kdyby nebyly na Zemi k dispozici urcité

ptihodné, na lidech nezavislé vnéjsi podminky.

S vyspélou spolecnosti se ptiroda stavd pro Cloveéka Cisté predmétem, Cisté véci
uzitecnosti. Tento pfistup vSak muze vést k jejimu zniceni a bez zmény postojii bude
mit za nasledek aZ likvidaci lidské civilizace®™ a kultury. Pfiroda nemiize byt nikdy
pouhym ,,uziteénym predmétem*, jak zde bylo jiz feceno, lidstvo je na ptirodé, at’ chce

nebo ne — zavislé a souhlasim s citaci V. Anucina.

Pied vice neZ tfemi stovkami let se francouzsky matematik a fyzik B. Pascal
vyjadril takto: ,,... co je cloveék v prirodé? Nicotou vzhledem k nekonecnu, vsim
vzhledem k nicote, stredem mezi nicim a vsim. Nekonecnée vzddlen od pochopeni

extremu, cil véci a jejich princip jsou mu neprekonatelné skryty v neproniknutelném

* Studiem vzajemnych vztahti mezi organismy a prostfedim, ve kterém Ziji, se zabyva obor — ekologie.

* Sluneéni energii pfimo dovedou vyuzivat pouze zelené rostliny.

*" RNDr. STEHLIK, Jifi. CSc. Budoucnost lidského spolecenstvi. Praha: Karolinum, 2000. ISBN 80-
7184-795-X. s. 98.

* Civilizace = hmotné a duchovni projevy lidské spole¢nosti v historické posloupnosti; ABZ.CZ: slovnik
cizich slov (online). 2005 — 2006. Dostupny z http://www.slovnik-cizich-slov.abz.cz/
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tajemstvi, je stejné neschopen videt nicotu, z niz vzesel, jako nekonecno, v nemz je

pohlcen. “*

Pocetni hranice lidské populace se uz davno piekrocili a také se odrazeji ve vztahu
k zemskému povrchu a to tak, ze se rozlohy lidmi vyuZivané zem¢ neustale rozsifuji a
dochazi tak k utlaCovani zvitat, niCeni jejich pfirozenych teritorii v piirodé a vibec
piirody samotné. Stavi se mésta, nové domy, komunikace, silnice...beton pohibiva pod
sebou zelenl. Vyuzivame ptirodni zdroje, které urcit€¢ nejsou neomezené. Zeme je stale
deficitnéjSi vzacnosti a méla by zabezpecCovat lidem pottebu ptirody, ale bohuzel je
tomu dnes naopak. Clovék dokaze mnoho véci — dokaZe i rozsifit prostor na planeté —

mrakodrapy — podzemni mésta, labyrinty a mega stavby, ale nedokéaze zvétsit planetu.

,,Pokro€ild civilizace* druhé poloviny 20. stoleti pfinesla otrdvené zneciSténé
ovzdusi (obr. ¢.6, 7), které zadrzuje slunecni teplo a ohfiva tak Zemi, coz ma za
nasledek ptedevsim tani ledovcl na zemskych polech a zvysovani tak hladin svétovych
mofich trvale zaplavujicich pobfezi svétovych kontinentd a v oceanech mizi celé
ostrovy. Znecisténa mofe a oceany. Kaceni tropickych destnych pralestt mé neblahy vliv
na klimatické podminky a tim zivotni prostfedi ¢lovéka — jelikoz jsou tyto pralesy
obrovskou zasobarnou vody, kterd po jejich vykéceni mizi a proto se také neustale
zvétsuje plocha pousti. Avsak i pfiroda ma tzv. svilj rozum, svoje sily nastoluje do jisté

, v 50 . S .
urovné ataku™ na ni rovnovaznymi stavy.

Ze se devastuje pfiroda, to vi dnes kazdy a hodné se o tom hovoii. Svédéi o tom i
vydana deklarace’ Agenda™ 21°°, dokument, ktery byl pfijat na konferenci OSN>* o
zivotnim prostfedi v Rio de Janeiru vroce 1992 ( na tzv. Summitu Zem¢): ,,Je

programem pro 21. stoleti, ukazuje cestu k udrZitelnému rozvoji na nasi planete. Je

4 RNDr. STEHLIK, Jifi. CSc. Budoucnost lidského spolecenstvi. Praha: Karolinum, 2000. ISBN 80-
7184-795-X. s. 100.

% Atak =  Gtok, napor; ABZ.CZ: slovnik cizich slov (online). 2005 — 2006. Dostupny z
http://www.slovnik-cizich-slov.abz.cz/

>l Deklarace = veiejné, prohlaseni, vyhladeni; ABZ.CZ: slovnik cizich slov (online). 2005 — 2006.
Dostupny z http://www.slovnik-cizich-slov.abz.cz/

> Agenda = slovo latin. piivodu a znamena program nebo také seznam véci, které je tieba udélat, aby
bylo dosazeno cile. Dohledano na http://www.cenia.cz/

> 21% = vztahuje se k tomu, co musime udglat v 21. stoleti, vyzyva k uvazovani v del§im ¢asovém
horizontu. Dohledano taktéz na http://www.cenia.cz/

>* OSN = organizace spojenych narodii, vznikla vroce 1945. Svétova organizace, kterd méla ochrénit
budouci generace pied utrapami valky a obnovit viru v zékladni lidskd prava. Dohledano taktéz na
http://www.cenia.cz/
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Obraz ¢. 6 — Kominy mohutn¢ znecist'ujici zivotni prostiedi
Dostupné z http://www.petulina.euweb.cz/galerie

Obraz ¢. 7 — jednim z €astych obrazki moderni doby
Dostupny z http://www.petulina.euweb.cz/galerie
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komplexnim ndavodem globdlnich akci, které mohou poznamenat nebo ovlivnit prechod

na udrzitelny rozvoj.

Zdiiraziwje nedélitelnost, vzdjemnou souvislost a globdlni™ spojeni Zivotniho
prostiedi s rozvojem lidské spolecnosti; zdravy a produktivni Zivot maji byt v souladu
s prirodou. Vyzdvihuje pravo na rozvoj, ktery musi — pokud jde o stav Zivotniho
prostredi — odpovidat potrebam soucasnych i budoucich generaci. V zajmu dosazeni
trvale udrzitelného rozvoje doporucuje, aby ochrana zZivotniho prostredi tvorila
nedilnou soucast vsech slozek rozvoje. Agenda 21 je tedy dukladnym spojenim
ekologickych a sociologicko — ekonomickych zdajmu lidstva ve vSech diileZitych
aspektech. Jejim ustirednim pojmem a vSe prolinajicim heslem je trvale udrZitelny

o 50
rozvoj.

Muze se vSak cloveék ubranit dosavadni automatizaci, robotizaci a pietechnizovani

spole¢nosti vyspélejsi technikou?

4. 2. Idea trvale udrzitelné lidské existence

Myslenka trvale udrzitelného rozvoje pochdzi, jak uz zde bylo fe¢eno, z dokumentu
OSN z roku 1987, kde trvale udrzitelny rozvoj je definovan: ,,je to takovy rozvoj, ktery
uspokojuje nase dnesni potieby takovym zpiisobem, aby to neohroZovalo Sance
budoucich generaci uspokojovat potieby jejich vlastni. Je to zpusob Zivota, ktery je
zaméren na hledani harmonie mezi clovekem a prirodou, mezi spolecnosti a jejim

. , NIy
Zivotnim prostredim. *

Myslenka trvale udrzitelného Zivota ¢i spoleCnosti je v jistém smyslu pomérné
nejasnd a je spiSe obycCejnym varovanim. Je vyrazem piesvédceni o tom, Ze dneSni
sméfovani lidské spolecnosti prosté dlouhodobéji udrzitelné neni a Ze je vném

obsazeno spiSe doporuceni ohledné toho, ¢eho bychom se m¢li v budoucnu vyvarovat.

>> Globalni = souhrnny, celkovy, celosvétovy; taktéz ABZ.CZ: slovnik cizich slov (online).
*% Dostupny z http://www.mab.kav.cas.cz/mab.html
>7 Dostupny z http://www.mab.kav.cas.cz/mab.html
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., Konkrétné se rozlisuji ti vzajemné na sobé zavislé slozky tzv. Strategie trvalého
rozvoje. Jednda se o sloZku ekonomickou, socidlni a environmentalni neboli

ekologickou. “*

Situace se bude lokaln¢, regiondlné, ale predevsim celosvétové zhorSovat, pokud
svét nevyiesi nckolik zcela zdsadnich problémil. Lidstvo by mélo mit schopnost a
ochotu uvazovat v dlouhodobém horizontu, a ne zit co se tyce ekologického hlediska
jakoby ze dne na den a pfili§ si neldmeme hlavu, jak to vSechno dopadne. Ve
skuteCnosti pravé Zziti ze dne na den je podstaté totéz, jako kdybychom si doptedu
védomé naplanovali tu nejhorS$i ekologickou katastrofu. A v pfipadé naptiklad
sklenikového efektu mizZe byt tato hrozba naplnéna bohuzel doslova a dopismene. Je
zde ponékud lehkomyslny postoj, podle n¢hoz budoucnost dokaze hravé vyresit
problémy, které my dnes moderni a pietechnizovanou spolecnosti vyvolavame a
nepiipoustime si, Ze budoucnost se mize zachovat pravé opacné. Neni lepsi se témto
problémiim rad¢€ji vyhnout pokud tedy je jesté ¢as? Aktudlnost problematiky setrvalého
vyvoje neni dana jen uvédomovanim si odpovédnosti nemnoha jedinct za to, v jakém
stavu pfeddme tuto planetu budoucim pokolenim. Potieba vah, teoretického feSeni a
praktickych realizaci opatfeni na dosazeni trvalé udrzitelnosti vyvoldvd mnohem
naléhavéji to, jak jsme se dosud na Zemi chovali. A pravé narlstajici viditelnost
ohromnych zmén vyvolavanych ¢innosti ¢lovéka je hlavnim stimulem pro zamysleni o
tom, jak se ¢lov€k choval a chova, jak by se mé&l chovat a patrné¢ i jak se bude muset
chovat v pfipad¢, Ze chce uchovat jest¢ mnoha pokolenim nejen snesitelny, ale i
pfijemny a bohaty zivot.

Trvale udrzitelny Zivot pfedpokladd mnohem vétsi uctu k ptfirod€, nez s jakou
poCitd dnes bohuzel pomérné rozSifeny pfistup ke svétu. Az pfiliS mame sklon
pfipisovat nejvyssi hodnotu tomu, co jsme sami vytvofili a co se nam hodi a co
vyuzivame. Musime si vS8ak uvédomit, Ze vazit si musime i téch véci, které nam nejsou
momentalné nijak uzite¢né ¢i které nam ani Zadnym zptsobem nic nedaji, avSak piesto
existuji. Lidé by méli pochopit, Ze neni jen to co je pro n¢ uzitecné a co se da zpenézit -

vzacné a dobré, ale i1 véci ostatni, kter¢é do budoucna mohou byt veécmi

*» ILIESCU, lon. Integrace a globalizace. Z rumun. orig. prel. Jiti Jane¢ko a Mgr. Josef Kudera. Praha:
Prah, 2004. ISBN 80-7252-090-3. s. 202
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nenahraditelnymi. ,,Nedokazeme si uvédomit, jak obrovskou hodnotu mohou mit veci,
které viibec nejsou na prodej. Reknéme obycejny morsky plankton. Snad proto, Ze se
prumyslové nevyuzZiva a ani turisticky neni nikterak atraktivni, zustavame lhostejni
k jeho postupnému ubytku v diisledku zvyseného ultrafialového zdreni. Zdadny vyrobce
ani zadny rekreant nepocituje ujmu, neni tedy diivod penalizovat ty, kdo ho napriklad
vyrobou freonovych latek nici. I kdyz morsky plankton neni na prodej, pokud ho zcela
znicime, zaplatime to velice tvrdé my vsichni. Bez kysliku se jisté nebude citit dobre ani

. s S 59
vyrobce freonovych latek, ani turista.

Clovék je vyjimeénou bytosti, velmi vyspélou a uvédomujici si svoji existenci.
Avsak, jakym zpisobem si ¢loveék svoji vyjimecnost oproti jinym tvorim dokazuje?
Podceniovanim hodnot vSeho, co nevytvofil on sam, ho vede ktomu, ze svou
vyjimecnost stavi na schopnosti pomoci techniky ostatni tvory zrafiovat a zabijet a at’ uz
védomky ¢i nevédomky zabijet své prostiedi ve kterém byl stvofen a ktery potfebuje ke
svému preziti. Je potfeba uvédomovat si svou vyjimecnost méné barbarskymi zptisoby.
Ptirodni zdroje at’ uz nerostné, vodni ¢i biologické a ptirodni podminky — klimatické,
hydrografické, pidni jsou omezené a je snimi zapotiebi hospodarné zachazet a
preferovat pokud mozno ty z nich, které jsou obnovitelné. ,, Zemi je obtizné zaradit jak
mezi obnovitelné, tak neobnovitelné zdroje. Je zcela elementarnim predpokladem lidské
existence, ale i kazdé dalsi Zivé existence a lze ji jen zcasti substituovat. Je to faktor,
jenz svym zpusobem rozhoduje o maximdlnim poctu a hmotné vybavenosti lidské

7 . 4 v o . ((60
populace, a tim i o trvalé udrzZitelnosti.

Podle Josefa Vavrouska: ,, Md-li mit myslenka trvale udrZitelného Zivota jiny nez jen
akademicky rozmeér, je nutno uvazovat o tom, co by znamenala pro kazdodenni Zivot nas
vSech. Strategie udrZitelného zZivota navrhuje zménu zpiisobu zivota, kterda by byla
zalozena na kvalité Zivota, nikoli na kvantité spotrebovavanych statkii. Nelze kldst
rovnitko mezi mnozZstvim spotieby a spokojenosti lidi, kvalitou zivota. Jakasi forma

«61

uskrovneni ve smyslu Setrnosti je vSak naprosto nezbytnd. “”" Vytvoteni trvale udrzitelné

spole¢nosti bude vyzadovat vpravdé revolu¢ni preménu zplisobu naseho Zivota, kterd se

> KELLER, Jan. Premysleni s Josefem Vavrouskem. Praha: G plus G, 1995. ISBN 80-901896-1-X. 5.37.
% RNDr.STEHLIK, Jiti. Budoucnost lidského spolecenstvi. Praha: Karolinum, 2000. ISBN 80-7184-795-
X.s. 135.

' KELLER, Jan. Premysleni s Josefem Vavrouskem. Praha: G plus G, 1995. ISBN 80-901896-1-X. s. 41.
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dotkne zejména lidskych priorit a hodnot. VSe by to pfedstavovalo nesmirné¢ narocny

ukol lidstva, ktery pokud budeme chtit na této planeté setrvat, muset absolvovat.

4. 3. Novodoba ochrana ptirody

Potfeba ochrany ptirody a Zivotniho prostiedi je v dneSni dob& nezpochybnitelna a
zfejma. A protoze ekologické problémy piesahuji hranice jednotlivych zemi, neni
mozné je fesit bez mezindrodni spoluprice. Tu oviem komplikuji byrokratické®
mechanismy a ovliviiuji ji ¢asto 1 protichlidné z4jmy. Na neefektivnost téchto spolupraci
reaguji spontanné 1idé po celém svété — a to zaklddanim nevladnich organizaci a

spontannich hnuti na ochranu pfirody a Zivotniho prostiedi.

Ochrana ptirody a Zivotniho prostfedi, tak probiha ve ctyfech vzajemné

propojenych liniich:
1. Linie oficialni

vznikla a existuje na zdkladé mezindrodni spoluprace a je legislativn¢ zakotvena
v celé fadé¢ dokumentli. Tato prace neumoziiuje a ani bych nechtéla zde podrobnéji
rozebirat vSechny mezinarodni konference a dokumenty. AvSak nejvyznamnéjSimi

zavery jen pro osvétu a zajimavost zde uvadim:

:,,Stockholm (1972), na které byl ziizen organ Program spojenych narodii pro Zivotni
prostredi — United Nations Environment Programme (UNEP), jehoz mottem je:

,,Ochrana a zlepseni zZivotniho prostredi je pro dnesek a pro budouci generace.

: Thilisi (1977), jejimz hlavnim tématem byla environmentdlni vychova®. Zdavérecny
dokument této konference zavazuje clenské staty kzaclenéni ekologické vychovy do
statni vzdelavaci politiky slovy: ,,Vychova k péci o Zivotni prostredi musi byt soucasti
komplexni vychovy a musi zaclenit kazdého jedince do aktivniho procesu reSeni

‘

problémil, které se dotykaji ekologickych problémii Zemé a celého lidstva. *

62 Byrokraticky = tfednicky,utedni,formalninepruzny; ABZ.CZ: slovnik cizich slov (online). 2005-2006.
Dostupny na http://www.slovnik-cizich-slov.abz.cz/

% Environmentélni vychova = vychova k odpovédnému jednani viigi piirodé i lidem nebo vychova

k udrzitelngjsimu zptisobu obyvani svéta; ABZ.CZ: slovnik cizich slov (online). 2005-2006. Dostupny na
http://www.slovnik-cizich-slov.abz.cz/
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. Moskva (1987), ktera se zamérila na vychovu a pripravu odbornikii na Zivotni

prostredi a realizaci environmentdlni vychovy na riznych typech Skol vcetnée Skol
vysokych.

. Rio de Janeiro (1992), konference zde jiz zminéna, na které bylo konstatovano, ze
vznika Fada problému, které zastinuji problémy zivotniho prostiedi a zdroven stav

Ve ’ v ’ v .7 64
Zivotniho prostredi zhorsuji.

2. Linie védecka

,,souvisi  svednim  oborem  ekologie. Z ekologie  prirozené  vzmikla
environmentalistika, véda studujici problémové vztahy Zivotniho prostiedi a hledajici
zpusoby jejich rFeseni. Na rozdil od ekologie, ktera studuje vsechny vztahy v ekosystéemu
( aniz by je hodnotila), environmentalistika vztahy a stavy hodnoti — identifikuje
odchylky od prirozeného béhu veéci, determinuje priciny a resi jak vztahy a stavy vratit
do normalu, respektive do stavu funkcniho. V roce 1968 byl zaloZen Rimsky klub (Club
di Roma) — klub sdruzujici védecké kapacity z nejriznéjsich oborii a instituct za ucelem
spolecnych interdisciplinarnich vyzkumii problematiky ochrany prirody a Zivotniho
prostiedi. Prvni zprava Rimského klubu Meze riistu (Limits to Growth) zpracovand
tymem védcii z Massachuttes Institute of Technology a vydand v roce 1972, upozornila
na mozné vycerpani zdrojii ropy a dalSich pro moderni spolecnost vyznamnych surovin
a prinesla tak prvni pochybnosti viry v nikdy nekoncici ekonomicky rozvoj. Zprava
zverejnila vysledky pocitacove simulovaného vyvoje lidské populace a vyuzZivani
prirodnich zdroju do roku 2100 a upozornila, ze pokud nedojde kzdasadni zméne
chovani, zvysi se behem 21. stoleti mortalita lidské populace v dusledku znecisteni

Ve ’ v ’ v o o ’ .0 . ’ . 65
Zivotniho prostredi, vycerpani piidniho fondu a zdroju fosilnich paliv.

3. Linie neoficidalni

Ochrany ptirody vznika jako spontanni hnuti, které se od 60. let minulé¢ho stoleti
formuje v reakci na nespokojenost s predchozi generaci, se stavdjicim zplisobem fizeni

svéta a s disledky tohoto Zivotniho stylu.

%*Dostupné z http://www.enviwiki.cz/wiki/novodoba_ochrana_piirody
% Dostupné z http://www:enviwiki.cz/wiki/novodoba ochrana_pfirody
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Greenpeace: nejznaméjsi nevladni organizaci. , Historie této, dnes obrovské
organizace zacala skromnou akci v roce 1971 v kanadském Vancouveru. Odtud v zari
vyplula starsi rybarska lod’” Rainbow Warrior (Duhovy bojovnik), jejiz posadka se
chtéla pokusit zabranit jadernym pokusum. Posddku lodi tvori kapitan Cormack a
Jjedenact muzii. Jejich akce se ovsem nepodarila, ale i presto byli ve Vancouveru
privitani zastupci médii a medialni ohlas této akce donutil komisi pro jadernou
energetiku USA jaderné pokusy na Aleutskych ostrovech ukoncit. Behem sedmdesatych
let nasledovaly kampané Greenpeace proti primyslovému lovu velryb, tulenich mladat,
ukladani primyslovych a jadernych odpadii do more...Vidy to byli primé akce a
v,,primém prenosu‘ informovaly verejnost o nepravostech pachanych proti prirode.
Po vyhozeni jejich lodé Rainbow v roce 1985 do vzduchu, udajné francouzskymi agenty
statni tajné sluzby, a smrti jednoho clena posadky, dostalo Greenpeace odskodné ve
vysi péti milionu dolarii. To umoznilo Greenpeace zakoupit novou lod a pokracovat
v ¢innosti. Dokud aktivisté branili velryby a tuleni mladata pred lovci, byli milacky
verejnosti a médii. Avsak kdyz zacali pred nékolika lety zpochybnovat podstatu systému
a poukazovat na Skodlivy viiv automobilismu, verejnost vuci nim ochladla — ztratila

témer polovinu prispévatelu, coz organizaci donutilo uzavrit nekteré pobocky.

Dnes je ale i presto Greenpeace jednotnou celosvétovou organizaci s pobockami
v mnoha zemich (ctyri a pil milionu clenit ve triceti zemich svéta) a centralou
v Amsterodamu (protijaderné akce zde vidi Cech Jan Berdnek). Organizace je
financovana z dobrovolnych prispévkii a neprijima penize ani od primyslovych

o ..o, o 66
sponzori, ani nezada o vladni granty. *

Dalsi hnuti — environmentélni hnuti je dnes rozptylené, nezavislé, tvoti se v mnoha
centrech. Nemé jednotnou ideologii ani vidce. Vytvafi se jak v ucebnach, tak ve

vesnicich, firmach atd.

P. Hawken prohlédl Gfedni evidence riznych stati svéta a zaznamenal tficet tisic

environmentalnich organizaci. Pokud by se k nim pficetly organizace zabyvajici se

% http://www.enviwiki.cz/wiki/novodob4 ochrana_piirody
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environmentalnimi problémy druhotné, vzrostl by pocet organizaci podle odhadl P.

Hakena na neuvéfitelny podet mezi jednim aZ dvéma miliony.®’

4. 4. Environmentalni vychova

Pojem environmentalni vychova se poprvé objevil vroce 1947 na konferenci
IUCN, ale az o tficet let pozdéji (na konferenci v Tbilisi 1977) ji byla vénovéana vétsi
pozornost.”® A v posledni dobé nahrazuje vyraz ekologicka vychova, ktery je zavadgjici
a vzbuzuje dojem, ze jde v této vychove jen o vztahy v pfirod€, maximalné o ekologii
v $irSim smyslu — praktickou ochranu zivotniho prostfedi. To jsou urcit¢ dilezité
slozky, které do vychovy bezesporu patii, ale pojem environmentalni chce byt pojmem
Sir§im. Zabyva se mimo jiné i hodnotovou oblasti a tedy tim, cemu fikdme smysl Zivota.
., Zduraznuje estetiku, citovou vychovu a s ni spojené primé prozivani skutecnosti kolem
nas. A protoze vni jde o postoje a hodnoty zejména ve vztahu k prirode, vnasi
environmentalni vychova do pedagogického procesu i novou filozofii, nabizi alternativu

k prevazne konzumnimu smyslu dosavadniho Zivota. Je realizovana ve tiech slozkach:

SloZka pozndvaci — souhrn poznatkii, které jsou duleZité k uvedomeni si slozZitosti a

propojenosti vztahit mezi lidskou cinnosti a procesy v prirode.

SloZka postojova — vytvari emocionalni vztah k Zivotnimu prostredi, a také hodnotovou

orientaci na etické a estetické prozitky.

Slozka Ccinnostni — odpovédné a Setrné jednani v kaZdodennich situacich téz

. L o 69
pripravenost sam néco udeélat.

Rozdil mezi ekologii a environmentalni vychovou je v tom, ze ekologie ¢loveka se
zabyva vztahy k prostfedi, vztahy k zivé piirodé€, vztahy k ostatnim lidem, vztahem

k sobé samému.

8" HAWKEN, P. Co chtéji tihle lidé. Z Gasopisu The Ecologist 7/2007 zkratil a prel. Stdpan Némec. Brno:
Sedma generace, 2007. ISSN 1212-0499.

%% Zdroj http://www.enviwiki.cz/wiki/Kontext_svétové_environmentalni_vychovy

% http://www.nachod-zskom.cz
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Kdezto environmentalni vzdélavani, vychova a osvéta (EVVO) vede k mysleni a
jednani, které je v souladu s Zivotnim prostfedim tak, aby se udrzela jeho kvalita i pro

budouci generace.

Diky vzajemné spolupréci linii ochrany pfirody — v textu jiz popsanych v kapitole
4. 3., je dnes po skoro padesati letech — ,,0d nejvétsiho rozmachu proenvironmentalnich
hnuti na prelomu Sedesatych a sedmdesatych let — environmentalni vychova zarazena

do kurikuldrnich”® dokumentii vétsiny vyspélych stati svéta.*"!

Reseni ekologické krize environmentélni vychovou by nemélo smysl, kdyby bylo
realizovdno pouze v jednom staté, protoze se jednd o systém vychovy reagujici na
problémy globdlniho ekosystému — celé nasi planety. Proto probihd, fizeno
mezindrodnimi institucemi a deklaracemi, zaclenéni environmentalni vychovy do

Skolskych systémil stat celého svéta.

Nejrozsitenéjsim obecné uzndvanym ramcem je podle A. Naesse snaha o Zivotni

styl ,,naslapovat po zemi lehce, ““ ktery A. Nacase specifikuje takto:

o ucta ke vsemu zivemu (k cloveku, k Zivym tvorim i ke krajiné)

:,,vychova ke ztotoznéni (vcitovani) primo v prirode.

:,,snazit se o zachovani sobéstacnosti rodin, statii (vyuzivat prednostné mistni suroviny
a potraviny).

. ,,podporovat pospolitost ve vSech podobach, predevsim pospolitost pri spolecné praci

(bez pristrojii a techniky). “”?

V poslednich letech se svétovd environmentdlni hnuti (vcetné environmentalni
vychovy) dostalo do krize, ktera vznikla ze vzristajicich rozporti mezi ekologickymi
aktivisty a obycejnymi lidmi a problému stidle mensi ochoty lidi pozménit své
kazdodenni ndvyky, sviij standardni ¢i luxusni zivot a ,,souziti” s vécmi, které nam

vSem usnadiiuji Zivot.

70 Kutikularni = smysluplné usporadani na sebe navazujicich vychovnych a vzdélavacich prvka, které by
meély zdokonalit rozvoj ¢loveka. ABZ.CZ:slovnik cizich slov. (online). 2005-2006. Dostupny

z http://www.slovnik-cizich-slov.abz.cz/

! Statni program environmentdalniho vzdélavani, vychovy a osvéty v CR. Praha: MZP, 2000. ISBN 80-
7212-151-0. s. 107.

"> NAESSE, A. Ekologie, pospolitost a Zivotni styl. PreSov: Abies, 1994. ISBN 80-88699-09-6. s. 185.
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4. 5. Environmentalni vychova na $kolach v CR

,,Do Skolni vyuky se ekologicka vychova (oficialné) dostala v roce 1990 upravou
osnov prirodovédnych predmétii a tehdejsiho predmetu obcanska vychova, a to
v ndvaznosti na zkusenosti se zavadenim environmentalni vychovy z konce 80. let, diky

, v .y ;73
usili DanuSe Kvasnickové.

Na prvnim stupni se zacala rozmdahat EVVO (Environmentalni vychova, vzdélavani
a osveta) od pocatku 90. let. a to predevsim diky systematického proskolovani ucitelu,

kterému se vénuji strediska ekologické vychovy (SEV).

Vroce 2000 byla zalozena Metodika a realizace komplexni ekologické vychovy
(M.R.K.E.V.) urcena zakladnim skolam a ndsledné Mrkvicka pro Skoly materské.
V soucasné dobé se rozsituje sit’ skol, které se k temto metodikam hlasi, spolupracuji se
Stitedisky environmentdlni vychovy, ziskdavaji materialni i metodickou podporu. Od zari
2007 je (minimdlné v 1. a 6. tfidach) na vsech zdkladnich skolach a viceletych
gymnaziich povinné zarazeni prurezového tématu environmentalni vychova do

Skolskych vzdélavacich programii.

V soucasné dobé Skolsky zakon prijaty v roce 2004 s ticinnosti od 1. ledna 2005
oficialné zahdjil ceskou kutikularni reformu, ktera byla pripravovana od roku 2001. Pro
kazdy obor vzdeélavani v zakladnim a strednim vzdelavani a pro predskolni, zakladni
umélecké a jazykové vzdélavani byly vytvoreny rdmcové vzdélavaci programy.’
,,Ramcové vzdélavaci programy (RVP) vymezuji povinny obsah, rozsah a podminky
vzdélavani, jsou zavazné pro tvorbu §kolnich vzdélavacich programii (SVP), hodnoceni
vysledkii vzdeélavani deti a zZdki, tvorbu a posuzovani ucebnic. Ramcovy vzdélavaci
program zdkladniho vzdélavani (RVP ZV) obsahuje environmentalni vychovu jako

. v . o\ ’ ’ 75
jedno ze Sesti priurezovych témat.

7 Jeji vyukové programy pro ZS, SS a SOS a u&iliité se staly mezinarodn& znamé a D.Kvasnitkova za né
ziskala cenu UNESCO Global 2000.

™ http://www.enviwiki.cz/wiki/Formovani_&eské environmentalni_vychovy

7 Ramcovy vzdélavaci program. (online). Vyzkumny tstav pedagogicky v Praze. 2004. Dostupné na
http://web.ttnet.cz/zsbrandys/rvp.html
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5. Krize budoucnosti

,,Lidsky rod prosel od svého pocatku priblizné 150 tisici generacemi, pocitame — li
v prumeru 20 let Zivota na jednu generaci. Tyto generace musely stale pokracovat,
Jjedna musela navazovat na druhou a tento retéz nebyl nikdy prerusen. Jednotlivci i celé
skupiny lidi samoziejmé vymirali, hynuli a mizeli z déjin lidské spolecnosti, ale c¢lovek
jako zoologicky druh zistaval a preZival. V soucasné dobé je dokonce jednim
z nejpocetnejsich druhii na Zemi. V soucasné dobé Zije na svéteé vice nez 6 miliard lidl,

ale stejné tolik Zije dnes i potkanii a krys.*”®

Ale jak uz v mé praci bylo feceno, o zivoté zvifat vime mnoho, ale o samotném
Clovéku toho az tolik nevime. PfesvédCujeme se o tom zpravidla az v kritickych
okamzicich lidského Zzivota, kdyZz se c¢lov€k rodi, onemocni nebo umird. Tehdy
poznavame lidské hranice a jejich omezené moZnosti i pies veskeré pokroky védy a
techniky — nejsme schopni zabranit smrti. Moderni vyspéla doba a budoucnost pfinasi
s sebou mnohd nebezpeci od zhoubnych chorob, nebezpecnych zbrani pro svét a nasi
planetu, ekologickou genocidu a dalsi katastrofy. Materidlni blahobyt bude zaloZen na
nedostatku Zivotnich zdroji a prostiedki. ,,Civilizace nejpozdéji kolem roku 3000

postupné zkolabuji. "’

Prozatim se lidstvu dafi stdle vice zneciStovat pfirodni prostiedi a zhorSovat
mezilidské vztahy. Odcizeni od pfirody pokrocilo jiz natolik, Ze ohrozuje samotnou
existenci Cloveéka na zemi. Muze lidstvo této katastrof€ jesté¢ v€as zabranit? Globalni
hrozbach to vlastné mluvime? O jaké stiny lezici nad nasi budoucnosti, a zvlasté nad
budoucnosti nasich déti a vnuki jde? A co mizeme udélat, abychom tyto stiny odvratili
¢i alesponl kontrolovali jejich vytvareni a nasledky? To jsou rozhodujici otdzky pro
cloveéka dnesni doby. Hrozby, které nas ohrozuji jsou velice rozmanité a podle Giuliana

Amata: ,, jde vesmeés o prodlouzené stiny 20. stoleti, jakysi druh tizivého dédictvi, které

" WOLF, Josef. Antropologie pro kazdy den. Praha: ARSCI, 2004. ISBN 80-86078-42-6.s. 71.
" WOLF, Jiti. Antropologie pro kazdy den. Praha: ARSCI 2004. ISBN 80-86078-42-6. s. 72.
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zanechame nasim dalsim generacim, ozehavé a obtizné problémy, které jsou jiz napsany

na prvnich strankdch kalendarii jejich blizké budoucnosti. “’

Témi problémy, globalnimi hrozbami, které dnes tak tizivé dopadaji na nas Zivot a
které ovlivni jejich Zivot do té miry, Ze rozhodnou o jejich samotné existenci jsou
hrozba zbrani hromadného niceni; hrozba, ktera se stala globalni, protoze mize udefit a
zasdhnout v jakékoli €asti svéta — hrozba mezinarodniho terorismu a hlavni globalni
hrozbou, o kterou pisi v celé mé praci je hrozba spojend se zneciStovanim zivotniho

prostiedi, s klimatickymi zménami a sklenikovym efektem’”.
Zbrané hromadného niceni

Poprvé v d¢jinach lidstva byla vyzkouSena zbrail ( r. 1945 svrzena atomova bomba
na HiroSimu, Nagasaki), ktera by v jistych dimenzich mohla zptisobit rozsdhlou zkazu,
schopnou vyhubit Zivot na celé planeté. Atomova bomba je nastrojem, kterym nebylo
jen dosahnout ukonceni druhé svétové valky, ale od té doby nad ndmi visi a bude 1
v budoucnu viset hrozba, kterou si v minulosti mohlo pouze pfedstavovat — totiz Ze
Clovek muze Gpln€ znicit sviyj cely svét, a kdyZ to zleh¢im... stisknutim tlacitka mtze
uvést do ¢innosti nukledrni zbrané, a cely svét by mohl byt rozmetan na kusy. A to stavi
nas ale 1 budouci generace ptfed obrovskou zodpovédnost, zodpovédnost na kterou

¢lovék mozna nestadi.
Mezinarodni terorismus

., Hrozba mezinarodniho terorismu, jiz dnes musime celit, se stala globadlni i vinou
internetu, kde se pravidelné objevuji on line zpravy, jiz se teroristicka skupina prihlasi
k ¢inu, a tak se vzdalenosti mezi ,,nami* a ,,jimi* anuluji. Je to znacné rozsahly a
nevybiravy terorismus, ktery prave nabyva globalniho rozméru, protoze aréna nepritel,
kterd nas chce zasdhnout, je globdlni a globalni jsou i prostiedky, jimiz se protivnici
80

chtéji branit.“"" 1 to pfinasi s sebou moderni svét. Ale vice bych se o tom nerada

rozepisovala.

" AMATO, G.; POZZI, L. Je jiny svét mozny? Z italitiny prel. Josef Kaspar. Brno: Doplngk, 2007. ISBN
978-80-7239-210-0. s. 11.

7 Sklenikovy efekt = hromadéni mnoz.oxidu uhli¢itého vlivem lidské &innosti, ktery nepropousti
odrazené slunec. svétlo a teplo ven ze Zemé. Dochazi tak k oteplovani planety.

% AMATO, G.; POZZI, L. Je jiny svét mozny? Z italitiny prel. Josef Kagpar. Brno: Doplnék, 2007. ISBN
978-80-7239-210-0. s. 15.
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Schéma sklenikového efektu

&g 30% seételného YESIE
zafeni je odraZeno "
et do vesmiru,

Obraz ¢. 8 — zndzornéni vzniku sklenikové efektu
Dostupné z http://www.wikipedia.org/wiki/sklenikovy efekt
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Klimatické zmény

,,Hrozba zmeény klimatu je bezprostiedni a velmi vazna. Nejvice zrejmou soucasti
této zmeny je otepleni naprosté vetsiny pevnin, vlivem sklenikového efektu (obr. 8), které
se uz dnes projevuje a v budoucnu bude jesté vyraznéjsi. Znamenda mensi pocet chladny
dnii a zejména noci. Budou se rovnéz vyskytovat viny horkych dnii, jejichz intenzita
velmi pravdépodobné vzroste. ZvySeni primérné teploty mad nepriznivé dopady na
pFirodni ekosystémy™, které se jen tézko této zméné prizpiisobuji. Zivot budou primo
ovliviiovat castéjsi a rozsahlejsi pozary, povodné a sucha obdobi. Ocekava se vyssi

kyselost oceanii, ktera bude mit vliv na morské ekosystémy (obr. ¢ . 9).

Dalsim diisledkem klimatickych zmen je ovlivnéni vodnich zdrojit vSude na svete.
Zvlasteé jsou ohrozeny horské ledovce, které pomerné rychle taji, coz zpusobuje vyrazné
zmensSeni jejich plochy a vydatnosti (obr. ¢. 10). Vyraznou hrozbou bude zvysenad
intenzita extrémnich hydrometeorologickych uddlosti, jako jsou silné vétry, boure,
intenzivni srazky nasledované povodnémi a v tropickych oblastech hurikany a jiné
tropicke boure. Zvysi se hladiny oceanii, znacna uzemi v blizkosti morského pobrezi
budou zaplavena (nékteré nizko polozené ostrovy prakticky uplné zmizi) a rovnéz

vnikani slané vody do stavajicich zdrojii vody sladke.

Projevy zmeny klimatu budou mit postupné také vyrazné dusledky na lidské zdravi,
které bude ohrozeno novymi typy chorob. Zmény ovlivni zdravotni stav milionii lidi. Cim
dal casteji dojde ke zvySeni nemocnosti z nekvalitni vody, ktera s sebou bude prinaset

rv . . v ’ ror 1w o (82
zvySenou migraci nebo spolecenské bezpravi behem hladomorii.

eey

Moderni ¢loveék je chapan nejen jako Clovek zijici v civilizované spolecnosti, ale i
ve smyslu vyvojovém jako poddruh lidského rodu Homo sapiens sapiens. Zahrnuje
nejen civilizované lidské skupiny a narody ale i etnické skupiny lidi na nizSich stupnich
hospodarského, kulturniho a socidlniho vyvoje — veskeré tedy soucasné zijici lidstvo na

Zemi.

¥ Ekosystém = jsou uréita spoleGenstva organismil v uréitém prostiedi. Zahrnuje Zivou i neZivou ptirodu
se vSemi vzajemnymi vztahy.

2 METELKA, Ladislav; TOLASZ, Radim. Klimatické zmény: fakta bez myti. Univerzita Karlova

v Praze, Centrum pro otazky Zivotniho prostiedi. 2009. ISBN 978-80-87076-13-2. s. 8, 28, 29.
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Obraz ¢. 9 — vybéleny koral — disledek klimatickych zmén
Dostupny z http://www.greenpeace.org

Obraz ¢. 10 — dalsi vliv klimatickych zmén, tani ledovci...
Zdroj Reuters.
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Lidé se domnivaji, ze soucasnost je nejvyspélejsi dobou, jaka kdy byla. Jsme
pfesvédceni, Ze civilizace a jeji vyvoj mifi jako vystieleny Sip vzhlru rovnou ¢arou od
lidoopli pfes neandrtalce, staroveké kultury, sttedovék az k McDonaldiim, mobilnim
telefonim, poc¢itaclim, stale novym a novym modeliim automobilt atd. Co kdyZ je vSak
tohle vSechno pouhy kolobéh rozmachu a zaniku civilizaci. ,,Co kdyZ nejsme stied
vesmiru, ale jen posledni — a ne zrovna nejdokonalejsi — clanek pred koncem jedné

epochy, jakym pred nami probéhlo uz nepocitané? “>

,,Podle demografickych prognostickych udajii vzroste do roku 2100 pocet obyvatel
Zemé mozna dva a pulkrat nezli je dnes, ale tento trend se jiz nebude ddle zvySovat a

“54 pokud z tohoto budeme

vétsina statii a zemi bude usilovat o jeho stabilizaci a fixaci.
vychézet, objevuje se pfed nami perspektiva dal§itho téméf neomezeného vzestupu
¢lovéka, pokud ovSem zistane ¢lovék hodnotou vSech hodnot a pokud c¢lov€k bude i
nadale bez preruSeni pokracovat v oné epochélni cesté vyvoje, objevovani a vynalézani,
kterou nastoupil na usvitu lidstva v pravéku a jejiz konec je stale jeSt€ v nedohlednu

tisicileti a mozna 1 milionu let v budoucnosti.

Avsak hrozi, ze nadmérna hustota lidi na nasi planeté povede ke stale stupiiujicim
se strestim, nendvisti mezi lidmi a vale¢nym konfliktim (zacatym tfeba i tmysIné a
vykonstruované, nejen z nutnosti testovani novych zbrani), které pii jiz dneSnim
mohutném a vysp€lém zbrojnim primyslu, vcetné jadernych, biologickych aj. zbrani
povede k vlastni zkaze lidstva. Nevefim totiz, Ze odbornici a svétové velmoci maji a
budou mit neustale piehled o zbranich, které se vyrdbéji v riznych statech, zvlasté o
téch biologickych — kdo vi zda zrovna prase¢i chfipka neni zkuSebni testovanou

biologickou zbrani...

Jak asi bude vypadat svét v daleké budoucnosti? Bud’ bude celé planeta valcit (coz
jiz v dne$ni dobé by nebyla dlouhad véalka — diky jadernym a biologickym zbranim)
anebo 1 v biologicky ochuzeném svété bude mozny spokojeny zivot. Neustile se
vyvijejici technika a vymoZenosti dokdZzou vytvofit ndhradni prostfedi, kde bude

zdrojem potravy nékolik desitek domacich druht, léky budou pfipravovany uméle,

8V3 HANCOCK, Graham; FAIIA Santa. Zrcadlo nebes. Hledani ztracené civilizace. Z angl. orig. pfel. Ivo
Smoldas a Véra Seda. Praha: Columbus, 2003. ISBN 80-7249-124-5.
% WOLF, Josef. Antropologie pro kazdy den. Praha: ARSCI, 2004. ISBN 80-86078-42-6. s. 111.
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pocasi a podnebi bude udrzovano za pomoci energie fizenou pocitaci a Zemé bude

doslova kosmickou lodi, fizenou z kapitanského mistku...
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Zavér
Praci jsem se snazila dosdhnout tématu k zamysleni nad tim, Ze neni samoziejmosti

nekone¢na Zivotnost nasi planety.

Lidé nevénuji pfes kazdodenni starosti, shon a stresy, co se vlastné s nasi planetou
déje a jak zle a sobecky se k ni chovame. Zijeme ze dne na den a neuvédomujeme si, Ze
nase budouci generace mozna ani nepoznaji né¢které druhy zvirat, které uz ted’ jsou na
pokraji vyhynuti a ze mozna budou Zzit na zbidacelé Zemi s vyCerpanymi piirodnimi
zdroji. Tajici ledovce, dlouhotrvajici sucho zplsobujici pozary, hurikdny, stoupajici
hladiny svétovych oceanl a zaroven rozSifovani ploch pousti, hladomor pro vice nez
dveé miliardy lidi — toto jsou ptredpovédi, které provazeji projekce oteplovani povrchu
zemg.

Pti psani této prace jsem s podivem zjistila kolik zprav o ohrozeni nasi planety bylo
a je vsouCasné dobé napsano. Je to moznd i opét uz nckolikatym v poradi
organizovanym summitem a to tento rok v Kodani s objektivnim ndzvem: ,,Jak neuvarit

planetu.
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Fotografie pofizena z NASA.
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Seznam vyobrazeni v textu:

Obraz ¢. 1 — viz str. 11
Odpady, které zaplavuji svet.

Dostupny z http://www.petulina.euweb.cz/galerie

Obraz ¢. 2 — viz str. 11
Greenpeace. Vytrzeni hlubokomorského kordlu pri rybolovu.

Dostupny z http://www.oceans.greenpeace.org

Obraz €. 3 — viz str. 15
Ramapithecus.

Zdroj Wikipedie. Dostupny z http://www.vitejtenazemi.cenia.cz/krajina/index

Obraz €. 4 — viz str. 17
Homo habilis (¢lovék zrucny).

Dostupny z http://www.vitejtenazemi.cenia.cz/krajina/index

Obraz ¢. 5 — viz str. 17
Homo erectus.

Dostupny z http://www.vitejtenazemi.cenia.cz/krajina/index

Obraz ¢. 6 — viz str. 33
Kominy znecistujici Zivotni prostiedi.

Dostupny z http://www.petulina.euweb.cz/galerie

Obraz ¢. 7 — viz str. 33
Casty obraz moderni doby.

Dostupny z http://www.petulina.euweb.cz/galerie
Obraz ¢. 8 — viz str. 45

Sklenikovy efekt.
Dostupné z http://www.wikipedia.org/wiki/sklenikovy efekt
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Obraz ¢. 9 — viz str. 47
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Obraz ¢. 10 — viz str. 47

Tani ledovcr.

Zdroj Reuters. Dostupny dne 15. 11. 2009 z http://www.idnes.cz
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