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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek!
Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouzkuje navrhovanou znamku, podepiste a odevzdejte!

AUTOR/KA PRACE;:

Piijmeni: Kaleta Jméno: Ondfej

NAZEV PRACE: Severokorejsky jaderny program: motivy, historicky vyvoj sou¢asnost

AUTOR/KA POSUDKU:

Ptijmeni: Stiitecky Jméno: Vit

Pracovisté: KMV

TYP POSUDKU: Posudek vedouciho prace: x Oponentsky

posudek:

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

1. Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia |Neodpovida
schvalenym |ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné
1.1. | Cil prace 1
1.2. | Metoda prace 1
1.3. | Struktura prace 1

* W 14 r
)Oznadte . X“ vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody) (max. 1000 znakit).

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni tplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informac¢nich zdroji k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 1
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 1

' Vyplitujte &islici na $kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

KOMENTAR (v pipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jjednotlivé podbody) (max. 1000 znakii).




3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logiénost struktury prace 1
3.2 | Vnitini provazanost vykladu 1
3.3 | Ucelenost vykladu 1
3.4 | Uroven poznamkového aparatu a odkazi 1
3.5 |Dodrzeni citaéni normy 1
3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakovang poruSovana 1

platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost piiloh 1
3.8 | Celkova Uprava textu (ptehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 1

logicka provazanost, grafickd podoba textu)

' Vyplitujte &islici na $kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jjednotlivé podbody) (max. 2000 znakii).

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné price, jeji silné
a slabé stranky, piivodnost tématu a myslenek apod.) (max. 1500 znakii).

Predkladana prace nabizi teoreticky podloZenou analyzu motivi proliferace jaderného arzenalu v KLDR. Po
piimétené dlouhé historické kontextualizaci, autor prechazi k teoretické diskuzi v rdmeci tzv. proliferaéni
debaty. Z tohoto teoretického zakladu poté odvozuje teoreticky ramec svoji analyzy, ktery je zaloZen na
modelech proliferace Scotta Sagana. Zavérecna ¢ast predstavuje empirickou aplikaci zvoleného ptipadu.

V praci nenachazim v podstaté zadné nedostatky. Naopak povazuji teoretickou konceptualizaci za velmi
zdatilou a pfesahujici béznou uroven bakalaiskych praci. Za vyznamnou povazuji také skutecnost, Ze autor
Saganovu teorii pro potieby své aplikace mirné modifikoval na zaklad¢ studia dalsi ,,proliferaéni literatury.
Zavérem bych také chtél ocenit piikladny pfistup ke studiu i konzultacim v rdmci vyzkumu. Praci
jednoznacné hodnotim jako vybornou a v zavislosti na obhajobé navrhuji zvazit jeji ocenéni pochvalou
dékana.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 Nakolik byl pro prolifera¢ni debatu vyznamny konec studené valky?

5.2 Jak lze konceptualizovat vztah mezi proliferaci a deterenci?
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6. NAVRHOVANA ZNAMKA

(po vytisteni posudku rucné zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni):
vyborné — velmi dobfe — dobie — nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNEN] V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znaki)

Datum: Podpis: ..o




