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Anotace

Bakalafska prace ,Severokorejsky jaderny program: Motivy,
historicky vyvoj, soufasnost® pojednava o cesté severokorejského
rezimu za vlastnim nuklearnim arzenalem. Konfrontuje teoreticky
ramec (zejména konceptualizaCni modely Scotta Sagana)
s historickymi realiemi Severni Koreje a v jejich didsledku dochazi
k zavéru o ,multidimenzionalité® charakteru proliferanich motiv(
Pchjongjangu a tudiz vtomto pfipadé i nedostateCnosti klasického

realistického paradigmatu k otazkam Sifeni zbrani hromadného niceni.

Abstract

Bachelor thesis, “North Korean nuclear program: Motives,
historical development, and the present,” deals with the path of the
North Korean regime to its own nuclear arsenal. It confronts
theoretical framework (most importantly Scott Sagan’s
models of conceptualization) with historical events of North
Korea and consequently uncovers the “multidimensionality”
of the character of Pyongyang’s proliferation motives.
Therefore, in this case, it shows the insufficiency of the
classical paradigm of realism in international relations

towards the proliferation of weapons of mass destruction.
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Uvod

Centralnim pfedmétem zajmu této prace je severokorejsky
jaderny program, konkrétné analyza struktury hlavnich motivl, které
privedly rezim v Pchjongjangu k rozhodnuti usilovat o vlastni jaderné
zbrané. Vychazeje z poznatkll a specifickych historickych udalosti
obklopujicich genezi jaderného programu Severni Koreje od jeho
pocatka v prvni fazi studené valky (60. léta) az po bezprostifedni
soucCasnost, se prace pokousSi objasnit proliferaCni motivy primarné
z hlediska teoretické roviny mezinarodnich vztaha.

V posledni dobé jsme svédky vzristajiciho napéti v mnohych
oblastech svéta. Lze fict, ze z bezpecCnostniho hlediska Korejsky
poloostrov patfi k potencialné nejnestabilnéj§im regionum uz nékolik
desitek let. Zde jakozto relikt studené valky, a pfes vice nez padesat
let staré uzaviené primérfi, stale pretrvava latentni spor mezi KLDR na
jedné strané a Korejskou republikou podporovanou dalSimi lokalnimi i
globalnimi aktéry (zejména Spojenymi staty americkymi) na strané
druhé. Vzajemné vztahy obou zemi jsou dlouhodobé na bodu mrazu a
riziko mozného strfetu nelze jednoznacné vyloucit. Je vSak nad miru
jasné, ze pfipadny otevieny vojensky stret na Korejském poloostrovée
by se mohl stat vaznou bezpecnostni hrozbou pro relativné kfehke
mirové usporadani celého regionu Dalného vychodu. Kriticka situace
nabyla jeSté daleko vice na vyznamu v okamziku, kdyz po
nékolikaletétm neuspésném diplomatickém usili mezinarodniho
spoleCenstvi o ukoncCeni severokorejského nuklearniho programu,
Pchjongjang v unoru roku 2005 verfejné deklaroval vlastnictvi
jadernych zbrani. Nasledné jaderné zkousSky v letech 2006 a 2009
spoleCné s pokracujicim technologickym vyvojem balistickych strel

(zejména rakety typu Nodong a Taepodong) znamenaly



bezprecedentni naruSeni bezpecnostni struktury v oblasti a vyvolavaji
celou fadu znepokojivych otazek do budoucnosti.

Cilem nasledujicich kapitol je nazfit toto aktualni a zavazné téma
optikou teoretickych konceptl discipliny mezinarodnich vztaht a
pochopit tak elementarni pfiCiny severokorejského proliferacniho
rozhodnuti. Prvni Cast textu se vénuje historickému vyvoji nuklearnich
ambici rezimu a vytvafi tak nezbytny kontext pro dalSi analyzu.
V druhém segmentu je definovan teoreticky ramec, zejména
proliferacni debata mezi sméry, které |ze na obecné roviné vnimat jako
soucCasti realistické a liberalni tradice realismu a liberalismu a
konceptualizace motiva proliferace od Scotta Sagana, jez slouzi
k ,vykolikovani“ prostoru problematiky Sifeni jadernych zbrani
v obecné roviné. Treti a posledni ¢ast znamena de facto syntézu obou
pfedchozich kapitol, nebot zde dochazi k testovani jednotlivych
teoretickych modeld v praxi.

Metodologicky Ize praci zafadit mezi instrumentalni pfipadové
studie. Zakladni vyzkumna otazka spociva v definovani hlavnich
motiva proliferace a verifikovani platnosti ¢i neplatnosti klasickych
bezpecCnostnich argumentl realistického sméru v konfrontaci se
zkuSenosti KLDR. Vystupem bude potvrzeni €i vyvraceni hypotézy
realistického paradigmatu o racionalni reakci statu na externi
proménnou povazujeme soucCasny stav — tj. nedavnou vojenskou
nuklearizaci Severni Koreje, nezavislymi proménnymi pak jednotlivé
diléi motivy vedouci ke strategickému rozhodnuti Pchjongjangu
vybudovat si vlastni nuklearni arzenal.

Pokud jde o nynégjsi stadium tuzemského vyzkumu proliferacni
tématiky v souvislosti s konkrétnim pfipadem KLDR, nezbyva nez
konstatovat, Ze domaci odborna publikacni sféra nevénuje aktualnimu

vyvoji severokorejského jaderného programu pfilis velkou pozornost.

-9-



Existuji sice Cetné publikace a studie pokryvajici ,severokorejskou
otazku“ v obdobi studené valky z pfevazné historické (historiograficke)
perspektivy, nicméné na komplexni zhodnoceni soucasnych
zahrani¢né-politickych a vnitrostatnich (politologickych) aspekti se
prozatim Ceka. Proto prace jak po strance teoreticko-analytické, tak
empirické, primarné Cerpa z hojného mnozstvi zahrani¢nich (hlavné
anglosaskych) zdroju, které maji v dané oblasti vybudované pevné
postaveni a dlouhodobou tradici.

Na tomto misté je rovnéz zapotfebi podotknout, ze neni
umyslem autora uchopit a detailné rozpracovat téma proliferace
jadernych zbrani jako celek, nybrz pomoci existujicich konceptu teorie
mezinarodnich vztahl a s odkazem na dostupné historické realie,
pouze analyzovat specificky pfipad Severni Koreje a zasadit jej tak do
SirSich souvislosti. SouCasnou ambici prace je ovSem prostfednictvim
téchto parcialnich zkuSenosti pfispét alespofi malym dilem
k probihajicimu celosvétovému diskursu o problematice jadernych
zbrani a jejich proliferaci, ktera se zda byt nejen v souvislosti

S rozvojem iranského programu ¢im dal vic naléhavéjsi.
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1.Historické souvislosti, vyvoj programu

1.1 KLDR v obdobi studené valky (1953 — 1991)

Abychom mohli spravné pochopit aktualni stav severokorejského
nuklearnino programu, je tfeba zasadit dané téma do SirSiho
historického kontextu. Pouze tak Ize dudkladné analyzovat a
interpretovat vyvoj z poslednich let a dospét k celistvému a pokud
mozno nezkreslenému pohledu v otazce motivl, jez vedly nejvysSi
kruhy severokorejského rezimu ke kliCovému rozhodnuti usilovat o
ziskani funk&ni jaderné zbrané. Pro vystopovani ranych pocatkl této
cesty se musime presunout nazpét v Case do obdobi prvni faze
studené valky, konkrétné do 50. let 20. stoleti. Po konci druhé svétové
valky a sni i japonské okupace doSlo k rozdéleni severokorejského
poloostrova podle 38. rovnobézky na dvé okupacni zony, severni Cast
spravovanou Sovétskym svazem a jizni Spojenymi staty americkymi,
znichz se na konci Ctyficatych let konstituovaly dva naprosto
antagonistické politické rezimy, kazdy podporovany jednou z
bipolarnich supervelmoci. Rozpolceny stav pretrval i po zdrcujici
korejské valce (25. Cerven 1950 — 27. Cervenec 1953) a nasledujici
vyvoj obou znepratelenych stran se zacCal ubirat zcela opaCnym
smérem. Korejska lidové demokraticka republika (KLDR)
reprezentovana komunistickym vidcem a piedsedou viady Kim-Ir-
senem’ se ve v8ech ohledech orientovala na ideologicky sp¥iznéné
rezimy a spojence z dob korejského konfliktu, zejména Sovétsky svaz
a Cinskou lidovou republiku. Jednu z kli¢ovych oblasti vzajemné
kooperace tvorfil i védecky vyzkum jadernych technologii. Prvni

relevantni naznak téchto aktivit pfedstavovalo zfizeni Institutu pro

! nékdy pouzivan anglofonni pfepis Kim Il-sung
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vyzkum atomové energie, ktery se zabyval badanim na poli
radioaktivnich izotopu za ucelem jejich vyuziti v pramyslu, zemédélstvi
a mediciné.? Na zakladé podpisu dohody mezi Pchjongjangem a
Moskvou v roce 1956 tykajiciho se organizace jadernych programu
obou zemi byl vnasledujicich letech umoznén  pfistup
severokorejskych odbornikt ke specialnimu Skoleni a tréninku do
sovétskych primyslovych center. Obdobna smlouva poskytujici
asistenci pfi budovani programu byla podepsana o tfi roky pozdéji
rovnéz s komunistickou Cinou. Odhaduje se, Ze od $edesatych do
osmdesatych let vice nez ftfi stovky pfednich védcl absolvovalo
Skoleni v Sovétském svazu v oblasti civilniho jaderného vyzkumu.® Za
konkrétni vysledek intenzivni spoluprace lze uvést zkonstruovani
sovétského ,bazénového* reaktoru IRT-2000 o vykonu 2 MW (e)* na
poCatku roku 1962 a jeho uspésSné zprovoznéni o tfi roky pozdéji.
Severokorejskym specialistim se pak po modifikacich a nezbytnych
technickych vylepSenich podafilo zvySit pavodni vykon az ¢tyfnasobné.
Importovany reaktor (k némuz se zacal budovat od poloviny 70. let
dalSi) se nachazel v nové vznikajicim jaderném vyzkumném centru
v Jongbjonu v provincii Severni P'ydngan, asi 100 km severné od
Pchjongjangu. K jeho provozu bylo nutné zajistit ze Sovétského svazu
nemalé dodavky desetiprocentniho obohaceného uranového paliva.’
Severokorejci vSak sami a zfejmé i ve spojitosti s oficialni doktrinou

Guéche®

intenzivné pracovali na paralelnim vyzkumu jaderného
paliva, budovali vlastni vyrobni kapacity, primyslové zazemi a

infrastrukturu. Mnohé dulezité komponenty, jak se pozdéji ukazalo,

2 ROJCIK, 0., VILIMEK, P. (2006): Proliferace jadernych zbrani: Problémovi aktéfi, Mezinarodni
politologicky ustav, Masarykova univerzita, Brno, str. 68
¥ MONK, P. (2003): North Korea’s Nuclear Program: Getting Perspective and Weighing Policy Options, on-
line text: (http://www.asialink.unimelb.edu.au/__data/assets/pdf_file/0020/4196/mapp4.pdf)
4 ROJCIK, 0., VILIMEK, P. (2006): Proliferace jadernych zbrani: Problémovi aktéfi, Mezinarodni
politologicky ustav, Masarykova univerzita, Brno, str. 69
5http://v\/w.nuclearfiIes.org/menu/key-issues/nuclear-weapons/issues/proliferation/northkorea/
charnysh_dprk_analysis.pdf, stazeno 10. 4. 2010

Kim-Ir-senem hlasané narodni u€eni vyzyvajici k spoléhani se pouze na domaci zdroje, kolektivismus,
sebeobranu ve vojenskeé politice etc., nékdy téz volné prekladano jako ,absolutni sobéstaénost”
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obdrzeli dokonce z Francie, Némecka, Velké Britanie a jinych
zapadoevropskych zemi. Délo se tak Casto mimovolné skrze treti
subjekty (pfedevSim NDR, Pakistan), s nimiz zapadoevropské
spole¢nosti obchodovaly.” Zaroveri KLDR spustila mohutny program
vyvoje balistickych stfel kratkého a stfedniho doletu (Hwasong,
Nodong a dalSi) konstrukCné vychazejicich ze sovétskych raket typu
Scud, které po nasledujici desetileti predstavovaly pro rezim cenny a
v mnoha ohledech nepostradatelny vyvozni artikl.2 B&hem 80. let rezim
proved| nékolik desitek vysoce explozivnich testovacich vybuch, které
svédcCily o postupujicim vyvoji severokorejskych nuklearnich aktivit. Za
nazornou ilustraci mimoradného védeckého uspéchu lze povazovat
sestrojeni a zprovoznéni 5 MW (e) grafitového reaktoru Magnox vlastni
provenience, byt vychazejiciho z britskych planu ze 40. let, ktery byl
schopny produkovat radioaktivni plutonium. Nékteré zdroje poukazuji
na fakt, ze cely pokrok ve vyvoji severokorejského autonomniho
programu vyznamné urychlila efektivni Spionazni c€innost tamnich
diplomatl ve videnské centrale Mezinarodni agentury pro atomovou
energii (MAAE) v obdobi 1974 — 1978, jejiz byla KLDR kratce &lenem.®
Kdyz Sovétsky svaz zjistil, Ze Pchjongjang obohacuje uran na vysSi
uroven nez je potfebna pro civilni uCely a buduje tajné podzemni
zakladny, snazil se pfimét ne pfili§ ochotného Kim-Ir-sena, aby
pristoupil k mezinarodni Smlouvé o neSifeni jadernych zbrani (NPT),
coz se v roce 1985 doopravdy stalo. Vyménou Sovéti pfislibili doruéeni
tyf lehkovodnich reaktortl pro vyrobu elektrické energie.'® Jako
signatar NPT, spadala Severni Korea pod systém pravidelnych kontrol

ze strany Mezinarodni agentury pro atomovou energii, nicméné se

"ROJCIK, 0., VILIMEK, P. (2006): Proliferace jadernych zbrani: Problémovi aktéfi, Mezinarodni
politologicky ustav, Masarykova univerzita, Brno, str. 69

8 vice o severokorejském raketovém vyvoji v nasledujicich kapitolach prace

o http://www.globalpolitics.cz/clanky/korea-jaderny-program, stazeno 4. 4. 2010

10 ROJCIK, 0., VILIMEK, P. (2006): Proliferace jadernych zbrani: Problémovi aktéfi, Mezinarodni
politologicky ustav, Masarykova univerzita, Brno, str. 69
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brzy ukazalo, Zze pravé neomezeny pfistup inspektord do vSech
kliCcovych zafizeni pfedstavuje pro rezim nemalou pfekazku. Az do
roku 1992, kdy Jizni Korea deklarovala stazeni veskerych americkych
atomovych zbrani ze svého teritoria (alokovany v roce 1958), striktné
odmitala podepsat bezpecCnostni zaruky MAAE tykajici se inspekci, jez
byly souéasti ratifikované smlouvy."* At tak & onak, severokorejsky
jaderny program, obklopeny mnozstvim nejasnosti a spekulaci,
predstavoval na prahu konce studené valky jako velky problém, ktery
pravem zneklidiioval Fadu regionalnich i globalnich aktéru.
Nadchazejici prudka a do jisté miry neCekana zména geopolitického
pozadi pfichazejici se zanikem svétoveé bipolarity se zdala byt v této

otazce do budoucnosti velkou neznamou.

1.2 Post-bipolarni etapa (1991 — 2009)

Po zhrouceni komunistického bloku statl na konci studené valky
Cekalo KLDR velice komplikované obdobi, pro které byla typicka stale
se prohlubujici izolovanost tohoto rezimu. V ustaviénych ekonomickych
obtizich stal Pchjongjang po citelné ztraté politické a ekonomické
opory ze strany borticiho se sovetského impéria pred tizivym
dilematem, zda navazat alespon minimalni kontakty se svymi
uhlavnimi nepfateli nebo zustat nadale v totalni izolaci. Nakonec
prevazil pragmaticky Ci spiSe oportunisticky postoj, ktery znamenal
impuls k otevieni diskuze se ,zapadnimi“ mocnostmi. V prabéhu roku
1991 uzavrel Pchjongjang a Soul pfelomovou spoleénou Severo-jizni
deklaraci a denuklearizaci, jez povazovala Korejsky poloostrov za zonu

bez jadernych zbrani*? a 17. z&fi slavnostné vstoupily oba samostatné

1 http://ww.nuclearfiles.org/menu/key-issues/nuclear-weapons/issues/proliferation/northkorea/
charnysh_dprk_analysis.pdf, stazeno 10. 4. 2010

12 ROJCIK, 0., VILIMEK, P. (2006): Proliferace jadernych zbrani: Problémovi aktéfi, Mezinarodni
politologicky ustav, Masarykova univerzita, Brno, str. 69
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korejské staty do OSN. Snimky pofizené z americkych druzic nicméné
zahy zaznamenaly dokoncovani prumyslovych objektu
v kontroverznim jaderném arealu v Jongbjonu a vlada Spojenych stat(
americkych podezfivala KLDR z pokraCovani produkce plutonia, které
by mohlo slouzit pro vojenské ucely. Zdanlivé pfiznivy obrat pfrisel
v poloviné roku 1992, kdy Severokorejci poprvé umoznili pfichod
nékolika skupinam zahrani¢nich inspektord. TehdejSi feditel
Mezinarodni agentury pro atomovou energii a znamy Svedsky diplomat
Hans Blix stal osobné v Cele jedné z nich. Vystup dukladného Setfeni
byl ovSem vice neZ znepokojivy. Podrobna analyza vzorkd sejmutych
na neékolika mistech vJongbjonu, pfes vehementni ujiStovani
Pchjongjangu o neexistenci aktivnich zafizeni, potvrdila pfitomnost
plutonia a usvédcCila tak komunisticky rezim ze Izi. K vyhroceni krize
dos$lo v lednu 1993 poté, co KLDR nedovolila vstup inspektort do dvou
vyzadanych mist v arealu vyzkumného centra a ostentativné pohrozila
odstoupenim od NPT, ¢imz by se definitivné oprostila nepfijemného
drobnohledu mezinarodniho spolecenstvi. Za oficialni pfi¢inu tohoto
planovaného opatifeni oznacila nepratelsky postoj Spojenych statu
americkych a vojenskou 3pionaz ze strany MAAE. Re$eni zapeklité
situace se urychlené ujala demokratickd administrativa prezidenta
Williama J. Clintona. Navzdory natlaku republikanské opozice, jez
striktné trvala na uzavreni nesmysiného vyjednavani
s neduvéryhodnymi komunistickymi protéjSky, se ufadujici prezident
rozhodl k novému kolu diplomatického natlaku na KLDR s cilem
definitivniho ukonceni severokorejskych jadernych aktivit.

Vysledkem téchto snah a patrné nejvyznamnéjsi diplomatickou
akci 90. let se stalo uzavieni tzv. Ramcové dohody (Agreed
Framework) mezi Clintonovou administrativou a Severni Koreou 12.
fijna 1994. Dohoda, k niz svou diplomatickou misi a osobnim setkanim

s Kim Ir-senem nemalym dilem pfispél i byvaly americky prezident
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Jimmy Carter, se €lenila celkem do &tyr fazi, pfi€¢emz v posledni z nich
Pchjongjang  souhlasil s rozebranim reaktor( s grafitovym
moderatorem a pfilehlych zafizeni (uzavieni vyzkumného komplexu v
Jongbjonu plus zmrazeni vystavby dvou dalSich reaktord) pod
dohledem inspektori z MAAE. Na oplatku americka vlada pfislibila
KLDR pravidelné ro¢ni dodavky 500 000 tun tézkého topného oleje az
do roku 2003 a zajisténi a uvedeni do provozu dvou modernich
lehkovodnich reaktort o vykonu 1 000 MW (e),** jejichz dokong&eni se
vztahovalo k témuz datu. Implementaci nuklearnich Casti dohody bylo
povéfeno ad hoc zfizené mezinarodni konsorcium (KEDO),**
financované z drtivé Casti vladami Jizni Koreje, Japonska a USA.
Cilem mélo byt ponechani moznosti severokorejské vyroby jaderné
energie civilniho charakteru pomoci reaktorl na bazi lehké vody
(plutonium z nich je technicky hdfe pouzitelné pro vojenské ucely) a
zaroven tak snizit potencialni hrozbu ziskani atomové zbrané
severokorejskym rezimem. Navic Pchjongjang de facto opustil dfive
avizovanou znepokojivou myslenku odstoupeni od mezinarodni
Smlouvy o neSifeni jadernych zbrani, ktera zaCala po konci studené
valky predstavovat v ocCich Severokorejci nepfijemnou brzdu
vojensko-politického rozvoje zemé. V neposledni fadé obé strany
deklarovaly snahu o normalizaci vzajemnych ekonomickych a
politickych vztahl a spole¢né usili sméfovat k miru a bezpecnosti
,bezjaderného* Korejského poloostrova.'® V této souvislosti by bylo na
misté dodat, ze se znalostmi nasledného vyvoje severokorejskych
jadernych aspiraci zlistava uzavieni Ramcové dohody nékterymi hlasy
kritizovano a oznaCovano za chybné ,odménovani zemé za Spatné

chovani®, jez nutné implikuje snahu daného statu vynucovat si dalSi

1B ROJCIK, O., VILIMEK, P. (2006): Proliferace jadernych zbrani: Problémovi aktéfi, Mezinarodni
?4olitologicky ustav, Masarykova univerzita, Brno, str. 70

Korean Peninsula Energy Development Organization
!5 http://www.state.gov/r/palei/lbgn/2792.htm, stazeno 2. 4. 2010
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ustupky. Na druhé strané vSak stoji argument, Ze v pfipadé neuzavreni
téchto dohod by Pchjongjang disponoval jiz kolem roku 2003
mnoZstvim plutonia na vyrobu pfiblizné 30 jadernych zbrani.*®

Poté co existence Ramcové dohody znemoznila pokracCovat
v jaderném programu na plutoniové bazi, zvolilo vedeni
komunistického statu druhy obecné znamy zpusob cesty ke zhotoveni
nuklearni zbrané. Konkrétné Slo o proces vysokého obohacovani
uranu jakozto zakladniho prostfedku k vyrobé& ucinného Stépného
materialu. V pfirozeném stavu se prvek uran sklada ze dvou izotopu U
235 (0,7 %) a U 238 (99,3 %). Pro takzvany obohaceny uran je nutné
uméle zvysit procento izotopu U 235 na 20 — 90%,"" pficemz pro
vyrobu jaderné zbrané je zapotfebi jeho obohaceni minimalné na 90%.
Obvyklym postupem jak tohoto cile dosahnout, je pouziti specialnich
plynovych odstredivek (centrifug), které jsou schopny oddélit oba dva
zminéné izotopy od sebe. Jimi vS8ak Pchjongjang tehdy nedisponoval a
jejich zhotoveni se zdalo byt s absenci znalosti patficnych postupu
v dohledné dobé mimoradné obtiznym soustem. Zlomovy okamzik
nastal vdruhé poloviné 90. let, kdy klicové ,know-how* poskytl
Severokorejcum kontroverzni pakistansky védec a ,otec pakistanské
jaderné bomby“ (jakozto prvni a doposud jediné muslimské zemé
svéta) dr. Abdul Kadir Chan.'® Tento, na prednich zapadoevropskych
univerzitach vystudovany metalurg a pfekupnik s tajnymi zbrafiovymi
systémy, osobné opakované navstivil severokorejskou metropoli a
ucCinil pro oba staty oboustranné nesmirné vyznamny obchod.
Vymeénou za technologické informace a poté i zakoupeni nékolika kusu
severokorejskych balistickych fizenych raket stfedniho doletu typu
Nodong, dodal severokorejskému reZzimu dodnes neznamy pocet

potfebnych plynovych centrifug a soucCastek na né. Pakistan tudiz

16 http://www.globalpolitics.cz/clanky/korea-jaderny-program, stazeno 4. 4. 2010
r http://www.globalpolitics.cz/clanky/korea-jaderny-program, stazeno 4. 4. 2010
18 n&kdy téz Abdulqadir Chan, anglicky Abdul Qadeer Khan
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ziskal okopirovanim severokorejskych raket nezbytné nosi¢e pro svdj
jaderny arzenal, které po modifikaci za¢al vyrabét pod oznacenim
Ghauri 1,*° zatimco KLDR mohla zahdjit diky novym technickym
prostfedkiim dalSi kolo vyvoje smeéfujiciho k vyrobé viastni atomové
zbrané. Dlouholeté podezieni tajnych sluzeb o spolupraci a ¢astecné
propojenosti obou programl ex post (v roce 2005) nepfimo potvrdil i
pakistansky prezident Parviz MuSaraf, kdyz poprvé vefejné blize
hovofil o Chanové roli pfi prodeji pakistanskych centrifug do Severni
Koreje.?°

Ke vrustajicimu napéti ve velké mife nepochybné pomohlo 31.
srpna 1998 odpaleni severokorejské tristupnové rakety dlouhého
doletu Taepodong-1 (s oficialnim oduivodnénim vypusténi satelitu
Kwangmyongsong na obéznou drahu), ktera nebezpecné proletéla nad
japonskym uzemim. Na zakladé odhadl americkych zpravodajskych
sluzeb by byl tento druh stfely teoreticky schopen zasahnout kromé
bezprostfedné sousednich zemi také teritorium Spojenych statu
americkych jako napf. Havaj, Guam &i Severni Mariany.”* To vedlo
americkou vladu k promptni reakci. V disledku vySe zminéné udalosti
zahajily obé strany intenzivni diplomaticka jednani, jejichz vystupem se
stalo uzavieni moratoria na testovani severokorejskych balistickych
raket Nodong a Taepodong sdlouhym doletem.”? Jak ov$em
budoucnost ukazala, sjednané moratorium nebylo komunistickymi
vyjednavaci mysleno priliS vazné a znamenalo spiSe krok smérujici k
¢asteCnému uklidnéni situace a kratkodobé normalizaci vztahu s USA,

Vv s

bez dlouhodobéjSiho faktického dopadu.

18 ROJCIK, 0., VILIMEK, P. (2006): Proliferace jadernych zbrani: Problémovi aktéfi, Mezinarodni
politologicky ustav, Masarykova univerzita, Brno, str. 52

0 http://news.bbc.co.uk/2/hi/south_asia/4180286.stm, stazeno 5. 4. 2010

ZINIKSCH, L. A. (2006): North Korea's Nuclear Weapons Program, CRS Issue Brief for Congress, on-line
text: (www.fas.org/spp/starwars/crs/IB91141.pdf)

2 ROJCIK, 0., VILIMEK, P. (2006): Proliferace jadernych zbrani: Problémovi aktéfi, Mezinarodni
politologicky ustav, Masarykova univerzita, Brno, str. 70
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S pfichodem republikanské strany do Bilého domu, vyznaclujici
ve srovnani se svymi demokratickymi protéjSky obecné vice
nesmlouvavym a dlraznym postojem k zasadnim zahrani¢népolitickym
otazkam, a zejména po teroristickych utocich z 11. zafi 2001 v New
Yorku, oznacCil novy americky prezident George W. Bush KLDR
v pateticky pfednaseném projevu pfed kongresmany béhem
prezentace kazdoroCni Zpravy o stavu Unie, za ,reZim vyzbrojujici se
raketami a zbranémi hromadného ni¢eni, zatimco jeji ob¢ané hladovi*
a spoleéné slrdkem a Irdnem ji posléze zafadil do kategorie
nebezpeéné ,osy zla“ (axis of evil)®, tedy mezi skupinu zemi
podporujicich terorismus a vazné ohrozujicich svétovy mir. Pravé
obraz eventualni proliferace zbrani hromadného niCeni nebo jejich
dilCich technologii z ,darebackého statu“ (rogue state)** typu KLDR do
rukou jinych nedemokratickych rezimu ¢&i dokonce teroristickych
organizaci na zpusob islamistické Al-Kaidy znamenal nepfijemnou
no¢ni maru nejen ve Washingtonu.

V poloviné roku 2002 vysla najevo Sokujici zprava odhalujici do
té doby prisné utajeny severokorejsky zbrojni program obohacovani
uranu, coz stimulovalo uplné zastaveni dodavek tézkého topného oleje
a zmrazeni prave probihajici montaze sjednanych lehkovodnich
reaktor. KLDR v pribé&hu prosince pfistoupila k okazalému
odvetnému kroku v podobé odpojeni ochranného monitorovaciho
zarizeni vyzkumného centra vJongbjonu a zapocCala postupné
obnovovat ¢&innost zakazanych plutoniovych reaktord a okolni
pristupové infrastruktury. Dale sahla k raznému opatfeni vyhostit zbylé
inspektory MAAE ze zemé, kdyz jim uz pfedtim nebyl nékolikanasobné

umoznén pristup do kontroverznich primyslovych zafizeni (¢imz mimo

%8 hitp://www.presidency.ucsb.edu/ws/index.php?pid=29644, stazeno 13. 3. 2010

24 americkou administrativou oznagované autoritarské rezimy omezujici lidska prava svych obéan(,
sponzorujici svétovy terorismus a podezielé ze snahy S$ifit zbran& hromadného ni¢eni (v minulosti
napfiklad Irak, iran, Libye, Afghanistan)
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jiné opét porusila jedno ze zakladnich ustanoveni Smlouvy o neSifeni
jadernych zbrani, jez se spolu s ostatnimi signatarskymi staty zavazala
respektovat). Zkusenost americké vlady s netransparentnim chovanim
Pchjongjangu a jeho skrytymi zbrojnimi aktivitami vedly k faktickému
,pohrfbeni Ramcové dohody a ochlazeni americko-severokorejskych
vztahu pod bod mrazu. Po roztrzce s mezinarodnim spolecenstvim
zavrSila KLDR dosavadni vyvoj 10. ledna 2003 demonstrativnim
deklarovanim svého zaméru odstoupit od NPT, coz také po vyprseni
predepsané Casové |hity v bfeznu (jako prvni stat v historii smlouvy)
uginila.”

Za danych okolnosti se pak mulze jevit pomérné nezvyklé a
zarazejici brzké ,ano" vedeni komunistického rezimu v odpovédi na
zadost Spojenych statti o moznosti obnoveni mirovych jednani.?® Ty se
v srpnu téhoz roku opravdu uskuteCnily a po dusledném naléhani
Washingtonu doslo ikjejich vyrazné kvantitativni transformaci.
Namisto klasickych, v minulosti béznych bilateralnich schiizek, bylo
prikroceno k volbé modelu tzv. ,Sestistrannych rozhovor(®, jichz se
u kulatého stolu kromé KLDR a Spojenych statl americkych zuc¢astnily
i Styfi dalsi kliovi hradi - Cina, Ruska federace, Japonsko a Jizni
Korea, které maji zajem na tomto regionu. Ackoliv smyslem simultanni
debaty za ucasti vSech rozhodujicich zemi méla byt snaha prohloubit
vzajemny dlouhodoby dialog a vybudovat nutnou elementarni davéru
pro narovnani poSramocenych vztahu z minulosti, v hlavni agendé
(obsahujici z velké Casti znamé body jako napfiklad vybudovani
lehkovodnich reaktord v KLDR, moznosti mirového vyuZziti jaderné
energie, bezpecnosti garance ze strany USA, otadzka odzbrojeni,

normalizace obchodnich styk( atd.) se kvyraznéjSimu pokroku

2 http://www.wagingpeace.org/articles/2003/04/10_chaffee_korea-npt.htm, stazeno 5. 4. 2010

% n&kdy se uvadi, Ze divodem zmirnéni rétoriky Pchjongjangu a jeho vétsi ochoté k tstupkiim napomohlo
nékolik soub&zné probihajicich udalosti: pfedevSim impozantni zdafena invaze koalice vojsk vedené
Spojenymi staty do Irdaku a mohutné cvi¢eni armad Jizni Koreji a Spojenych statl v blizkosti
demilitarizované zény s KLDR
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alespon v prvnich fazich nedospélo. Severokorejsti vyjednavaci
v ramci dalSich schuzek predstavitelim USA opét zopakovali ochotu
své zemé ukon it zbrojni jaderny program, znovu pfistoupit k NPT a
svolili téZ knavratu inspektord v pfipadé, Ze nejprve budou
Pchjongjangu  zkonstruovany = Ramcovou dohodou pfislibené
lehkovodni reaktory a poskytnuty dalSi ekonomicke vyhody.?” Po
prfedchozich zkuSenostech vSsak Washington odmital ucinit prvni krok
bez jakychkoli spolehlivych garanci deklarovanych slib(. 10. Unora
2005 severokorejsky rezim poprvé vefejné oznamil vlastnictvi
jadernych zbrani?®, relevanci tohoto tvrzeni ovéem nebylo mozné
prukazné ovéfit. V ¢ervnu 2006 navic opakované a pres durazné
varovani mezinarodniho spoleCenstvi odpalil sérii balistickych raket,
coz Rada bezpec€nosti OSN prisné odsoudila a zakazala vyhlasenou
rezoluci ostatnim ¢lenskym statim dodavat KLDR soucastky
raketovych technologii.?® Pchjongjang se nadto odmital navratit zpét
k Sestistrannym rozhovorim, dokud nebudou splnény jeho predbézné
podminky, predevSim zruSeni ekonomickych sankci. Tento pozadavek
se posléze opakoval jeSté vicekrat. Napéti na obou stranach stale
gradovalo.

Mésice trvajici dohady odborné i laické svétové verejnosti o
existenci ¢i neexistenci jaderné zbrané v rukou Kim Cong-ilova reZimu,
byly razem ukonCeny 9. fijna 2006, Sest dni pfedem avizovanym
testovacim vybuchem jaderné pumy v severovychodni oblasti KLDR
v blizkosti vesnice Punggye-ri, nedaleko &inskych hranic.®** Podzemni
explozi o pfiblizné sile 1 kilotuny TNT zaznamenalo nékolik v regionu

pusobicich  védeckovyzkumnych organizaci v podobé zvySené

%" http://www.nytimes.com/2005/09/19/international/asia/19korea.html, stazeno 5. 4. 2010

8 ROJCIK, 0., VILIMEK, P. (2006): Proliferace jadernych zbrani: Problémovi aktéfi, Mezinarodni
politologicky ustav, Masarykova univerzita, Brno, str. 70

29 http://www.countrywatch.com/facts/facts_default.aspx?type=text&topic=SENOK, stazeno 7. 4. 2010

30 North Korea‘s Nuclear And Missile Programs, International Crisis Group Asia Report, 18 June 2009, on-
line text: (http://www.crisisgroup.org/home/index.cfm?id=6160)
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seizmické &innosti o pfiblizném rozsahu 4,2 stupiiti Richterovy $kaly.*
V reakci na tuto udalost doSlo sice po diplomatickych urgencich
zadpadu na urcCity ¢as k obnové Sestistrannych rozhovorl, nicméné
zuCastnéni aktéfi narazeli na obdobné prekazky jako v minulosti bez
jakéhokoli naznaku konsenzu v hlavnich otazkach. Zda se, Zze
absolutni krach (do soucCasnosti se nepodafilo tento stav zmeénit)
Sestistrannych rozhovorl nastal v dubnu 2009, kratce po nevydafeném
pokusu KLDR vynést na obéznou drahu pomoci ffistupfnové rakety
Unha-2 (nosi¢ blizky balistické raketé dlouného doletu Taepodong-2)
vesmirny satelit Kwangmyongsong-2, ktery se vzdor oficialnimu
prohlaseni Pchjongjangu o UspéSném provedeni akce s nejvetsi
pravdépodobnosti zfitil jako v minulosti fada jinych pokust do vod
Pacifiku.>* V souvislosti s dal$i odsuzujici rezoluci Rady bezped&nosti
OSN komunisticky rezim vydal kratké prohlaseni, v némz ohlasil
okamzity odchod z Sestistrannych rozhovort a sdélil, ze se ,nikdy
nebude ucastnit takovychto rozhovoru a nebude se nadale citit vazan®
zadnymi z téchto dohod.*®* O mésic pozdé&ji 25. kvétna 2009
uskutecCnila KLDR jiz druhy podzemni jaderny test o priblizné sile 2 — 8
kilotun TNT, 3% pfi¢emz argumentovala pravem na vlastni jaderny
deterrent a vojenskou sebeobranu zemé. Timto okamzikem byl
pfes nelibost a kritku mnoha zemi svéta nezvratitelné a

nezpochybnitelné potvrzen severokorejsky nuklearni status.

Postupna evoluce snah Severni Koreje ziskat vlastni jaderné

zbrané vykazuje v obecné roviné nékteré dulezité symptomy.

s http://earthquake.usgs.gov/earthquakes/recenteqsww/Quakes/us2009hbaf.php#summary, stazeno 2. 4.
2010

%2 North Korea‘s Nuclear And Missile Programs, International Crisis Group Asia Report, 18 June 2009, on-
line text: (http://www.crisisgroup.org/home/index.cfm?id=6160)

% http://www.armscontrol.org/act/2009_5/NKorea_launches, stazeno 8. 4. 2010

34 North Korea‘s Nuclear And Missile Programs, International Crisis Group Asia Report, 18 June 2009, on-
line text: (http://www.crisisgroup.org/home/index.cfm?id=6160), pfesna sila jaderné naloze se lisi,
napftiklad ruské zdroje hovofi o 10 — 20 kilotun TNT
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Ustfednim z nich se zda byt cyklicky se opakujici nad&je na pozvolné
oteplovani vztah( a diplomaticky pokrok ze strany zapadu, ktery v8ak
byva se zeleznou pravidelnosti dfive Ci pozdéji vystfidan krachem
vzajemnych negociaci. Zlogiky véci vyplyva, ze béhem vSech
aktualnich jednani majicich za cil feSit problémy na Korejském
poloostrové, stoji otazka jaderného arzenalu KLDR nutné mezi vysoce
prioritnimi  body diskutované agendy. Vidime rovnéz, ze si je
severokorejska strana tohoto faktu moc dobfe védoma, umi ho
prostiednictvim praktikované cheat and retreat® strategie obratné
vyuzivat a vytézit tudiz maximum mozného pro svij partikularni
okamzity prospéch.

Trebaze z vySe nastinéného historického vyvoje ,severokorejské
otazky“ je patrné, Ze se v pribéhu minulych let a desetileti nepochybné
podafilo ucinit v kontextu doby dulezity (byt s odstupem Casu tfeba
relativné maly) krok vpfed, z celkového pohledu zlstava problém na
Korejském poloostrové nevyieSen a co har, zdarné a trvalé feSeni neni
vtuto chvili na dohled. Pohled na dosavadni jednani pfipomina
neustalé preSlapovani na misté. OCima soufasného pozorovatele
bohuzel nelze nez konstatovat, Zze hmatatelného uspéchu se
mezinarodnimu spoleCenstvi nepodafilo béhem uplynulych desetileti
v Zadném pripadé dosahnout. Cerstvy a opakovanym jadernym testem
stvrzeny sebevédomy vstup Pchjongjangu mezi elitni skupinu

nuklearnich velmoci |Ize povazovat za mimoradné presvédcivy dukaz.

% zpUsob jednani zaloZeny na neplnéni, podvadéni smluvenych zavazka, které je vystfidano odchodem

od jednaciho stolu, pfi¢emz se cely cyklus zpravidla opakuje
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2. Motivy proliferace

Skrze kratké historické résumé vyvoje severokorejskych aktivit
jsme poukazali na dlouhotrvajici pomér KLDR k atomové energii. Ta
méla zpocCatku podobu pfisné védeckou a vyzkumnou. Zlom nastava
v obdobi konce studené valky a poslednich dvou dekad, kdy
Pchjongjang oteviené opakované deklaruje své snahy o uspésné
nastartovani vojenského nuklearniho programu, na jehoz konci stoji
zdarné zhotoveni vlasti jaderné zbrané v prvnim desetileti nového
tisicileti. Jaké vSak byly ustfedni motivy tohoto radikalniho v jistém
slova smyslu bezprecedentniho kroku? Je namisté vibec hovofit o
jednom hlavim motivu €i motivech? Pokud ano, Ize hledat vychozi
pfiCinu vojenské nuklearizace Severni Koreje ve vnitfni strukture
totalitniho rezimu a jeho domaci politicko-ekonomické situaci Ci ji spiSe
vnimat jako reakci na externi podnéty vychazejici mimo teritorium
KLDR? Vychazelo kliové rozhodnuti Kim-Cong-ilova izolovaného
rezimu zrealného zhodnoceni mezinarodnépolitické situace a bylo
tudiz jeho logickym a nevyhnutelnym vyusténim nebo by ho bylo
vhodnéjSi oznacit za veskrze iracionalni, spontanni a nahodilé? Jakou
roli hraje v dané problematice konkrétni forma provedeni a naCasovani
tohoto kroku? Do jaké miry a zda vibec zménil jaderny status KLDR

jeji geostrategickou pozici v regionu, potazmo i na globalni scéné?
2.1 Teoreticky ramec: proliferacni debata

Pokud mozno se nyni pokusime uspokojivé odpovédét na tyto
I nékteré dalSi otazky. V nasledujici Casti prace se zaméfime
na teoretickou reflexi zkoumané problematiky a posléze pomoci

predlozenych informaci analyzujeme konkrétni pfipad Severni Koreje,
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na zakladé bézné dostupnych informacnich zdroju. Cilem bude snaha
oveéfit relevanci ¢i irelevanci proliferacnich modell v konfrontaci s
realitou KLDR.

V pohledu na zbrané hromadného niCeni (ZHN) a zejména
zbrané jaderné, mizeme na poli teorie mezinarodnich vztahu definovat
nékolik ,Stépnych linii“, oddélujicich jednotlivé nazorové proudy a
teoretické Skoly. Prvni rozpor spocCiva v otazce, zdali je Sifeni
jadernych zbrani ze své podstaty nevyhnutelné, nebo existuje realna
moznost jejich poCet postupné redukovat, pfipadné zcela eliminovat.

Pro-proliferani optimisté i pesimisté (reprezentovani predevSim
realisty a neorealisty) vychazeji z totozného predpokladu, ze postupny
celosvétovy narist mnozstvi jadernych zbrani je nezastavitelny a
statim nezbyva, nez se stimto faktem vyrovnat. Obé skupiny se
ovSem diametralné rozchazeji v hodnoceni dopadd. Optimisté véfi
v pozitivni ucCinek proliferace, ktery pfispéje ke globalni stabilité a
redukci vyskytu valek. Podle Johna Mearsheimera pravé pfitomnost
nuklearnich arzenall Spojenych statu americkych a Sovétského svazu
se svou odstrasujici silou a jistotou vzajemného zarueného znieni
(MAD),*® zabranila pfimému vojenskému stfetnuti obou supervelmoci
a premeénila Evropu, po staleti se zmitajici v periodickych valkach, ve
velmi pokojné misto.*” Kenneth Waltz zddraziiuje, Ze vlastnictvi
jadernych zbrani vsStépuje statu vetSi zodpovédnost pfi jednani
s druhymi nuklearnimi staty a odrazuje ho od vzajemné konfrontace.*
Pesimisté naopak tvrdi, Ze nekontrolovatelna nuklearni proliferace
vede nevyhnutelné k labilit€¢ mezinarodniho systému a nutné sméfuje,
at' uz k védomému ¢€i nezamyslenému, pouziti téchto zbrani v budouci

jaderné valce, coz bude mit katastrofické dusledky pro celé lidstvo.

% MAD — Mutual Assured Destruction

¥ MEARSHEIMER, J. J. (1990): Back to the Future: Instability in Europe after the Cold War, International
Security, Vol. 15, No. 1, str. 48
¥ WALTZ, K. The Spread of Nuclear Weapons: More May be Better. (on-line text: http://www.mtholyoke.

edu/acad/intrel/waltz1.htm)

-25.-



Alternativni nahled obruSujici hrany kategorii optimismu a pesimismu
nabizi Matthew Kroenig, ktery uvadi, ze je zapotfebi rozliSovat, nebot
nuklearni proliferace ohroZuje nékteré staty vice nez jiné. Tém statim,
které maji silné konvenéni sily a jsou schopny efektivni projekce moci
(power projection) na dlouhé vzdalenosti, rozSifeni jadernych zbrani
svazuje ruce. Ostatnim subjektim s absenci projekce moci mize tento
fakt za urcitych okolnosti paradoxné prospivat, nebot existence
nuklearniho arzenalu omezuje prostor pro svobodnou volbu nasazeni
konvencnich prostfedku a uvaluje nadto na takto vyzbrojené staty vétsi
strategické naklady.>®

Proti-proliferacni proud se na druhé strané domniva (vychazeje
obvykle z liberalné-idealistické teorie), ze Sifeni nuklearnich zbrani Ize
zabranit, pokud bude pfikroCeno k u€innym opatfenim. Budovani
jaderného programu je ekonomicky nesmirné nakladné a pfirozené
obavy statl je mozné postupné sniZzovat institucionalnim rezimem
nadnarodni kontroly, jakou v soucasnosti predstavuje zejména NPT,
ktera sdruzuje drtivou vétSinu vSech statu svéta. Historicky proti-
proliferacni zapas, jak podotyka Thomas Graham, uspél dokonce
mnohem vice, nez se puvodné ocCekavalo, coz ostatné dokladaji
mnohé konkrétni pfipady na konci studené valky.”® Cerné scénare
vykreslujici zrozeni desitek novych atomovych mocnosti se nekonaly,
byt mnoho zemi k tomu potfebné technologické a finanéni kapacity

meélo a ma.

¥ KROENIG, M. (2009): Beyond Optimism and Pesimism: The Differential Effects of Nuclear Proliferation,
Harvard Kennedy School, on-line text: http://belfercenter.ksg.harvard.edu/files/Beyond-Optimism-and-
Pessimism.pdf, stazeno: 26. 4. 2010

“0 SCHNEIDER, B. R. (1994): Nuclear Proliferation and Counter-Proliferation: Policy and Debates,
Mershon International Studies, Review, Vol. 38. No. 2., str. 212
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2.2 Saganovy modely proliferace

Tato prace se metodicky opira o konceptualizaci Scotta Sagana,
dalSiho z prFednich proliferacnich pesimistl, jenz se dlouhodobé
zabyva motivy proliferaénich rozhodnuti.** Jeho publikace v jadru
vytvareji vyzvu a zajimavou polemiku Skole klasického realismu a
neorealismu v oblasti mezinarodnich vztahld v otazce Sifeni
nuklearnich zbrani. Autor se pokousi na zakladé analyzy doposud
znamych pfipadu z historie poukazat na nedostateénost a neplanost
tradiniho bezpecnostniho argumentu realistl pro obecné vysvétleni
pfi€in proliferace. Uvadi, Ze ,jaderné zbrané, tak jako ostatni zbrané,
Jjsou vice neZz nastroje narodni bezpecnosti; jsou politickymi objekty
znacneho vyznamu v domacich debatach a vnitfnich byrokratickych
zapasech a mohou také slouzit jako mezinarodni normativni symboly
modernity a identity“** Pro zjednoduSeni a nazornost vytvari tfi
vychozi teoretické ramce (modely), které jsou urcujici pro volbu statu,

zda usilovat o vytvoreni nuklearniho arzenalu Ci nikoliv.

2.2.1 Zahrani¢né - bezpecnostni model

Prvnim a také nejCastéji aplikovanym teoretickym ramcem je
podle Sagana takzvany ,bezpecnostni model“. Ten myslenkové stavi
na ustaleném neorealistickém pojeti, reprezentovanym hlavnimi
postavami tohoto sméru, k nimz kupfikladu patfi zminény Kenneth
Waltz,*® vychazejici z anarchické podstaty mezinarodniho systému a

vyzdvihujici ulohu narodniho statu, jakozto jeho zakladni konstitutivni

“I SAGAN, S. D. (1996/1997): Why do States Build Nuclear Weapons?, International Security, Vol. 21, No.
3, Winter, str. 55

“2 SAGAN, S. D. (1996/1997): Why do States Build Nuclear Weapons?, International Security, Vol. 21, No.
3, Winter, str. 55

“SWALTZ, K. The Spread of Nuclear Weapons: More May be Better. (on-line text: http://www.mtholyoke.
edu/acad/intrel/waltz1.htm)
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jednotky. Kazdy stat ma své mocenské zajmy, pfiCemz elementarni
zajem predstavuje na prvnim misté zajisténi své vlastni bezpecnosti a
zachovani existence (preziti). Diky povaze systému je oviem nucen
spoléhat se pouze sam na sebe, pfipadné koalice je tfeba povazovat
za nespolehlivé a v principu za pfechodné a docCasné. ,Z ddvodu
enormni destruktivni sily jadernych zbrani, jakykoliv stat usilujici
zachovat svou narodni bezpecnost, musi vyvazovat proti jinému
rivalovi vyrabéjicimu jaderné zbrane tim, Ze ziska pristup

k nuklearimu deterrentu on sam.“**

V dusledku jsou silné staty
vnéjSimi okolnostmi donuceny obstarat si vlastni jaderné arzenaly,
zatimco tém vojensky slabsim a technicky méné vyspélym subjektliim
pak nezbyva nez zlstat v naprosté izolaci, ¢i se pfipojit pod ochranu
odstrasujiciho odvetného potencialu nékteré z velmoci a doufat v jeji
pomoc v eventualnim konfliktu.*® Z této perspektivy byvaji objasfiovany
nékteré vyznamné pfiklady proliferace po druhé svétové valce. Po
zhotoveni funkéni jaderné pumy v projektu Manhattan v roce 1945
naruSily Spojené staty americké strategickou rovnovahu moci mezi
velmocemi a odpovéd Sovétského svazu v podobé vlastni vojenské
nuklearizace o Ctyfi roky pozdéji byla tudiz ve smyslu bezpecCnostniho
modelu naprosto logicka a predvidatelna. V reakci na ohrozZeni
jadernym arzenalem sovétského impéria a z pocitu nedostateCné
ochrany ,atomového destniku® ze strany Washingtonu pfiSla brzka
rekce Velké Britanie a Francie, které si v roce 1957 respektive 1960
nuklearni zbrané rovnéz zaopatfily. Analogicky lze zjednodusSené
aplikovat bezpecénostni model v urcitych modifikacich na vybrané dalSi
pfipady jako komunistickd Cina (americka hrozba), Indie (Ginska

hrozba), Pakistdn (indicka hrozba), Izrael (konvenéni pfesila

“ SAGAN, S. D. (1996/1997): Why do States Build Nuclear Weapons?, International Security, Vol. 21, No.
3, Winter, str. 57

> Je otazkou, tvrdi autor, do jaké miry je takovéto spojenectvi divéryhodné a pevné v pfipadé neochoty
spojenecké velmoci splnit své zavazky s rizikem vlastniho vtaZzeni do pfipadného jaderného konfliktu

-28-



muslimskych statl v regionu) atd. DalSi vina zvétSovani poctu &lenu
klubu atomovych mocnosti se tedy podle neorealistd da do budoucna
ocekavat. ,Proliferace plodi dal$i proliferaci‘,*® trefné pred &asem
poznamenal byvaly americky ministr zahrani€i George Schultz,
vystihujici meritum véci. Bezpecnostni model muze ovSem pusobit i
opacnym  smeérem, kdy vyhodnoceni poklesu aktualnich
bezpecnostnich rizik pfiméje vladu k dobrovolnému odhodlani vzdat se
svych nuklearnich ambici. Prizmatem realistickeho modelu mnozi
autofi mimo jiné interpretuji zkuSenost Jihoafrické republiky, pfipadné
dalSich postkomunistickych (Bélorusko, Kazachstan, Ukrajina) Ci
latinskoamerickych zemi (Argentina, Brazilie).

Dodejme alespon poznamkou na okraj, Zze na jednu stranu
logickeé sledovani parcialniho zajmu s cilem zvysit vlastni bezpecnost a
preziti statu v potencionalné labilnim mezinarodnim prostfedi muze,
jak jiz v padesatych letech 20. stoleti zduUraznil americky klasicky
realista némeckého plvodu John Herz, vést k problematice tzv.
bezpednostniho dilematu (security dilemma)*’. Jedna se o fenomén,
kdy se v anarchickém systému existujici stat nejisty umysly jinych stat
rozhodne vyzbrojit, aby zvySil svou bezpeCnost a ziskal tak
komparativni vyhodu oproti ostatnim. Tento krok vSak iniciuje
obdobnou reakci u dalSich zemi, jez se pravem citi byt ohrozeny, a
odpovidaji stejnym opatfenim. V koneCném vysledku si staty
paradoxné svou bezpecnost (byt neumysiné) celkové snizuji a navic
vzniklé napéti mize vyustit v eskalaci konfliktu ¢i opétny cyklus zavodu
zbrojeni. Pravé riziko bezpecnostniho dilematu mdze hrat v budoucnu
vyznamnou roli i v otazce vojenské nuklearizace KLDR a pfipadného
dopadu na situaci v regionu, k éemuz se vratime v dalSi ¢asti tohoto

textu.

46 http://findarticles.com/p/articles/mi_m1079/is_v84/ai_3536848/pg_2/?tag=content;coll, stazeno: 20. 4.
2010
4 DRULAK, P. (2003): Teorie mezinarodnich vztah(, nakl. Portal, Praha, str. 62
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2.2.2 Domaci - vnitrostatni model

Druhou a neméné dulezitou dimenzi proliferaénich motiva
zaujima v Saganové praci tzv. ,domaci (vnitropoliticky) model®, ktery
odpovida spiSe liberalnim smérim teorie mezinarodnich vztaho.
Domaci model, jak uz sam nazev napovida, hleda pfiiny proliferace
namisto ve sféfe externich (zahrani¢nich) hrozeb primarné ve vnitfnich
mechanismech statu a jeho vedeni. ,At' uz ziskani jadernych zbrani
slouzi ¢i neslouzi narodnim zajmum statu, pravdépodobné slouzi
parcialnim byrokratickym ¢&i politickym zajmam alespori nékterych
individuélnich hraéa uvniti daného statu“*® Ze zkuSenosti prichazeji
podle autora vuvahu zpravidla tfi hlavni kandidati: atomova
energeticko-prumyslova lobby a védci (vyzkumné laboratofe), vlivné
armadni kruhy (Casto vojenské letectvo nebo namornictvo) a nejvyssi
politicka elita v zemich, kde jednotlivé stranické zajmy Ci verejnost
byvaji silné pozitivné naklonény myslence jadernych zbrani. Badani po
uloze vnitrostatnich faktort, fika Sagan, se objevuje v obdobi studené
valky s poméry obou supervelmoci, kdy se ukazalo, ze byrokraticke,
vojenské a jiné prvky vnitfni struktury statu nejsou vzdy pouhymi
pasivnimi recipienty a vykonavateli jednosmérnych direktiv z centra,
avSak samy mohou promlouvat a aktivné utvaret (i diky vzajemné
rivalitt) podminky ovliviiujici finalni mocenska rozhodnuti. Navic
sledovanim dil¢ich a nezfidka oportunistickych cild své skupiny si
mnohdy neuvédomuji kone¢né dUsledky tohoto pocinani a jeho
dopadui na stat jako celek. ,Bezpecnostni hrozby tudiz nejsou hlavni
pfi¢inou (...), jsou pouze oknem vhodnych pfileZitosti, skrze néz

« 49
J

parcialni zajmy mohou proskocit shrnuje autor. Nasledné Sagan

“8 SAGAN, S. D. (1996/1997): Why do States Build Nuclear Weapons?, International Security, Vol. 21, No.
3, Winter, str. 63
“9SAGAN, S. D. (1996/1997): Why do States Build Nuclear Weapons?, International Security, Vol. 21, No.
3, Winter, str. 65
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ilustruje domaci model na vybranych udalostech z historie a tim vrha
zcela nové svétlo na indicky, jihoafricky, argentinsky a dalSi pfipady
rozhodnuti proliferace Ci de-proliferace, na kterych nazorné popisuje
roli domacich aktérll a tim i slabiny a nedostateCnost klasického

bezpecénostniho pfistupu.

2.2.2 Normativné - identitarni model

Treti a zaroven posledni zkoumanou dimenzi reprezentuje tzv.
,2hormativni (identitarni) model®, ktery odpovida reflektivistickym a
psychologickym  pfistuplm Kk analyze mezinarodnich  vztahu.
Normativni pfistup souvisi svice €i méné umyslnym utvarenim
soucasneého a budouciho obrazu statu dovnitf i navenek. Bezpecnostni
aspekty nebo zajmy vnitropolitickych subjektll sice mohou existovat,
nicméné byvaji v zasadé marginalni. Jaderné zbrané maji na prvnim
misté ohromnou symbolickou hodnotu. Pfedstavuji exhibici vyspélosti,
technologické urovné rezimu a v disledku i jeho veliké prestize na
globalni scéné. Jsou ,vlajkovou lodi“ ,vyvésnim Stitem“ a jednim
z hlavnich prvkd narodni hrdosti a potazmo i epicentrem narodni
identity. Rozhodnuti pofidit si atomové zbrané muize byt v nékterych
pripadech aktualné vojensky nelogické a z ekonomického hlediska
dokonce neefektivni a ztratové. Symboli¢nost, doklad védeckého
uspéchu a pocitu vyjimeCnosti statu na mezinarodnim poli vSak
veskeré negativni aspekty kompenzuje. Za priklad Ize do jisté miry
oznacit, dopliuje Sagan, ambice francouzského prezidenta de Gaulla
restaurovat pomoci jaderného programu ztraceny imperialni status
Francie mezi svétovymi mocnostmi po druhé svétove valce, Ci
koketovani nékterych africkych a latinskoamerickych zemi s moznosti
vyroby jadernych zbrani na konci 20. stoleti. Silu symboli¢nosti a

mezinarodniho uznani zemé Ize opét vnimat i obracené
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s protichUdnym efektem, paklize ktomu vykrystalizuji pfihodné
podminky. Existuji situace, ve kterych by nuklearizace daného statu
mohla znamenat naopak velkou ztratu jeho mezinarodni prestize a
zafazeni do okrajové skupiny problematickych (darebackych,
parijskych) zemi. Napfiklad kombinace atraktivity NPT spolu
s hospodarskymi  pobidkami  slibovanymi Zapadem, C{asteCna
diskreditace nuklearni energie po havarii v Cernobylské elektrarné a
dalSi faktory, nepochybné ovlivnily rozhodnuti Ukrajiny, Béloruska a
Kazachstanu zfici se deponovanych zasob atomovych zbrani po
rozpadu Sovétského svazu a souhlasit s jejich odvozem ze svého
teritoria, byt by se takovyto postup optikou bezpecnostniho modelu
mohl jevit jako iracionalni a snizujici klicovy deterrent téchto zemi.
Poté, co byl definovan teoreticky ramec proliferacnich
rozhodnuti, pfistupme pfimo k centralnimu tématu této prace a
aplikujme vySe zminéné dimenze analyzy (modely) na konkrétni pfipad
Severni Koreje. Zakladni vyzkumna otazka zni, zda lze pomoci
zahrani¢népolitického bezpecnostniho modelu bezezbytku vysvétlit
vojenskou nuklearizaci KLDR (opirajici se o povahu a rozsah externich
bezpecnostnich hrozeb) &i volbu proliferace tohoto komunistického
rezimu zasadné ovlivnily i jiné faktory. Na zavaznost vSech tfi modelu
se individualné zaméfi jednotlivé kapitoly a v zavéru bude nasledovat

celkové shrnuti kazdého z dil¢ich determinantu.
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3. Aplikace modelu, severokorejska zkusenost

3.1 Zahrani¢né - bezpecnostni model

V uvodni historické ¢asti jsme poukazali na fakt, Ze jaderné ambice
Pchjongjangu maiji kofeny hluboko v obdobi studené valky. Od pocatku
padesatych let se KLDR stala soucasti jasné definovaného
socialistickeho tabora zemi, se kterym byla politicky a ekonomicky
hluboce provazana. Sovétsky svaz se svym ohromnym odstrasujicim
nuklearnim arzenalem se zavazal hned v prvnim odstavci ,Smlouvy o
pratelstvi, spolupraci a vzajemné pomoci“ mezi SSSR a KLDR z 6.
Cervence 1961, Ze v pfipadé napadeni poskytne vSechny dostupné
prostfedky k zaji$téni ochrany druhého signatarského statu.>® Zahy
dosSlo k podpisu podobné smlouvy stehdy jeSté nejadernou
komunistickou Cinou. Takto koncipované rozsahlé bezpe&nostni
garance ze strany supervelmoci stavi klasické proliferacni argumenty
neorealismu mimo hlavni proud nasSich uvah. Teoreticky lze zejména
po Kubanské raketové krizi (sovétsky ustup a doCasna ztrata
mezinarodni prestize) a kulminaci Cinsko-sovétské roztrzky na konci
60. let CasteCné vysvétlit Kim-Ir-senovo usili budovat autonomni
jaderny program jednim z bodu proliferace K. Waltze, ktery hovofi o
tom, ze ,staty se o ziskani jadernych zbrani mohou snaZzit ze strachu,
Ze jejich vétsi spojenci neodpovi na utok, ktery byl proti nim ucinén“>*
Pravdou je, ze stalinisticky vyprofilovany rezim nelibé nesl prvni
naznaky politického uvolhovani po smrti Stalina a pozdéji Mao Ce-
tunga, které mohl pokladat za doklad celkoveé slabosti komunistického

bloku a v jejim ramci i pozice své vlastni. Mezi dalSi tehdejSi podpurné

% ROJCIK, 0., VILIMEK, P. (2006): Proliferace jadernych zbrani: Problémovi aktéfi, Mezinarodni
politologicky ustav, Masarykova univerzita, Brno, str. 71

*L WALTZ, K. The Spread of Nuclear Weapons: More May be Better, (on-line text: http://www.mtholyoke.
edu/acad/intrel/waltz1.htm)
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proliferatnimi motivy Ize zafadit alokaci americkych taktickych
jadernych zbrani v Jizni Koreji od poloviny 50. let a zapocCeti
paralelniho jihokorejského jaderného programu na bazi plutonia v roce
1971.%% %

Naprosto klicovou zménu vnimani zahrani¢né-bezpecnostnich
hrozeb z perspektivy Pchjongjangu znamenaly predevSim az nasledky
udalosti z prelomu 80. a 90. let.,, kdy pravdépodobné padlo finalni
rozhodnuti rezimu usilovat o vytvofeni vojenského nuklearniho

arzenalu. Konkrétné se jednalo nasleduijici faktory:

- nahly lavinovy pad komunistickych autoritativnich rezimi ve
stfedni a vychodni Evropé€ béhem roku 1989, v nékterych
pfipadech s brutalnimi konsekvencemi pro lokalni diktatory
(Rumunsko);

- rozpad Sovétského impéria jakozto vudE&iho prvku socialistického
tabora a postupna ekonomicka liberalizace reformujici se Cinské
lidové republiky;

- normalizace ekonomickych a politickych vztaht v 90. letech mezi
doposud znepratelenou Moskvou a Pekingem na jedné strané a
Soulem na strané druhé;

- nahrazeni bipolarity ,unipolarni strukturou mezinarodniho
systému v Cele svitézem studené valky a jedinou zbyvajici
supervelmoci Spojenymi staty americkymi a jejich militarni

angazovanost ve sveté.

2 STRAUCH, A. (2007): Motivace proliferaéniho rozhodnuti KLDR, Mezinarodni politika, vol. 31, no. 2, str.
41

®% nuklearni program byl véak na natlak Spojenych stati a diky stanoveni americkych bezpeénostnich
garanci Korejské republice jiz v dubnu 1975 ukon&en v souvislosti s jihokorejskym podpisem Smlouvy o
neSifeni jadernych zbrani
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Shriime si nyni dusledky predlozenych faktord. Je zjevné, Ze svét
prochazel na pfelomu 80. a 90. let zasadni transformaci. Na zrychlujici
se pohyb zmén vSak ustrnuly a petrifikovany stalinisticky rezim
v Pchjongjangu nebyl zdaleka pfipraven. Sam novym pofradkdm
vzdoroval paradoxné dalSim zapouzdfovanim se a izolaci, protoze
jediné tak mohl preckat nepfiznivé poméry. Byl zvolen kurz upevnit
stavajici vojenskou silu, nebot, jak podotykd Han S. Park, KLDR
povazovala nedostatek schopnosti ucinné se vojensky branit Zapadu
za jednu z hlavnich pfi¢in padu komunistickych satelitti v Evropé.>*
Dosavadni ochranny jaderny deStnik Soveétského svazu se stal
minulosti, taktéz Cina dala jasn& najevo, Ze se neciti byt vazana
dohodou o vojenské pomoci.>® S rozvolné&nim hospodarskych styku
s byvalymi spojenci a v dusledku pfirodnich katastrof v poloviné 90. let,
se plné vynofila na svétlo ekonomicka a predevSim technologicka
zaostalost KLDR ve srovnani s jihokorejskym dynamicky se
rozvijejicim sousedem.®® Vykonnost domaciho ekonomiky poklesla
v fadu desitek procent a mnoho pramyslovych tovaren muselo byt

> Obavy z mozného vojenského spiknuti prohlubovala i

uzavieno.
kontinualni vojenska pritomnost desitek tisic americkych vojaki
v regionu (Jizni Korea, Japonsko atd.) reprezentovana kazdoro¢nim
medialné impozantnim jihokorejsko-americkym cviCenim ,Team
Spirit“.*® *° Pocit nebezpedi véak nemusel mit pouze formu abstraktni.

llustraci akceschopnosti a obrovské uto¢né sily Spojenych statl

> PARK, H. S. (2000): North Korean Perceptions of Self and Others: Implications for Policy Choices,
Pacific Affairs, Vol. 73, No. 4, str. 507

s ROJCIK, 0., VILIMEK, P. (2006): Proliferace jadernych zbrani: Problémovi aktéfi, Mezinarodni
politologicky ustav, Masarykova univerzita, Brno, str. 71

% tento trend se dale prohluboval, v roce 2002 &inil pomér HDP KLDR viiéi Korejské republice
neuvéfitelnych 1 : 28

> SNYDER, S. (2000): North Korea's Challenge of Regime Survival: Internal Problems and Implications for
the Future. Pacicic Affairs, Vol. 73., No. 4, Special Issue: Korea in Flux, str. 526

8 STRAUCH, A. (2007): Jaderna Severni Korea: pfiginy a perspektivy, Masarykova univerzita — Fakulta
socialnich studii, bakalarska prace, str. 13
%9 v roce 2006 byl na uzemi Korejské republiky americky kontingent o sile 37 000 vojaku

-35-



americkych se stala mimo jiné hladka porazka zdanlivé mocného
irackého vojska Saddama Husajna v ramci operace ,Poustni boure® z
prelomu let 1990 - 1991, Ci letecké bombardovani Jugoslavie
jednotkami NATO v roce 1999, které prokazaly moznost Washingtonu
odstavit od moci autokratické vliadce na druném konci zemékoule. To
vSe stimulované neutuchajicim vnimanim bezpecnostnich rizik do jisté
miry paranoidni ,mentalitou Korejské valky“ jakozto integralniho prvku
,policy-making“ nejvysSich vojenskych kruhl reZzimu a s odkazem na
neblahé historické kolonialni zkuSenosti zemé pramenici z jeji slabosti
Celit ustaviénym najezddm impérii, zajisté vyvolavalo v Pchjongjangu
vice Ci méné opravnény dojem ohrozeni a notné poznamenalo
probihajici proces proliferacniho rozhodovani.

Uzurpace jadernych zbrani Severni Koreou by v daném kontextu
zaruCené posilila jeji dosavadni deterrent a nepochybné snizila
pravdépodobnost eventualniho preventivnino amerického uderu
s cilem svrhnout nepohodiné vedeni zemé, jak tomu bylo v Iraku
vroce 2003. Jako druhotny efekt mohlo takové opatfeni vést ke
zvraceni Ci alespon zbrzdéni pro ni negativniho vojensko-
technologického trendu na poloostrové, kdy se disproporce vydaji na
zbrojeni a objem armadnich investic mezi ni a Soulem stavala ¢im
dale vice propastnéjSi. Dlouhodoba politicka doktrina KLDR obsahujici
dva primarni cile, jimiz jsou zajisténi ,prezZiti statu a reZimu pod
vedenim Kimovy rodiny a korejské znovusjednoceni za podminek
uréenych Severni Koreou‘®, by tak pfinejmensim v prvnim pFipadé
byla alespon kratkodobé naplnéna.

Oficialni stanoviska rezimu k vyvoji jaderného programu rovnéz
hojné uzivaji bezpelCnostni argumentace. Kupfikladu v deklaraci o

odstoupeni od NPT v roce 2003 vladni tiskova agentura vysvétlovala

% North Korea‘s Nuclear And Missile Programs, International Crisis Group Asia Report, 18 June 2009, on-
line text: (http://www.crisisgroup.org/home/index.cfm?id=6160)
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dany krok odezvou na mezinarodni situaci ,vazné narusujici narodni
suverenitu a bezpeénost statu“®’. O tfi roky pozdeji v ¢ase prvniho
nuklearniho testu se na strankach stranickych novin Nodong Sinmun
objevil komentar zdUrazhujici, ze ,viastnictvi jadernych zbrani KLDR je
pro obranné ucely od A po Z a souZi jako mocny §tit k ochrané miru* %
Pro pasivni, tedy obranny, charakter severokorejského nuklearniho
arzenalu hovofi fada davodu. Jak uvadéji A. Scobell a J. M. Sanford:
J€ mnohem vice vérohodné, Ze by Severni Korea pouZila své jaderné
zbrané ofensivné jen v pripadé, Ze by se reZim obaval utoku — aby na
posledni chvili odvratil to, co by povazoval za bezprostredni atak

nepfritele®*

To by nicméné platilo pouze pro pfipad fatalniho ohrozeni
existence (preziti) statu. Ofensivni pouziti nekonvencnich prostfedku
formou prvniho uderu (first strike capability) proti Korejské republice Ci
Japonsku se zda byt za normalnich okolnostni vysoce
nepravdépodobné, nebot by témér s jistotou bylo doprovazeno
jadernym protiutokem Spojenych stati americkych (coz nepfimo
naznacuje i aktualni nuklearni doktrina USA pfijatd administrativou
prezidenta Baracka Obamy v dubnu 2010), ktery by znamenal de facto
asistovanou sebevrazdu Pchjongjangu. Navic by dopady pfipadného
atomového  vybuchu (ionizujici  zafeni, radioaktivni  spad,
kontaminovana krajina apod.) nejspiSe bezprostfedné ohrozily i
teritorium samotné KLDR.

| pfes vySe zminénou relevanci jadernych zbrani neni vSak spravné
absolutizovat a pfili§ pfecerfovat jejich nepostradatelnost pro rezim.
V nasledujicich odstavcich si pfiblizme situaci, v niz se severokorejsky

rezim nachazel a dodnes nachazi. Korejska lidova armada (KLA)

®1 Official Statement of The Government of the DRP of Korea, Withdraw of the Nuclear Non Proliferation
Treaty, on-line text: http://www.korea-dpr.com/lib/, stazeno 28. 4. 2010

2 SCOBELL, A., SANFORD, M. (2007): North Korea’s Military Threat : Pyongyang’s Conventional Forces,
Weapons Of Mass Destruction, and Ballistic Missiles, (on-line text:
http://www.strategicstudiesinstitute.army.mil/pdffiles/pub771.pdf, stazeno 15. 4. 2010)

% SCOBELL, A., SANFORD, M. (2007): North Korea’s Military Threat : Pyongyang’s Conventional Forces,
Weapons Of Mass Destruction, and Ballistic Missiles, (on-line text:
http://www.strategicstudiesinstitute.army.mil/pdffiles/pub771.pdf, stazeno 15. 4. 2010)
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dosahujici po¢tu bezmala 1,2 milionu aktivnich pfislusnika a dalSi vice
nez 4 miliony v zaloze Cini z KLDR zemi s 3. az 4. nejpocetnéjSim
vojskem na svété a zaroven globalné nejvice militarizovany stat
vzhledem k poctu obyvatel.64 Okolo 40% populace slouzi v nékterém z
Cetnych militarnich, paramilitarnich oddilt €i ve vojenskoprumyslovém
odvétvi a mize byt v pfipadé nutnosti snadno a rychle mobilizovano
pro valedné udely.®® Pravé armada déla z chudé zemé, ktera diky
dlouhodobé rozvracenému hospodarstvi neni s to ani zajistit zakladni
zivotni podminky pro své vlastni obyvatele a je odkazana na pomoc ze
zahraniCi, obavaného mezinarodniho aktéra vynakladajiciho na
zbrojeni podle riiznych prament neuvéfitelnych 25 - 40% HDP.%®

Pro bliz§i pochopeni externich bezpelnostnich hrozeb jsou
vyznamneé i rozestavéni a sila vojenskych slozek plnicich povinnost
stfezit suverenitu a zaruCit obranu statu. Zatimco v rozlehlych
hraniénich oblastech s komunistickou Cinou a na miniaturnim useku
s Ruskou federaci ponechava KLDR znatelné mensSi ¢ast své armady,
pfiblizné 70% procent aktivnich jednotek a az 80% celkové palebné
sily KLA je pernamentné alokovano v prihranicnim pasmu o Sifce 100
km od pfisné stfeZené demilitarizované zény na 38. rovnobézce.®’
V oCich severokorejské propagandy byva Jizni Korea bézné
vykreslovana jako ,loutkovy rezim“ v podruci nepratelskych americkych
imperialistt, de facto zcizené teritorium, jez Spojené staty od konce
druhé svétové valky az do soucCasnosti nepfimo okupuji a mocensky
ovladaji. Vlada v Soulu vpozadi s USA tedy predstavuje pro

Pchjongjang hlavniho regionalniho protivnika, s nimz je pres

% SCOBELL, A., SANFORD, M. (2007): North Korea’s Military Threat : Pyongyang’s Conventional Forces,
Weapons Of Mass Destruction, and Ballistic Missiles, (on-line text:
Qsttp://WWW.strategicstudiesinstitute.army.miI/pdffiIes/pub??l.pdf, stazeno 15. 4. 2010)

tamtéz
% ROJCIK, 0., VILIMEK, P. (2006): Proliferace jadernych zbrani: Problémovi aktéfi, Mezinarodni
E7olitologicky ustav, Masarykova univerzita, Brno, str. 73

SCOBELL, A., SANFORD, M. (2007): North Korea’s Military Threat : Pyongyang’s Conventional Forces,
Weapons Of Mass Destruction, and Ballistic Missiles, (on-line text:
http://www.strategicstudiesinstitute.army.mil/pdffiles/pub771.pdf, stazeno 15. 4. 2010)
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podepsané pfiméfi uz vice nez padesat let formalné ve valeCném
stavu.

Samotna existence konvencnich severokorejskych vojenskych
kapacit znamena nepochybné dostateCny odstrasujici potencial pred
pfipadnym vnéjSim agresorem, ktery by byl i bez nasazeni utoCnych
nuklearnich zbrani utrpél tvrdy uder vedouci k nesCetnym lidskym
I materialnim ztratam. V pfipadé Jizni Koreje by se tyto ztraty
umocnéné mimo jiné i geografickymi faktory rovnaly s nejvétsi
pravdépodobnosti totalni likvidaci znacné casti infrastruktury zemeé a
jeji populace. Ackoliv dlouhodobéjsi ofensivni schopnost KLA
v pfipadném konfliktu s Jihokorejci muize byt nejen z duvodu
technologické zastaralosti vyzbroje do jisté miry sporna, KLDR
disponuje dostateCnymi prostfedky k uskuteCnéni uspeésné pozemni
invaze. NiCivost takovéhoto utoku by nadto posilila podpora mohutné
artilerie a predpokladané pouziti konvencénich raket kratkého a
stfedniho doletu (Hwasong, Nodong), které by bez problému zpUsobily
obrovské Skody v severnich oblastech Korejské republiky vCetné
ochromeni vice nez 10 milionové metropole Soulu, vzdalené od
demilitarizované zény pouhych nékolik desitek kilometrl. Lze si jen
stézi predstavit, Ze by takto rozsahlé obéti mohly byt (i pres
hypotetickou porazku KLDR) viibec Zapadem akceptovatelné.

Uskali ryze bezpeénostnich motivii severokorejské honby za
dosazenim jadernych zbrani vidi také W. L. Huntley, jenz provadi
komparaci pfipadu Severni Koreje a Viethamu na pocatku 80. let. Pres
nutnou davku generalizace ukazuje, ze srovnatelné vychozi podminky
obou systému vyustily v diametralné odliSné vystupy. ,,Obé zemé byly
tehdy ovladany autokratickymi komunistickymi rezimy, obé zakusily
konvenéni valky s ucasti americké armady (Vietnam bezprostiednéji) a
obé se staly objektem americké nuklearni hrozby, Vietnam se

nachazel rovnéz ve velice izolované pozici a byl oblezen ne pfilis
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pozitivné naklonénymi sousedy (v roce 1979 se dokonce vojensky
kratce stfetl s Cinou) a ,mél asi vétsi systémové pohnutky usilovat o

nuklearni ,ekvalizér® “©®

, pfesto to byl pravé Pchjongjang, kdo spustil
vlastni jaderny program, zatimco se jeho komunisticky protéjSek vydal
na pozvolnou reformni drahu ¢inského vzoru.

Dale je tfeba podotknout, ze veSkeré plany eventualni vojenské
invaze ze strany Spojenych statl americkych v postbipolarnim obdobi
se vzdy odehravaly pouze vroviné hypotetickych Uvah a
geostrategickych kalkulaci, k aktivni ,horké® pripravé jeji realizace
nikdy nedoslo. Projevily se dokonce protichUdné tendence, jako
napfiklad rozhodnuti americké vlady o stazeni raket s nuklearnimi
hlavicemi z Korejské republiky vroce 1991, jdouci zcela proti
argumentu o rldstu ohrozeni rezimu. Existuji svédectvi, jakym je
zaznamenana vypoveéd byvalého ufednika severokorejské vlady, ktera
tvrdi, ze ani souCasni vysoce postaveni vladni ufednici a vlivni ¢lenové
Korejské strany pracujicich sami nevéfi v umysl Washingtonu zautocit
na KLDR, avSak statni média aktivné rozsSifuji opaCnou zpravu, aby
pomohla rezimu udrzet moc a socialni kontrolu v zemi.*® Z pohledu na
,severokorejskou otazku“ tedy vyplyva, Ze diplomatické FeSeni,
navzdory znamym a opakovanym komplikacim, zuUstalo pokazdé
nadfazeno riskantnimu feSeni silovému a obé znesvarené strany (pfes
nékteré tvrdé vyroky ,jestfabl“ na obou stranach) projevily dfive Ci
pozdéji ochotu navratit se spolecné k jednacimu stolu.

Paklize bychom méli vySe nastinéné argumenty v kratkosti
shrnout, je nezbytné prohlasit, Ze objektivni bezpecnostni rizika vuci
KLDR skute¢né existovala a hrala v otazce proliferaniho rozhodnuti
vyznamnou roli. Vysledny efekt, tj. vojenské nuklearizace Kim-Cong-

ilova rezimu, se nicméné nezda byt témito externimi hrozbami

8 HUNTLEY, W. L. (2009): Buck for the Bang: North Korea’s Nuclear Program and Northeast Asian
Military Spending, Asian Perspective, Vol. 33, No. 4, str. 171

% North Korea‘s Nuclear And Missile Programs, International Crisis Group Asia Report, 18 June 2009, on-
line text: (http://www.crisisgroup.org/home/index.cfm?id=6160)
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nevyhnutelné a veskrze determinovana. Duvodem je predevsim
relativni neménnost charakteru téchto hrozeb po dvé uplynula
desetileti a zaroven trvala neochota KLDR se svych jadernych aspiraci
(pfes ustupky Zapadu a nékolikanasobné nabidky nevojenskych
alternativ) definitivné a bezpodmineéné vzdat. Nic nenasvédcuje tomu,
Ze by existoval konkrétni stimul, ktery by ukazal na neefektivitu
severokorejského konvenéniho deterrentu vuc€i  potencialnimu
agresorovi/agresorim a muselo byt tudiz pfikroCeno k vy$Simu stupni
— 1. odstraSeni nekonvencnimu. SpiSe nez o pfirozenou reakci na
vnéjSi podnéty jde patrné o subjektivni interpretaci danych podnéta ve
spojitosti s dalSimi mimo - bezpecnostnimi faktory, jez tento pfistup
dostate€né nezohledriuje. Bezpe€nostni model zduraznujici
neorealisticky pohled na proliferaci nuklearnich zbrani tedy pro Severni
Koreu v post-bipolarnim ¢asovém useku plati, avSak pouze v omezené

mire.
3.2 Domaci - vnitrostatni model

Z politologického hlediska odpovida politicky systém Severni
Koreje totalitarnimu systému viladnouci ,statostrany” (Korejska strana

pracujicich)”

se silnymi prvky kultu osobnosti, Ci presnéji feCeno
rodinného klanu, ktery vladne v zemi nepfetrzité od jejiho zalozeni
vroce 1948, az po dneSek. ldeologicky se rezim opira o zakladni
vychodiska marxismu-leninismu a stalinismu, obohacené jizZ zminénym
osobitym narodnim u€enim ,CuCche®. Hlavou statu je v souCasnosti
Kim-Cong-il, ktery zastava funkce generalniho tajemnika Korejské
strany pracujicich, vrchniho velitele Ozbrojenych lidovych sil a

predsedy vlivného Narodniho obranného vyboru, kterému podléhaji

© formalng je Korejska strana pracujicich soucasti SirSi jednotné ,Demokratické fronty za znovusjednoceni
vlasti“ (Democratic Front for the Reunification of the Fatherland), kterou spolu s ni tvofi dal$i dvé satelitni
politické strany (Korejskéa socialné demokraticka strana, strana Chondoist Chongu) a fada dalSich
politickych a spole€enskych pfidruzenych organizaci
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vSechny instituce a organy zabyvajici se obrannymi zalezitostmi

v&etné Ministerstva ozbrojenych obrannych sil.”

V jeho rukou se tedy
koncentruje vesSkera politicko-stranicka a zaroven vojenska moc, ktera
zahrnuje rovnéz pravomoc rozhodnout o nasazeni jadernych zbrani.
V platné ustavni listiné zakotveného titulu prezidenta vSak ,Drahy
vidce®, jak byva Kim-Cong-il oficidln& nazyvan, nepouziva.
Prezidentsky post zustal po smrti jeho otce, zakladatele KLDR a
,Velkého viadce® Kim-Ir-sena po roce 1994 vyprazdnén, terminologicka
zména nastala az pfijetim specialniho ustavniho dodatku NejvySSim
lidovym shromazdénim vdubnu 2009, ktery slavnostné pfirkl
posmrtnému diktatorovi oznadeni ,vé&ny prezident“.”> Diky fakticky
monolitické a pfisné hierarchizované mocenské struktufre je
bezpochybné, Ze dnedni severokorejsky vidce politicky Fidi jaderny
program pfimo a osobné. Lze vSak ve vnitfnich podminkach rezimu
nalézt jiné individualni aktéry Ci relevantni natlakové skupiny, jak o nich
hovofi Scott Sagan?

NejvétSi problém, ktery znesnadriuje, ba téméF znemoziuje,
badani po pravdivosti Ci nepravdivosti ulohy domaciho modelu
v severokorejském politickém systému, lze spatfovat v nepropustné
informacni bariéfe obestirajici vnitropolitické pomeéry v této patrné
nejizolovangjsi zemi svéta. Oficialni zdroje ve formé vyjadfeni vliadnich
predstavitelit KLDR a pod statni kuratelou fungujicich
severokorejskych zpravodajskych agentur je nutno brat v souvislosti
s totalitnim charakterem rezimu s patfi€nou rezervou, informace
zahrani¢nich (zejména jihokorejskych a americkych) zpravodajskych
sluzeb byvaji obtizné verifikovatelné a spiSe orientaéni, individualni

vypovédi uprchliku (byt nékdy vysoce postavenych) jsou zase z velké

& http://www.globalsecurity.org/military/world/dprk/leadership-succession.htm, on-line text: stazeno 15. 4.
2010
& http://www.korea-dpr.com/forum/?p=252, stazeno: 18. 4. 2010
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Casti kusé, zkreslené a pro celkové objektivni porozumeéni
problematiky nedostacuijici.

Jestlize pfipustime domnénku, Ze Saganem definovani interni
aktéri prece jen existuji, pak pfichazi v uvahu v podstaté jeden
vyznamny (avSak dosti necitelny) subjekt, a to Korejska lidova armada.
Stanoviska fady narodohospodarskych, technologickych a politickych
zadjmovych skupin (pfestoZe v ramci Severni Koreje nelze hovofit o
zajmovych skupinach v pravém slova smyslu) ,.... maji maly dopad na
formulaci zavaznéjSich rozhodnuti v jaderné sfére. Tato rozhodnuti
vykonava politbyro, Vojensky vybor a Narodni obranny vybor“™ | zde
vSak narazime na problém. Ackoliv je fidici moc v armadé nominalné
v obdobi miru vice decentralizovana, Kim-Cv)ong-iI v ni drzi pfisnou
kontrolu diky formalnim i neformalnim sitim, které prochazeji napfic
vojskem a stranou.”® Pfiblizné od pocatku 80. let, kdy se datuje
pozvolné pfedavani moci z otce na syna, ma soucasny severokorejsky
viudce k armadnim slozkam velice blizko. S jeho politickym nastupem
na vrchol je neoddélitelné spjat strmy ruast vyznamu prislusnik(
Korejské lidové armady a jejich podil ve vlivnych exekutivnich
organech statu na ukor dfive preferovanych ,aparatsickych* elit.”> Od
roku 1991 stihl béhem deseti let povysit az tisic dustojnikil do hodnosti
generala, tedy mnozstvi, jez tvofilo v roce 2006 pfriblizné 80%

veskerého generalského stavu.”

Klasické stranické kadry byly
donuceny prenechat velkou €ast svého vlivu vojsku, coz se ostatné
projevilo na dodnes mohutné propagované politice Songun Chongch'l
(,armada na prvnim mist&“), slavnostn& vyhlasené Kim-Cong-ilem

v roce 1995 a potvrzené nové prijatou ustavou v roce 1998, jez hlasala

& SAVEL'YEV, R. V. (2000): Leadership Politics in North Korea and the Nuclear Program, London; New
York: Routledge, s. 121

™ North Korea‘s Nuclear And Missile Programs, International Crisis Group Asia Report, 18 June 2009, (on-
line text: http://www.crisisgroup.org/home/index.cfm?id=6160)

> STRAUCH, A. (2007): Jaderna Severni Korea: pficiny a perspektivy, Masarykova univerzita — Fakulta
socialnich studii, bakalarska prace, str. 33

76 ROJCIK, 0., VILIMEK, P. (2006): Proliferace jadernych zbrani: Problémovi aktéfi, Mezinarodni
politologicky ustav, Masarykova univerzita, Brno, str. 74
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prikroCeni k ,celkové véci socialismu spoléhajici se na armadu jakoZto

zakladniho pilife revoluce“’

a de facto kodifikovala prfednostni ulohu
armady ve staté. V praxi tato politika znamenala jesté hlubSi orientaci
domaciho hospodarstvi smérem k militarismu, jejimz primarnim cilem
je zajistit cenné a nedostatkoveé zdroje pro armadu. Teprve prebytek je
adresovan civilnimu obyvatelstvu. Devastujici dusledky novych
opatfeni se naplno dostavily mezi lety 1995 — 1998, kdy v dobé
hladomoru po neurodé zplUsobené zaplavami zemfielo na podvyzivu
podle oficialnich odhadui 2, 5 — 3 miliony obyvatel, tedy pfiblizné 10%
soucasné populace KLDR.”

Pfedstava pravdépodobné podpory armadnich elit (tradicné
v zahrani¢népolitickych tématech inklinujicich k tvrdé linii) ziskat
jaderny arzenal se v hospodarsky kritické a pro rezim znacné
nestabilni situaci nejen realné nabizi, ba je nanejvys logicka. Rovnéz
vidina eventualniho prodeje s programem spjatych dilCich technologii
tretim zemim (soucasti reaktoru, plynové odstfedivky, raketové nosice
atd.) musela byt pro Severni Koreu velice lakava, nebot’ by pfinesla do
rozpoCtu jeji krachujici ekonomiky desitky, mozna stovky milionu
dolaru.

Role jaderného programu a blizkych technologii jakozto
prostfedku ,tvrdé mény“ je tedy nesporna a konkrétni prodeje
balistickych raket a jejich komponentt do Egypta, iranu, Libye, Syrie a
dal$ich mist na poc¢atku 90. let jsou toho jasnym ditkazem.”® Zemé
proslula rdznymi formami nelegalniho pfivydélku (export narkotik,
falSovani cizich valut, paSeractvi, prostituce) si timto zpusobem
zajistila dalSi zdroj svych chabych pfijmd. Nadto je zjevné, Ze rezim

programu oportunisticky vyuziva v podobé ,diplomatické paky“ €i ,esa

I http://www.globalsecurity.org/military/world/dprk/songun-chongchi.htm, stazeno: 27. 4. 2010
8 http://news.bbc.co.uk/2/hi/asia-pacific/281132.stm, stazeno: 13. 4. 2010

® North Korea‘s Nuclear And Missile Programs, International Crisis Group Asia Report, 18 June 2009, on-
line text: (http://www.crisisgroup.org/home/index.cfm?id=6160)
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v rukavu® pfi vynucovani si Ustupkd od jinych zemi, pfedevsim od
Spojenych statl americkych. Pfislib redukce ¢&i uplného zastaveni
nuklearnich aktivit souvisel se ziskem strategicky vyznamnych
materialnich  benefitd  dojednanych jak s Washingtonem na
zakladé Ramcové dohody vroce 1994, tak s Pekingem béhem
Sestistrannych rozhovort a dekadu pozdgji.?° Drtiva vétsina nemalych
vynosu ,vydéraCského potencialu“ Pchjongjangu se pak z logiky véci a
v dusledku politiky Songun Chongch’i soustifedi v rukou diktatorova
nejuzsiho okruhu spolupracovnikl a armadnich Spi¢ek Prospéch pro
ostatni slozky severokorejské spoleCnosti Ize povazovat za
diskutabilni.

KLDR si po konci studené valky prosla enormné komplikovanym
obdobim, pfi kterém ji mnoho pfednich analytikd véstilo brzké
zhrouceni. Zda se proto, jak fika J. Yewon, ze ,zajmy armady a Kim-
Cong-ila jsou nevyhnutelné koncentrovény na nukleérni program
s cilem zajistit preziti jeho rezimu“® Jedna se v podstaté o
symbioticky vztah mezi dlouhodobé privilegovanou statni slozkou a
jejim vadcem, ktery ma jeden spoleCny prusecik — zajistit konzervaci
stavajicich vyhodnych pomér a nedopustit za zadnou cenu destrukci
tohoto usporadani.

Lze tedy konstatovat, Zze aplikace domaciho - vnitrostatniho
modelu na poméry extrémné uzavieného totalitarniho systému typu
Severni Koreje je z dldvodu nedostatku informaci o vnitropolitickém
déni a absence zfetelnych paralelnich mocenskych struktur velice
obtizna. Pfesto zde muzZeme identifikovat hlavni domaci aktéry, jimiz

jsou vudce a vojenské elity, ktefi maji kliCovy vliv na podobu

% SCOBELL, A., SANFORD, M. (2007): North Korea’s Military Threat : Pyongyang’s Conventional Forces,
Weapons Of Mass Destruction, and Ballistic Missiles, (on-line text:
http://www.strategicstudiesinstitute.army.mil/pdffiles/pub771.pdf, stazeno 15. 4. 2010)

8 YEWON, J. (2009): Three Paradigms of North Korea‘s Nuclear Ambitions, Journal of Political Inquiry,
(on-line text: http://politics.as.nyu.edu/docs/IO0/11098/jpi4.pdf), stazeno: 17. 4. 2010
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proliferacni rozhodnuti, a vjejichz zajmu je podporovat ziskani

jadernych zbrani.

3.3 Normativné - identitarni model

Po prozkoumani bezpecnostni a vnitrostatni roviny pfistupme
nyni k poslednimu prvku, ktery svym charakterem presahuje obé
predchozi kategorie, a sice k dimenzi hodnotové. Narodni citéni je
v severokorejské spoleCnosti hluboce zakofenéno a soucCasny rezim
této skuteCnosti umé vyuziva. Stfedobod nacionalni ideologie KLDR
predstavuje jiz nékolikrat zmifovana doktrina ,CuCche®, vyhlasena
v 50. letech Kim-Ir-senem, ktera zdlrazfiuje nutnost absolutni
nezavislosti statu ve vSech strategickych oblastech (nezavisla politika,
hospodarska sobéstacnost, sebeobrana ve vojenské politice atd.)
jakozto vedouciho principu sméfovani zemé. V prvni fazi se tato
doktrina vymezovala primarné vuéi Soulu, ,bezmocné zavislému na
zahrani¢nich silach, postradajicimu sebedivéru pfed nekritickym
pfejimanim cizich hodnot a Zivotniho stylu a nasycenému

materialismem a konzumerismem*?

, zatimco severni ¢ast poloostrova
se stala ochranitelkou puvodnich hodnot a autentické kultury. Pfestoze
komunisticky rezim sam spoléhal na podplrny hospodaFsko-vojensky
systém v &ele se spratelenym Sovétskym svazem a Cinou, formalné
se rozhodl vykrocit autonomni cestou, diky které ospravedinoval svou
vlastni existenci. Postupné vybudoval rigidni ideovou soustavu, jejiz
pomoci dlouhodobé vstépoval obyvatelstvu pocit ohrozeni ze strany
imperialistickych zapadnich statd. Dodnes pfitomna mytologie, ze
.Severni Korea je ve svété osamocena a ponechana pouze vlastnim

zdrojum, aby se ubranila silnym americkym hegemonickym zamérim®

8 PARK, H. S. (2000): North Korean Perceptions of Self and Others: Implications for Policy Choices,
Pacific Affairs, Vol. 73, No. 4, str. 505
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slouzi jako legitimizaCni prvek rezimu a prevladajici normativni
imperativ.®®* Kim-Cong-il, jak jsme uvedli v predchazejici kapitole,
vyzdvihl roli armady a provedl po svém nastupu k moci razantni
vyménu stranickych kadri, kam dosadil své sympatizanty, &imz
sledoval upevnéni vlastni pozice v &ele statu. Usili ziskat jaderné
zbrané se vtéto konstelaci jevi jako pfirozené vyusténi politiky
»=absolutni sobéstacnosti®, jimz by mohl dodat hospodarsky zbidacené
zemi postradajici prestiz a sobé lesk uspésSného a respektovaného
vudce. Jak poznamenava Y. Yewon: ,Ziskani jadernych kapacit
prispiva k formovani pozitivniho vnimani identity rezimu, generujici
silné pocity nacionalismu a hrdosti obzviasté v dobé, kdyz je rezim
v ohrozeni.“ ® Pozornost béznych lidi trpicich nezmérnou bidou,
restrikcemi statniho aparatu a jeho kazdodennim selhavanim je razem
strzena k tématu vaznych hrozeb importovanych ze zahranici.

Jaderny program spolec¢né s vyvojem balistickych raket se stal
zejména od zacCatku 90. let zakladnim symbolem ,védeckého
nacionalismu® a narodniho usili ,budovat silnou a prosperujici zemi*
(kangsongdaeguk) pod dohledem ,Drahého viidce*.®* S ohledem na
energetickou, védeckou, finanéni a €asovou naro¢nost patfi vyroba
jadernych zbrani ve srovnani sfadou jinych civilnich i vojenskych
technologii k nejkomplikovanéjSim metam, které si vlada muze vytycit.
Jesté pred prvnim jadernym testem 26. dubna 2006 oficialni armadni
zdroje vefejné oznamily, ze ,vyvoj jadernych zbrani je skvélym
uspéchem, ktery jedinecné oslavuje distojnost zemé a narodni hrdost”
8 a v prohlageni vladni tiskové agentury den po Gspé&Sném provedeni

vybuchu 10. fijna téhoz roku stalo, ze se jedna o ,historickou udalost,

8 HUNTLEY, W. L. (2009): Buck for the Bang: North Korea’s Nuclear Program and Northeast Asian
Military Spending, Asian Perspective, Vol. 33, No. 4, str. 174

8 YEWON, J. (2009): Three Paradigms of North Korea‘s Nuclear Ambitions, Journal of Palitical Inquiry,
gon-line text: http://politics.as.nyu.edu/docs/I0/11098/jpi4.pdf), stazeno: 17. 4. 2010

® North Korea‘s Nuclear And Missile Programs, International Crisis Group Asia Report, 18 June 2009, on-
line text: (http://www.crisisgroup.org/home/index.cfm?id=6160)

% YEWON, J. (2009): Three Paradigms of North Korea's Nuclear Ambitions, Journal of Political Inquiry,

(on-line text: http://politics.as.nyu.edu/docs/IO/11098/jpi4.pdf), stazeno: 17. 4. 2010
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Jjez velice povzbudila a potésSila Korejskou lidovou armadu a lid, ktery

‘7 Medialni reflexe

touzil mit silny a sobéstacny prostiedek obrany
glorifikujici zdarny védecky pokrok rezimu byla v domaci sféfe
pomérné intenzivni, byt prekvapivé obezfetn&jSi a umirnénéjsi, oproti
deklaracim sméfujicim vné hranice Severni Koreje.?®

Co mél ov8em znacit tento krok zahraniénim aktérim?
V obecné roviné je okolnim zemim skrze oznameni o nabyti
nuklearnich zbrani vyslan jasny vzkaz, vidce ma moc pevné pod
kontrolou a na jakékoli vmésovani do vnitfnich zalezitosti rezimu by
mohlo byt teoreticky odpovézeno jadernym utokem. Nejedna se zde
vSak pouze deterrent v pravém slova smyslu, nuklearni status sebou
pfinasi rovnéz hluboky psychologicky dopad, ktery radikalné meéni
vnimani statu v ramci mezinarodniho spoleéenstvi. Clenstvi (tfebaze
samozvané) v elitnim klubu jadernych velmoci dodava dotyCnému
punc vyjimecnosti, diky némuz mu zaCne byt vénovana zvySena
pozornost. Pravé tento fenomén mohl, jak uvadi H. D. Sokolski, mit
nemalou vahu pfi proliferaCnim rozhodovani v KLDR, protoZe ,zbrané
hromadného niceni a raketové systémy se zdaji byt nedilnou soucasti
Kim-Cong-ilova presvédéeni udinit ze Severni Koreje vyznamny a
mocny stat“, nebot se jednoduSe domniva, Ze ,silné staty takové
schopnosti maji, zatimco slabé ne“?® Vétsiho vlivu a ,péce”
mezinarodni komunity lze opét vyuzit napfiklad k vlastnimu
ekonomickému prospéchu, jak jiz bylo dfive naznaceno.

Saganem uvadény normativni tlak mezinarodniho prostredi,
reprezentovany napfiklad NPT, ktery je schopen za urcCitych okolnosti

ovlivnit nuklearni ambice nékterych statu (Ukrajina, JAR atd.) pro

8 http://mww.kcna.co.jp/index-e.htm, stazeno: 19. 4. 2010

# SCOBELL, A., SANFORD, M. (2007): North Korea’s Military Threat : Pyongyang’s Conventional Forces,
Weapons Of Mass Destruction, and Ballistic Missiles, (on-line text:
http://www.strategicstudiesinstitute.army.mil/pdffiles/pub771.pdf, stazeno 15. 4. 2010)

8 SOKOLSKI, H. D. (2001): Planning for Peaceful Korea, Carlisle: Studies Institute, (on-line text:
http://www.strategicstudiesinstitute.army.mil/pdffiles/00062.pdf), stazeno: 9. 4. 2010

-48 -


http://www.kcna.co.jp/index-e.htm
http://www.strategicstudiesinstitute.army.mil/pdffiles/pub771.pdf
http://www.strategicstudiesinstitute.army.mil/pdffiles/00062.pdf

severokorejské realie, zda se, neplati. Pchjongjang si vyklada globalni
,vefejné minéni“ velmi volné a pfi svém machiavelistickém pristupu k
diplomacii se jim nenechava pfriliS omezovat. Z negativni povésti a
titulu ,parijstvi® (darebactvi, vyvrhlictvi) si vladnouci nomenklatura v
KLDR ocividné pfriliS velké starosti nedéla. Je zifejmé, ze vlastnictvi Ci
absence vlastnictvi atomovych zbrani samo o sobe, pfi zachovani
stavajici podoby rezimu, mlze jeji percepci ostatnimi zemémi promeénit
jen minimalné. Pouze demokratizace a kompletni ekonomicka reforma
systtmu by méla Sanci ucinit z nevypocitatelného a mnohymi
obavaného reliktu studené valky ddvéryhodného a kladné
hodnoceného partnera. To je vSak za souCasného vedeni prakticky
vylouCeno. Nerespektovani (Ci oportunistické ad hoc respektovani)
mezinarodnich smluv Ize snhadno dolozit. Slovy S. Heckera:
»Pchjongjang podepsal NPT za pfislib dodani sovétskych lehkovodnich
reaktort, ale odmitl podepsat poZadované bezpecnostni dohody
MAAE, protoZe chtél pfed svétem skryt sva jaderna zarizeni®, (...) dale
,S€ stahl zreZimu NPT vroce 2003 a vzdoroval mezinarodnim
normam a sankcim OSN dvéma nuklearnimi testy a vypalenim
balistickych raket dlouhého doletu“®® 1 krach pro rezim vyhodné
Ramcové dohody byl zpusoben odhalenim utajovaného plutoniového
programu s umyslem vyroby jaderné bomby. Z dosavadni zkuSenosti
se severokorejskym rezimem vyplyva, ze aktualni parcialni zajem
Pchjongjangu vzdy pfevazil nad plsobenim normativnich vnéjSich
prvka.

Proliferacni zkuSenost Severni Koreje vykazuje nékteré rysy
normativné-identitarni modelu, jez jsou pfitomné zejména v reflexi
prubéhu a vysledkl jaderného usili rezimem samotnym. Vyvoj

nuklearnino programu KLDR, vyvrcholenym okamzikem provedeni

 HECKER, S. S. (2010): Lessons Learned From the North Korean Nuclear Crisis, American Academy of
Arts and Sciences, on-line text: (http://www.nautilus.org/fora/security/10006Hecker.pdf), stazeno 2. 5.
2010
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dvou testovacich vybuchl, je nutné vnimat ve dvou elementarnich
rovinach, roviné vnitrostatni a zahrani¢ni. Prvni z nich predstavuje
propagandisticky apel orientovany smérem k domacimu publiku
s cilem posilit patriotické citéni obyvatelstva a vynutit nadale trvajici
loajalitu uspéSnému vudci a strané. Druha vysila vystrazny signal
mezinarodnimu spoleCenstvi o pretrvavajici politické stabilité a

neutuchajici energii rezimu branit své narodni zajmy.
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Zaver

Severni Korea vlastnici nejniCivéjSi zbrané svéta a pro mnohé
nejCernéjSi no¢ni mara se stala pfed nedavnem skutecnosti. Pfes roky
trvajici intenzivni diplomaticka jednani nejruznéjSiho charakteru a
formatu (bilateralni americko — severokorejské diskuze, Sestistranné
rozhovory atd.) se mezinarodnimu spole€enstvi nepodafilo tomuto
dlouho oCekavanému kroku uspésné zabranit. Po hlavnich pfi€inach
bezprecedentniho rozhodnuti Pchjongjangu patrala i tato prace, kdyz
zkoumala hlavni teoretické pfistupy k otazce nuklearni proliferace
v kontrastu s historickym vyvojem severokorejskych jadernych aspiraci
v prubéhu uplynulého pllstoleti. Za vychozi analyticky ramec byla
zvolena konceptualizace Scotta Sagana, skrze niz doSlo k analyze
tématu ze tfech odliSnych Uhld pohledu. Prvni reprezentoval
zahrani¢né - bezpecénostni model, akcentujici primarné roli vnéjSich
faktor( ohrozujicich narodni bezpecnost statu. Vysvétleni jednani Kim-
Cong-ilova rezimu se nabizelo vracionalni reakci na destrukci
.predvidatelného“ bipolarniho mezinarodniho systému, rozvolnéni
doposud skalopevnych vazeb s byvalymi ideologicky spfiznénymi
spojenci a primatu pozice nepratelskych Spojenych stati americkych,
jakozto globalniho hegemona. Domaci - vnitropoliticky model naproti
tomu poukazoval na existenci kliCovych internich hraci (vidce a
armada) nesledujicich svymi pro-nuklearnimi aktivitami nic vic nez
naplnéni osobnich zajm0. Jediné zakonzervovani poméra v
totalitarni zemi a utuzeni vlastnich mocenskych pozic dovnitf i navenek
predstavovalo v ocCich téchto skupin optimalni feSeni. Funkcni
nuklearni arzenal se zdal byt pfirozenym instrumentem, jak dosahnout
téchto planu v relativné kratkodobé Casové perspektivé. Normativné —
identitarni  model naopak marginalizoval eventualni  ulohu

bezpe€nostnich aspektu, stejné jako vliv domacich subjektd a
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posuzoval jaderné zbrané predevSim v roviné symbolické. Nove
nabyta/vynucena, avSak nezpochybnitelnd, mezinarodni prestiz
zvySovala silu hlasu odlouc¢eného komunistickému rezimu v kontaktu
se zahraniCim a pfifkla mu jistou miru exklusivity, kterou bylo mozné
dovedné vyuzivat i vi€i domacim publiku. Jaka z pfedloZenych
interpretaci odpovida souvislostem severokorejského programu
nejvice a nejvystiznéji?

ZkuSenost z dosavadniho vyvoje jasné prokazuje komplexitu
proliferaCnich motivi Pchjongjangu, které jsou ve své podstaté
multidimenzionalniho razu, a nelze je tudiz snadno zaradit do pfedem
ohraniCené obecné kategorie. Charakteristické rysy odpovidajici
kazdému ze tfi aplikovanych modell Ize v prubéhu poslednich
desetileti pfi blizSim pohledu nalézt bez vyjimky. Severni Korea
predstavuje slozitou a nepfiliS Citelnou mozaiku, ktera se sklada
z mnozstvi vice & méné relevantnich proliferacnich motivi. Zadny
z nich ovSem neni sto vysvétlit finalni rozhodnuti o nezbytnosti
existence atomového arzenalu sam o sobée, vzdy se naopak nachazi v
tésné korelaci s prvky ostatnimi.

Vyskyt objektivnich vnéjSich bezpeclnostnich hrozeb po konci
studené valky je nezpochybnitelny. Rozpad sovétského impeéria
doposud poskytujiciho Severni Koreji ochranny jaderny destnik,
Sastedna odtazitost Ciny ,zrazujici* vlastni ekonomickou liberalizaci
pavodni myslenky komunismu, normalizace vztaht Pekingu a Moskvy
s Korejskou republikou, okazalé vojenské intervence Spojenych statl
americkych ve svété a jejich pretrvavajici prfitomnost na Korejském
poloostrové a dalSi faktory pfirozené utvrzovaly ve vedeni KLDR,
uzavieném nadale v paranoidni studenovaleCné mentalité, veliké
obavy o vlastni bezpeCnost. Naproti tomu zjevna neochota dostat
smluvenym zavazkim se Zapadem pifes nabizené ekonomické a

bezpec€nostni garance, ustavicné porusSovani mezinarodniho prava,
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uloha severokorejského konvenéniho deterrentu vacéi  Soulu,
redukujiciho pravdépodobnost amerického preventivniho utoku a dalSi
symptomy odhaluji, navzdory protichudné oficialni rétorice
Pchjongjangu, znacné argumentacni mezery a poukazuji na existenci
i jinych motiva proliferace, které nejsou Cisté bezpeénostni.

Pouze sestoupenim na vnitropolitickou a normativni uroven
analyzy je mozné odhalit plasticitu a mnohovrstevnatost spektra pficin
vojenské nuklearizace KLDR, jez samotny realisticky pfistup neni
schopen postihnout. Sem patfi zejména okolnosti tranzice moci po
Kim-Ir-senové smrti a zaopatreni plnohodnotného nastupnictvi pro jeho
syna, ktera byva pro kazdy diktatorsky rezim, jak je patrné z mnoha
jinych historickych pfipadd, naprosto kriticka. Novym vidcem
prosazovana politika Songun Chongch’i (,armada na prvnim misté®)
jakozto jedna z forem ideologie ,CuCche®, odpovidala mimo jiné na
katastrofalni ekonomickou situaci v zemi a eliminovala jakékoli
eventualni vnitfni pokusy o hlubsi reformy politického systému, ¢imz
v dusledku trvale zkonsolidovala postaveni Kim-Cong-ila a nejvy3sich
armadnich elit v ¢ele statu. Prodej technickych komponentl spjatych
s vyvojem nuklearnich zbrani a systém balistickych raket tretim
subjektim se nadto stal vyznamnym zdrojem finan&nich pfijmU rezimu,
ktery sehral zajisté demotivacni ulohu pfi uvahach o ukonCeni tajné
probihajiciho jaderného programu. Rovnéz je tfeba poukazat na
glorifikovani  vlastnictvi  jadernych zbrani oficialni  politickou
propagandou, apelujici v prvé fadé na patriotismus a védeckou
vyspélost severokorejského naroda a jejich aktivni vyuzivani v podobé
,2donucovaci paky“ pfi pravidelnych negociacich se Zapadem.

Je trfeba konstatovat, ze samotna vychodiska realistického
pristupu k proliferaci jadernych zbrani v pfipadé Severni Koreje plati
jen vomezené mife, celkovému objasnéni problematiky beze zbytku

nicméné nepostacuji. Ukazuje se, ze opravdovym akceleratorem
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dlouhodobé latentné pfitomnych proliferacnich ambici Pchjongjangu se
skuteCné stalo v nestabilnim post-bipolarnim obdobi zajisténi ,preziti
rezimu“ (regime survival), ovdem nikoliv pouze ve smyslu defensivnich
opatfeni pfed vnéjSimi hrozbami naruSujicimi statni suverenitu, nybrz i
trvala snaha izolovaného vedeni posledniho stalinistického rezimu
svéta, Celit ekonomickym a politickym vyzvam pfichazejicim ze
samotného nitra KLDR. Jaderna karta zUstala poslednim relevantnim
kapitalem, kliCovym ,esem v rukavu®, které meélo nepfiznivy smér
udalosti doma i v zahraniCi odvratit a tuto hodnotu si ponechava do

soucasnosti.
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Summary

The purpose of this Bachelor thesis is to find and examine the
central nuclear proliferation motives of North Korea. In the first part
there is a brief review of the historical background of Pyongyang’s
path to its own nuclear deterrent. It shows the North Korean
relationship to nuclear energy since the beginning of the Cold
War (supported mostly by cooperation with the Soviet Union)
and the impact of geopolitical changes after the end of
bipolarity.

The second segment sets up a theoretical framework of
nuclear proliferation, especially pointing out the differences
between realism and liberalism in the theory of international
relations. Attention is paid primarily to Scott Sagan’s three
concepts — security model, domestic model, and norms model
— that clarify the basic approach for a state to acquire an
autonomous nuclear arsenal.

The last part of the thesis uses the theoretical framework
as an analytic instrument for explaining the particular North
Korean case and verifies the relevance of each model. Finally,
there is a conclusion emphasizing the complexity and
‘multidimensionality” of Pyongyang’s proliferation motives that
cannot be sufficiently explained by a classical paradigm of
realism that views proliferation as a state’s natural reaction

against external international threats.
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