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OVERALL ASSESSMENT (provided in English, Czech, or Slovak):

Pro bakalaiskou praci Kristyny CECHOVE je podle mého nézoru pfiznaéna snaha o komplexni p¥istup z mnoha uhld.
Autorka se pokusila vytvofit ,plasticky” a dostateéné podrobny obraz aktivit neziskovych organizaci nejen v ramci CR,
ale v SirSim mezinarodnim pohledu.

V Uvodni kapitole nabizi analyzu, ktera se opira o zaklady klasické ekonomické teorie, o novéjsi teorie véetné
zajimavého a dualezitého odkazu k teoriim sociadlnim. V nasledujici kapitole charakterizuje vztahy neziskového sektoru a
statu. Vyklad, jak se domnivam, postupuje plynule a logicky od obecnych teoretickych soud k diléim charakteristikam
na nizSich Urovnich obecnosti az k legislativnimu ramci. Legislativa je stru¢né popsana a komentovana s ambici usoudit
na pravdépodobné chovani a na reakce zainteresovanych subjekt(l. Lakonicka deskripce je, domnivdm se, dostate¢né
obsaznd a doloZzena mnoZstvim Udaji véetné Gcelnych, shrnujicich tabulek.

Za hlavni pFinos povaZuji kapitolu 5, ve které autorka porovnava vztahy neziskového sektoru a statu v CR a ve Finsku.
Podle mého nazoru se ji podafilo uplatnénim logické syntézy zformulovat pozoruhodné poznatky. Napriklad to, Ze
v obou zemich se v poslednich asi deseti letech o neziskovy sektor stale vice zajimaji vliady. Autorka soudi, Ze ve Finsku
je pfitinou tohoto zajmu existence ,,silného socialniho statu“. V Ceské republice jsou diivody obdobného zajmu podle
autorky vesmés velmi rozdilné, jak uvadi na nékolika mistech ve Ctvrté a rovnéz i v paté kapitole. Zjisténi, Ze tentyz jev
mUzZe mit v rozdilnych zemich rdzné priciny, nebyva v bakalafskych pracich pfrilis ¢asté. Podle mne to svéddi o
autorcinych analytickych dovednostech.

V textu se, bohuzel vyskytuji ob¢asné preklepy, mensi, ale ojedinéle i hrubé gramatické chyby. Jesté béhem praci na
textu jsme s Kristynou CECHOVOU na toto téma hovofili a autorka tuto skute¢nost povaZuje za svoji slabinu. Nemyslim
si, Ze by v tomto ohledu néco zanedbala nebo odbyla.

Shrnu-li sviij vysledny dojem a navaZi-li na autoréino pfiznani z Uvodu (pracuje jako dobrovolnice v organizaci, ktera
poskytuje sluzby lidem s kombinovanym postizenim), domnivam se, Ze své praktické zkuSenosti rozsitila a doplnila o
cennné teoretické poznani. Praci doporucuji pfijmout k obhajobé a hodnotim ji jako vybornou.
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Literature (max. 20 points) 16
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EXPLANATION OF CATEGORIES AND SCALE:

LITERATURE REVIEW: The thesis demonstrates author’s full understanding and command of recent literature.
The author quotes relevant literature in a proper way.

Strong Average Weak
20 10 0

METHODS: The tools used are relevant to the research question being investigated, and adequate to the author’s
level of studies. The thesis topic is comprehensively analyzed.

Strong Average Weak
30 15 0

CONTRIBUTION: The author presents original ideas on the topic demonstrating critical thinking and ability to
draw conclusions based on the knowledge of relevant theory and empirics. There is a distinct value added of the
thesis.

Strong Average Weak
30 15 0

MANUSCRIPT FORM: The thesis is well structured. The student uses appropriate language and style, including
academic format for graphs and tables. The text effectively refers to graphs and tables and disposes with a
complete bibliography.

Strong Average Weak
20 10 0

Overall grading:

TOTAL POINTS GRADE
81-100 1 = excellent = vyborné
61— 80 2 = good = velmi dobre
41 -60 3 = satisfactory = dobie
0-40 4 = fail = nedoporucuji k obhajobé
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