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Posudek na bakalarskou praci

[] 8kolitelsky posudek Jméno posuzovatele:

X oponentsky posudek Mgr. Martin Kostka, Ph.D.
Datum:
26.8.2009

Autor:

Ludmila Novakova

Nazev prace:
Anaerobni nalevnici

DX Préace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych poZzadavkd (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem této bakalarské prace bylo shrnout zakladni informace tykajici se anaerobnich
nalevniku: pfedevSim jejich zafazeni v systému eukaryot, jejich metabolismu,
symbionty a prostfedi, v némz se vyskytuiji.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je ¢lenéna obvyklym zplsobem do logickych celkt — kapitol a podkapitol. Je
opatfena uvodni a zavérecnou €asti plus seznamem citovanych publikaci.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

V praci je spravné citovan dostatek relevantnich zdroju.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Nékteré formulace v praci pusobi ponékud ,lidové® (napf. , ... nebyla [...] pozorovana
DNA, ktera tam nejspiSe bude, ale zatim ji nikdo nehledal.,) €i neobratné&, nicméné prace
zustava i v téchto pasazich srozumitelna. Prace obsahuje jen minimum preklepu a
podobnych nedostatku v textu.

Co se tyCe obrazové dokumentace, obr. 3. neni pfili§ kvalitni.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Cil prace — vypracovat reSersi tykajici se anaerobnich nalevnik — byl autorkou
bezpochyby splnén. Je spiSe otazkou osobniho vkusu, zda vySe zminéné
nedostatky v nékterych pasazich vnimat jako nezadouci nedodrzeni pfesnych
formulaci — nebo jako odleh&eni strohého stylu. Na mé& osobné pusobily spiSe mirné
rusivé, ale zajisté nejde o problém zasadniho charakteru.

| dalSi zminéné chyby v praci jsou spiSe snadno napravitelné detaily.
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Otazky a pripominky oponenta:

Tfi pasaze mi pfesto nebyly zcela jasné a proto bych autorku poprosil o upfesnéni v
téchto bodech:

1. O tfidé Armophorea autorka piSe jednak, ze byla utvofena na zakladé stavby
somatickych kinetid, a jednak, Ze se jedna o riboclass jejiz monofylie neni
podporovana morfologickymi znaky. Jak je to tedy?

2. V kapitole vénované metabolismu hydrogenosomu autorka piSe: ,Hydrogenaza tak
potencidlné dovoluje reoxidaci redukovaného NAD(P) v komplexu I a dochézi k ukladéni
zasobni energie, ktera se pozdéji vyuziva k vypuzeni protoni.“ Zajimalo by mne v jaké
formé je tato energie, jez je pozdéji vyuzita k vypuzeni protond, vlastné uskladnéna.
3. Zaujalo mne tvrzeni, Ze ,metanogenni symbionti u bachorovych nalevnikii vyrabi az
vyprodukovaného metanu (tj. mysli se tim, Ze metan obsazeny v atmosfére je
vodnimi metanogeny produkovan v prakticky zanedbatelném mnozstvi oproti tomu
pochazejiciho do stad dobytka)? Nebo se jedna o néjaky pfepocet na €as a jednotku
biomasy (tj. feknéme za hodinu vyprodukuji metanogeni v bachoru 100x vic metanu
z kila celulézy nezli ti vodni)?

Upln& na zavér jesté obligatni otazka:

Hodla se autorka touto problematikou zabyvat i nadale? Jestlize ano, co bude
konkrétné predmétem jeji dalSi prace?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci)

X vyborn& [ ] velmi dobfe [ ]dobfe [ ]nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Martin Kostka

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjSi a nejvystizngjsi komentafe k jednotlivym
bodlm (dodrzujte rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Pfi posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz http://natur.cuni.cz/biologie/files/BZk-pravidla-11-12-2007.doc

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé na e-mail:
lucie.jurickova@seznam.cz (pro Ggely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1
vytisku (jako soucast protokolu o obhajobé&) na adresu: katedra zoologie PFFUK, Viniéna 7,
128 44 Praha 2
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