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Statisticka chyba pfi reprezentativnich vybérech z populace

Predlozens bakalafskd price se zabyvé, problémem vypottu statistické chyby a jejiho
zpfesnéni ve vibérech z konetné populace a aplikaci na odhady volebnich preferenci. Préce
je rozdélena do nékolika kapitol. V prvni jsou vysvétleny zékladni pojmy z vybérovych
Setfen{, ve druhé se autorka zabivé kvétnim vybérem. Neuvazuje kvétni vybér jako
nenghodny, ale predpokladd, Ze kvéty jsou pouzity jen pro stanoveni rozsahu skupin
a respondenti jsou do skupin zafazovani nghodné, vybéry do jednotlivych skupin jsou
nezdvisié. V tomto pripadé se vlastné uvazuje nezévisly multinomicky model vybéru
zndmy z analyzy kategoridlnich dat, prestoZe to neni explicitng fedeno. Je zde dokézdno,
se statistickd chyba odhadu poméru kladngch odpovédi v kvétnim v{béru, ktery uvazuje
jednu nebo vice kategoridlnich proménnych, je mensi nez statistickd chyba stejného odhadu
v kvétnim vyberu, ktery kategorizaci neuvaZzuje. Ukazuje se, Ze pomer odhadu rozptylu
(redukén{ koeficient) je doplngk do koeficientu determinace. Pro vybéry s vézenymi daty
jiz neni podobny postup dokézén explicitné, jsou pouze provedeny simulace 2 empirické
porovnani rozptylu vézeného a nevézeného odhadu.

Ve tfeti kapitole jsou zpracovany prazkumy volebnich preferenc{ hlavnich politickych
stran pro volby do Poslanecké sndmovny parlamentu GR v r. 2010 na zékladé dat
siskanych agenturami MEDIAN a STEM v letech 2006-2010. Casové Fady volebnich pref-
erenc{ jsou nejprve vyrovnény polynomy a jsou analyzovéna rezidua. Potom jsou spotteny
redukén{ koeficienty pro odhad statistické chyby, jednotlivé pro kaZdou uvazovanou stranu
a 7vl4&t pro obé agentury. Podobny postup je aplikovan také v pFipadé, Ze misto elimi-
nace trendu se uvazuje diferencovani prvnf f4du. Nakonec jsou porovnény vysledky obou
agentur. Vysledky jsou prezentovény formou tabulek a grafl.

Piipominky a dotazy

e Statistické pojmy jsou pouzivany nepfesné, mnohdy nenf napf. jasné, zda jde o
rozptyl odhadu nebo odhad tohoto rozptylu (str. 13 a daldf), misto u(e/2) mé v
daném kontextu byt u(1—a/2) (str. 8), nastr. 29 a dalgich se mluvi o Spearmanove
Korelagnim koeficientu, coZ neni totés co prvni autokorelaéni koeficient. Pro¢ mé
byt 7(1) = 07

e Nen{ doloZeno, jakym zplsobem bylo provedeno proklddani polynom v Casovych
addch, ani jak byly ziskény hodnoty testovych statistik a a dalif statistické vypolty.

e Ve vypottu ve vzorci varp na str. 13, 14, 15 je drobné chyba-mohla se projevit ve
vipottu koeficientu C v kap. 37

e Seznam literatury je tvolen prevézng odkazy na webové stranky, prestoze literatura

[2], [12] a [13] existuje v tisténé a recenzované verzi; odkazy na literaturu [4] a (5]
nebyly na uvedenych adresach nalezeny.

Vatginu chyb lze vysvétlit malou ykusenost{ autorky; také relevantni odkazy na metodologii

kvétnich viberh se vyhleddvaji obtizng. Na druhé strang bych rdda zduraznila, Ze autorka
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