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Hodnoceni vedouciho prace

Marketa Hubinkova: Mo2nosti r"eseni narusovani verejneho po"radku v

souvislosti s u2ivanim drog v hl. m. Praze

1. Abstrakt

Odpovedi na otazky „kriterii":

n Jsou jasne stanoveny cite prace, prrIpadne vj'zkumne otazky ci hypotezy?

Ano, cil je stanoven, v abstraktu nejsou uvedeny vj'zkumne otazky.

Jsou popsany hlavni pou2ite metody?

Je uvedena metoda sberu dat.

n Jsou uvedeny hlavni poznatky a jejich prakticke implikace?

Je naznaceno, jake zavery z prace piynou, nejsou vsak specifikovany.
Zaver: strucnjr souhrn informuje o obsahu i cilech prace, jeho vypovidajici hodnota
neni uplna.

3 body
2. Oduvodneni a reserse odborne literatury

Odpovedi na otazky „kriterii":

n Je zduvodneni prace Iogicke?

Autorka vysvetiuje duvod pro vyber tematu prace, dale je teoreticka cast
sestavena z kapitol, ktere se va I k tematu prace.

n Je pou2ita argumentace prezentovana standardnim zpusobem?

Odkazy jsou vybrany na zakiade obsahu, Ize vnimat mnoho citovaneho textu a
maljt vklad autorky v zaramovani uvadenj/ch poznatk y .

Byl dosavadni vj'zkum podroben kritice?

Dosavadni poznani je spise predstaveno net by predstavovalo diskusi se
stanovisky citovanj'ch autoru.

Liver: vzhledem k temerr nulovemu zastoupeni tematu v Ceske odborne literature je
chvalyhodne, 2e autorka zaradila zahranicni zdroje. Textu Ize vytknout propojeni,
zpracovani, je omezen na vycet pribuznych temat. Autorka se sna2i zaradit pestre
zdroje a pokry't tema z ruznjrch uhlu, nejsou jasne nektere citace, zda odkazuji
k dosiovnemu prrevzeti textu ci oznacuji myslenku puvodniho textu.

Hodnotim na urovni ,,dobra uroven".
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3. Logika struktury prace

Odpovedi na otazky „kriterii":

n Ma prace logickou strukturu?

Prace je strukturovana, delena na teoretickou a praktickou cast a kapitoly.

n Byly zdroje pou2itj/ch dat (ucastnici vjizkumu) zvoleny tak, aby minimalizovaly



riziko biasu?

Ano, byli zarazeni respondenti z ruznych instituci naplnujici pill"re protidrogove
politiky.

n Byla venovana pozornost reliabilite a validite dat?

Ano.

n Byla velikost vzorku opodstatnena?

Ano.

Zaver: dobra uroven.

19 bode
4. Zpracovani tematu a interpretace ziskanych poznatku

Odpovedi na otazky ,,kriterii":

n Jsou zavery prezentovany srozumitelne?

Ano.

n Jsou prezentovany vsechny relevantni poznatky?

Ano.

n Byly vzaty v potaz silne i slabe stranky prace?

Ano, byla diskutovana omezeni a kvalita dat.

n Jsou zavery korektni?

Ano, autorka sumarizuje vystupy vyzkumu, vylepseni by si zaslou2ila forma
zpracovani, budi dojem ,,horke jehly".

n Byla vzata v uvahu alternativni vysvetleni?

Ne.

n Jsou zavery diskutovany v kontextu soudobeho vyzkumu?

Ne zcela, neni odkazovano na prameny.

n Jsou ucinena doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatrreni?

Ano, analyza soucasneho stavu a potrreb a konkretni opatreni ke zmirneni ruseni
verrejneho porradku.

Zaver: vysledky jsou prezentovany srozumitelne a jevi se jako spravne. Autorka
neprovadi kriticke zohledneni mo2nych alternativnich vysvetleni. Jsou diskutovany
slabe i silne stranky prace vicetne implikaci pro interpretace poznatkO. Jsou ucinena
jasna a odpovidajici doporuceni pro daIsi vyzkum nebo opatrreni. Hodnotim na
stupni „dobra uroven".

22 bode

5. Odborny a spolecenskjr pfinos, celkova uroven prace

Prace pojednava o aktualnim a praktickem problemu vsirokem kontextu oboru. Je
originalni a prrinosna pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spolecenskym
problemem. Nedostatkem je zpOsob zpracovani prace, urcita prekotnost a
nedota2enost.



Zaver: podle tohoto kriteria hodnotim praci v pasmu ,,dobra uroven".

8 bode

Zaver
Celkovjt pocet bode: 3+18+19+22+8= 70

Praci doporucuji k p"rijeti a k obhajobe ph statni zaverecne bakala"rske zkousce a
celkove ji hodnotim jako velmi dobrou.

Praha 7. cervna 2010

Mgr. Barbara Janikova
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