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PredloZena bakalarska prace je tradicné rozdélena na teoretickou a praktickou
(empirickou) ¢ast a splfiuje formalni Gpravu pisemné prace tohoto charakteru.

Obé témata prace (rehabilitacni oSetfovani, CMP) Ize povazovat za zajimava,
jak z hlediska odborneho, tak celospoleCenského. Kvalita zivota a nasledne uplatnéni
ve spolec¢nosti ¢lovéka po mozkové prihodé je v CR téma dlouhodobé aktualni.

V teoretické c&asti se autorka snazi uvést do problematiky CMP. Uvadi
moznosti diagnostiky a terapie pacienta po CMP. Vénuje se terminologii
komprehenzivni rehabilitace a rehabilitaniho oSetfovani, vzhledem k tématu prace
bohuzel jen velmi struéné. Ucelena rehabilitace a zejména pak rehabilitacni
oSetfovani by si jisté zaslouzilo vice oCekavané pozornosti. Navic se autorka
dopustila nékolika drobnych nepfesnosti v nazvoslovi, které mohly byt dany
nejednotnosti v pouZité literature.

Empirick& ¢ast definuje cil vyzkumu a charakterizuje zkoumany soubor osob.
Dale byly stanoveny dil&i, konkrétni cile. Zpracovani vysledkd ve formé tabulek a
kolaCovych grafll je prehledné a jasné, komentafe k vysledkim jsou popisné.
Dotaznik, uvedeny v pfiloze, Ize povazovat za graficky zcela nezvladnuty. Rozdilné
typy a velikosti pisma délaji dotaznik nepfehledny a narony na orientaci v textu.
Otazky a nabidky odpovédi mohou byt, a jisté byly, pro pacienty s danym postizenim
slozZité (zejména u pacientd s fatickymi poruchami).

Zavér prace predchazi diskuse, ve které je shrnuti ziskanych dat. Diskusi by
méla byt vénovana zasadni pozornost v celé praci. Autorka se vyjadfuje k dil¢im
cilum a zdOrazfiuje vétSinou obecné znamé teze. V zavéru autorka opét
charakterizuje jednotlivé ¢asti prace, jejich cile.

Seznam pouzité literatury a dalSich pouzitych informacnich zdroju je pfehledny
a obsahuje i webové odkazy. Citace v textu odpovidaji seznamu pouZzitych zdrojd.
Prilohy jsou Fazeny pfehledné.

Praci Ize povazovat po formalni strance za velmi dobfe zvladnutou, nevhodné
je pouziti vice typu pisma v nadpisech kapitol. Nazev prace ne zcela vystihuje téma
dokumentu, nebot rehabilitacnimu oSetfovani neni vénovan zasadni prostor. Bohuzel



ani empirickd &ast nevede jednoznacné Kk vyzdvizeni vyznamu rehabilitacniho
oSetfovani. | pres jisté nepfesnosti a pfipominky je moZné povaZovat praci za
vhodnou k obhajobé&, pfi které navrhuji diskutovat tyto podnéty:

1) Jak si vysvétlujete skute¢nost, Ze 100% respondentt nepouZzivalo Zadnou
kompenzacni pomUcky?
2) Lze povazovat pocCet vracenych a vyplnénych dotazniki v takto

nastaveném vyzkumu za pocet dostate¢ny vzhledem k zavéram, které jste
v praci uvedla?

Klasifikace bakalarské prace: velmi dobfe
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