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Uvod

Zkoumani duse bylo pro dobu, ve které Zil Platon typické. Recti filozofové
utvéieli své nauky na toto téma — krom¢ Platnovy duse, kterou jsem zpracovala ve
své praci ja, bych mohla jmenovat jesté Aristotelovo pojeti duSe ¢i Démokritovu
péci o dusi.

Nauka o dusi tvoii spolu s idejemi nejdalezitéjsi ¢ast Platonovy filosofie.
Nazory na dusi tvori i soucast mnohych Platonovych dialogi, které jsem také
pouZila pii zpracovani sve préace.

Platonova duSe neni zcela ohrani¢end problematika, dotykd se i jinych
témat, které jsou Platonem také rozebirdna. Mam na mysli,napiiklad obec ¢i télo,

kterym se Platon vénuje pravé v souvislosti s dusi.

Platonovu dusi jsem chtéla zpracovat z co moznd nejvice uhla pohled.
V prvni kapitole jsem piedstavila problém duSe a dale je mozno tu najit zakladni
charakteristiku duse, jiz je pohyb. Ziejmé nejrozsahlejsi ¢asti celé prace vuabec je
péce o dusi. Péci o dusi prikladdam obzvlaste velky vyznam. Ackoliv nebyl Platon
jediny, kdo se ji vénoval, je jeho péce o dusi rozsahla a Janem Patoc¢kou rozdélena
do tfi rozmeéru, kterymi se také zabyvam. Kapitola ,,Charakter duse* je vénovana
prirovnavani duse k nejrizn¢jSim vécem, ackoliv tato kapitola neni tak filosoficky
z&sadni, nemohla jsem ji vynechat. Ackoliv je Platon piedevsim filosofem, jeho

dialogy jsou i velmi umélecké.

Kromé Platénovych dialogt jsem pouZila jeSt¢ Patockovy Péce o dusi a
Novotného dvou publikaci O Platonovi.

Patockovo nazirani na Platonovu filozofii jsem se vénovala ve své praci
hodné. Ackoliv je Platdn jeden z nejvétSich filosofa vibec, prece jen je pro me, jako
¢loveka Zijicim v 21. stoleti, Patocka neékdy bliZsi. Presto vSak je Platon v nékterych
svych nazorech nad¢asovy.

Platonovo pojeti dude je rozsahlé a dumysin¢ filozoficky

propracovang.
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1. Platbnova nauka o dusSi, duSe a pohyb

Platénovu nauku o dusi ja nechapu jen jako pojednani Platona o dusi, ale
jako o ¢loveku celém a jeho Zivoté. Pro Platénovu dobu bylo velmi piizna¢né mit
n¢jaky nazor na dusi, casto se v Platonové dob¢, coZ je doba vrcholné fecké
filozofie, uvaZzovalo o tom, co tvori ¢loveka — jestli je to tedy duSe, télo a nebo
néjaky celek obojiho. Ackoliv se Platdn se svém uceni o duSi nezapomnél vénovat
télu, je pro platdnskou filozofii duSe- to neviditelné mnohem dulezitéjsi nez
viditelné télo.

Jak jsem uvedla na zac¢atku, vnimam Platénovu nauku o dusi, jako nauku o
¢loveku sameém, snad také proto, Ze lidské télo jsou pro Platéna jenom Saty, které
odivaji dusi. DuSe je tedy néco docela abstraktniho, co neni vidét a presto se
pohybuje. Nelze se u tohoto duSevniho pohybu opirat jen o fyzikalni pohyb, s tim to
nesouvisi. Pohyb due se muZe odehrévat v protikladech, tedy v jakych si navzajem
si opacnych oblastech, které rozeberu v této kapitole dikladnéji, dale se duse maze
pohybovat mezi témito protiklady a nebo svym pohybem muZe k né¢emu sméiovat.

Existuje mnoho interpretaci Platonova pojeti duse, j& jsem pro svou préaci
zvolila interpretaci fenomenologického filozofa 20. stoleti — Jana Pato¢ky. Ve své
nékolika svazkoveé publikaci Péce o dusi, se vénuje Platonovi a jeho dusi. J& jsem
cerpala z druhého dila Péce o dusi. Patocka na rozdil od Platona popisuje duSi
prevazné¢ jako néco, co v sobé ma pavod ostatnich véci. Na prikladu s pohybem je
to zcela jednozna¢né. Tim ovSem nechci tici, Ze by snad Patocka Platonovu filozofii
n¢jak zkresloval, ale vice vyzdvihoval pohyb duSe, nauku o obci a dusi neZ
naptiklad vlastnosti lidské duse ¢i jeji nesmrtelnost.

DuSevni pohyb jsem uvedla jako prvni daleZitou charakteristiku duse. Dalo
by se fici, Ze duSe je v pohybu neustadle a od pohybu, které duSe vykonava se
odvijeji i dalSi ¢asti naSeho vykladu duse. DuSe je samoziejmé v téle, a v3ak Platon
ji jistym zpasobem povaZuje za viditelnou.

Platonova duse je viditelnd, nemysli se snad viditelna, jako postihnutelna
smyslem-zrakem, ale zde Platon mini viditelnd fenomenaln¢ proZitkove. ProZivani

se ale odehrava i v oblasti télesné, nikoli jen duSevni. Pohyb je moZno vidét jako
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protiklad télesného a netélesného. Duse, ktera se pohybuje v oblasti télesné, upina
se na ni, nechd se télesnosti ovladat a télo je dominujici, je duSe télesnd. Naopak
duSe nepodléhajici své télesnosti je duSe netélesnd. DuSe se samoziejmé nachazi
v téle, znamy je primér — ,télo je Zaldiem dude®. Jediné mozné osvobozeni se od
téla, je tedy smrt. DuSe vykondva v podstaté i pohyb smétujici ke smrti. Smrti je zde
v prvni fadé¢ svleceni se z téla. Smrt, kterou zanika télesna schranka, avsak nikoliv
due, ktera vzdy sméfuje ktomu dobrému. Moznd pravé proto nenabyvala
v Platonové dobé smrt takového vyznamu jako dnes. Sice télesnd schranka umira,
rozpadne se a nezbude z ni nic nez prach, ale duSe-ta Zije dal.

»Platénovu nauku o dusi je mozno pojmout jako vySetiovani jevii, které jsou
v souvislosti s bytostnym jadrem ¢loveka s prozivanym a nahlédnutelnym principem
jeho Zivota a troufame si dokonce tvrdit, Ze zde je samo Ustiedi, z neho? lze teprve

Dalsi charakteristiku pohybu vystihuje pohyb mezi oblasti ¢isté, urcité
vymezenosti a oblasti neurc¢itého bezmezna. DuSevni pohyb je pravé
charakteristicky tim, Ze stoji ve stfedu, vZdy mezi dvéma oblastmi. DuSevni pohyb
nelze snad chépat jako zménu z mista A do mista B, ale jako néjakou zménu,
udalost. DuSevni pohyb je pohybem sam ze sebe. DuSevni pohyb Ize uchopit také
jako objevovéani a zahalovani, pticemz i zahalovani je druh objevovéni, v oblasti,
kterd postrada cistotu, je skrytd, se néco objevuje. Kdyz napiiklad jako lidé
objevujeme obycejné véci okolo nas a tyto predméty patti do oblasti necistého,
povazujeme to za nejvlastnéjsi objevovani. Ale duSe se ma zamérovat na
objevovani néceho co je presné, co je vymezené a to je zaroven boj proti ¢asu. Duse
v sob¢ samé totiZ objevuje vécnost a to tak, Ze se pohybuje v protikladu — v oblasti
principt a neurdita.

Duse je pohybliva jednak od oblasti k oblasti, ale také v nich ptimo. Pokud
bychom si chtéli tvar duSevniho pohyb néjak znazornit, maZzeme tici, Ze duse
vykonavaji spiradlovy pohyb.

Jako specialni typ duse vidi Platon dusi boZskou. Pohyb duse boZské se
odehréava v oblasti cisté.Existuje oblast ¢isté a necista,(coZ je Patockova

interpretace) a tyto oblasti Ize také oznacit za oblast urcitou a neur¢itou, nebo jako

L PATOCKA, J. Péce o dusi Il. Praha : OIKOYMENH, 1999. ISBN 80-86005-91-7.5.64-65.
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oblast, ktera zna mez a oblast bezmeznou. KaZzdopadné je ale dulezité, Ze duse se
pohybuje vzdy mezi dvéma protiklady.

Cistou oblast Pato¢ka v Pé¢i o dusi charakterizuje jako oblast totality,
naprosté jednoty a také konec¢nosti, naproti tomu existuje oblast nec¢istého- oblast
rozmanitosti, nahodilosti a nekone¢nosti. Platon ¢istou oblast oznacuje jako oblast
viditelnou. Tento pohyb boZské duse muze byt zndzornén pomoci kruhu. Pohyb
due mezi oblasti ¢istého a necistého souvisi s myslenkou dvou moznosti byt — byt
v Upadku a byt v opravdovosti. DuSe je schopna uvniti pocitit potiebu jednoty a
vykonat, prestoZe je ve sparech necistoty, vertikalni pohyb. Pravé timto pohybem
dospivame k idejim. Toto je pfiznak bytostné jednoty duse v jeji rozptylenosti a
upadku. Upadek- pad je také pohyb.

Na duSevnim pohybu je ale asi nejzajimaveéjsi to, Ze vznika sam ze sebe.

S tim, Ze se duSe pohybuje sama ze sebe souvisi i vychovatelstvi. DuSe sama za
sebe odpovida, sama sebe ovliviiuje a tak je mozné vychovatelstvi. Vychovou se
také mini obrat duSe smérem vzharu. Strategii obratu vzharu u¢inime oblast
neuvédomglé racionality tak, Ze ,,nepripustime z Zivotnich vykon: v oblasti
telesného zdani nic takového, co by bylo v rozporu s budoucim Zivotem obracenym
k byti, k vyslovné pravosti a pravdivosti®.* Sama tato strategie je zakladem pro
vlastni pozitivni vychovu. Obrat, ktery pusobi vychova, vyzvedava lidskou dusi nad
veskery &as a brani ji proti raiznym stracham a 7adostem®.

Platon vidi dusi i v moralnim rozméru. DuSe je nejen nadané pohybem ze
sebe samé, ale také sebepoznanim. A sebepoznanim se také rozumi pohyb.
Usidlovani duse bud’ v oblasti t&lesného, nebo net&lesného se podili na stylu* Zivota
dude. Platon rozeznéva tii zptasoby Zivota. Prvnim zpusobem je Zivot poZivacny
(bios apolaustikos), dalsi je Zivot politicky (bios politikos) a tieti je Zivot filozoficky
(bios teoretikos). Jedna z moZnosti je podléhat svym Zadostem a povazovat
intenzitu z&Zitku za rast duSe a svobodu bez hranic.Takovyto Zivot je Zivotem
poZivacnym. S tim se slucuji ndzory, Ze kazen a spravedlnost jsou jenom konvence.
Cilem pohybu duse je dobro, idea dobra, v tomto ptipadg, ¢im intenzivnéjsi toto
dobro je, tim je také vétsi. Oblast Zadostivosti, svobody bez hranic, kde chybi jakasi

jednota a je kladen duraz na velkou, avSak ni¢im neohrani¢enou intenzitu, mazeme

2 PATOCKA, J. Péce o dusi II. Praha : OIKOYMENH, 1999. ISBN 80-86005-91-7.5.71.
$ PATOCKA, J. Péce o dusi II. Praha : OIKOYMENH, 1999. ISBN 80-86005-91-7.5.70.
* styl Zivota- jako soubor nézori na svét, fad hodnot
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oznacit jako oblast nec¢istého nebo také bezmezného nebo neurcitého. Pro neustalé
zvySovani intenzity dobra, se ¢lovek stava obéti své Zadostivosti a zaroven pocituje
bolest, kdyz své pocity neukoji. Stale se stiidajici bolest a libost jsou nejéastéjsi
pohyby duse v této oblasti. A nejen bolest ¢lovek prozZiva, ale i strach, Ze prijde o
své slasti a taky, Ze prijdou strasti, o které samoziejmée nestoji.

DalSim zcela protikladnym Zivotnim stylem je takovy Zivot, ktery zna mez a
harmonii. DuSevni oblasti je tedy néco c¢istého. Aby duSe dosahla své harmonie, je
nutné, aby vykonavala rizné pohyby v raznych oblastech. Nepostacuje pouhé
nahlédnuti do sebe, ale pohled na cely Zivot. Takovyto Zivot je Zivot filosoficky,
Zivot smefujici k pravdg, Zivot, ve kterém je ¢lovek klidny, nemajici strach. Zivot
politicky bych zaradila zhruba mezi tyto dva Zivotni styly, Zivotni zpusoby.

Jak jiz bylo fe¢eno, duSe se pohybuje mezi dvéma oblastmi, mezi dvéma
styly Zivota, se kterymi se muaze ztotoZnit-moznosti bezmeznou, bez meze a miry —
oblast necistého a moznosti, kde vladne mez a harmonie a dominuje zde mysl, mira,
jsoucno a pravda nad Zadostivostmi a vaSnémi. Toto postaveni Kierkegaard nazyva
existenci. Pohyb Platonovy duSe Patocka nazval pohybem existence.

Z dialogu Sofistés je patrné, Ze duse, kteréd se pohybuje v oblasti necistého,
je tedy Spatna a Ize to také nazvat nemoci duSe. DuSe si miZe stanovit spravny cil,
avsak jeSte to neznamena, Ze tohoto spravného cilu dojde, Platon tika, Ze je to
nedostatkem miry. V takovéto dusi existuji dva typy zla. Prvni druh je Spatnost-
neboli nemoc duse a druhy pak nevédomost- takovyto stav duSe neoznacuje Platon
za nemoc, nybrz za o3klivost duse. V dialogu Sofistés k tomu G¢astnici dialogu
dodavaji, Ze pro odklivost a nemoc vznikla dvé uméni. Jednim je gymnastika pro
oSklivost, druhym je Iékaistvi pro nemoc.

To, co je pavodcem pohybu sebe sama, je i pramenem pohybu ostatnich.
Préave proto neni puvodni misto pro dusi zemé, ale nebe. DuSe je stvotrena bohem,
ktery se nazyva demiurg a nikam nezanika, tudiz je nesmrtelnd. DuSe uvadi vSechno
v obihavy pohyb, zpusobuje pohyb také Slunce, Mésice i ostatnich téles. V desaté
knize Platonovych Z&konu se vypravi v této souvislosti o Slunci. Slunce, ackoliv
trpasli¢i hvézda, je viditelné pro kazdého ¢loveka. Dusi viak nikdy nikdo nespattil.
Dusi tedy nelze uchopit Z&dnym smyslem, ale postihnout rozumem ji lze. Nabizi se
otazka, jak duse rozpohybuje Slunce — dialog poskytuje tii druhy odpoveédi. Prvni

moznost je, Ze je uvniti Slunce, nebo maze byt néjak chranéna proti Zaru Slunce a
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z venku rozpohybovavat Slunce a kone¢né za treti, Ze ma duse néjaké prapodivné
schopnosti a témi ho fidi.

Duse, jak zda se, je pri¢inou vieho- véci dobry i zlych, hezkych i nehezkych
a vibec vSech mezi sebou opacnych. Duse je i spravcem vesmiru.

Rekli jsme, Ze duse je uchopitelna rozumem. Jakou povahu ma tedy rozum?
Je to takovy pohyb, ktery se déje na jednom misté, pohybujici se okolo n&jakého
stredu. Pohyb, d¢jici se na riznych mistech, v jiném poméru a dokonce ani ne
kolem stejného stiedu, se nazyva pohybem nerozumnosti.

Pohyb duse, jakoZto zakladni charakteristiky duse, je pohyb, ktery nastal
jako prvni. Je to pohyb hybajici sdm sebou. Pohyb duse rozumeéjme jako pohyb
nejstarsi a také nejvice mocny. Ostatni pohyby nejsou zptisobeny sami sebou a jsou
to aZ pohyby druhé.
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2. Pé€e 0 dusi

Péce o dusi- to je celkove vyjadieni toho, jaky byl Zivot v Platonoveé dobg.
Tuto problematiku Ize pojmout jako vSeobecnou filosofickou nauku, ktera dusi
uvadi v souvislost se strukturou byti, coZ je prvni rozmér té teorie.

Druhy rozmér péce o dusi je rozmér nauky o Zivoté filosofa ve spole¢nosti a
v d¢jinach, jako nauky o staté, v némz je péce o dusi centrem veSkerého statniho
Zivota. Tieti pojeti péce o dusi je nauka o dusi jakoZto principu individuélniho
zZivota.

Péce o dusi, nebo starost, starani se o dusi, se neobjevuje jenom v Platonské
filosofii. Platon nebyl ani prvnim filosofem, ktery se dusi takto zabyval. Piedchéazel
mu Demokritos, ktery se o dusi staré pro to, aby byla schopna Zit v piitomnosti.
Duse, ktera upusti od tohoto starani, se zkazi. ,,Proto clovek, kterému bézi o ten
veliky prelom v pritomnosti jako takové, je na prvnim miste zavazan k morélce
pravdy”.*

Ackoliv se v Démokritove uceni pojem péce o dusi nevyskytuje, tak
obsahové je tam ptitomen. Ackoliv i Platén ve svych dialozich dospél k tomu, Ze je
Iépe bezpravi snadSet, nezli pachat, jeho drivéjSim autorem byl pravé Demokritos.

Demokritos vidi péci o dusi v tom, Ze chce nahlédnout p#i¢iny, chce pronikat
k dtivodim, poznavat. Platon chce také poznavat, ale timto poznavanim prave jiz
pecuje o samotnou dusi. S poznavanim je spjato i mysleni. Mysleni se odehrava
v dusi — je to takové jednani, které duse sama zpusobuje a zaroven jednani ptsobici
na ni samu. Mezi dalSi poznani pasobici na ni samu bychom mohli zahrnout
napiiklad jedn&ni v emoci a Zadosti.

Péce o dusi je dobra nejen pro ¢lovéka samého, ale i pro ostatni v jeho okoli.

..--..26 kdyZ budete pecovali sami o sebe, poslouZite svym jednanim i mné
mé rodine i sobe samym, i kdyZ to hned nyni neslibite; pakli vSak nebudete pecovat
sami o sebe a nebudete chtit nasledovat jakoby ve stopach to, co bylo nyni 7eceno i
co bylo receno drive, a podle toho, nebude nic platno, ani jestlize hned ted’ mi date

mnoho a silnych slibi.*

> PATOCIKA, J. Péce o dusi 1. Praha : Oikoymenh, 1999. ISBN 80-86005-91-7.5.216.
® PLATON, Faidon. Praha: Oikoymenth, 2003. ISBN 80-72-98-062-9.s. 157.
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Péce o dusi je klicem k byti samotné duse, diky péci o dusi ji maZzeme
rozumeét, pochopit jeji podstatu. ,,Filosofie je péci o dusi v jeji vlastni podstate a
Vv jejim Zivlu®.“

Péce 0 dusi se d¢je tazajicim se zpasobem mysleni. Tohle tazajici mysleni
vypadé jako zkoumajici rozhovor, ten je vétSinou rozdélen mezi dvé osoby, ale Ize,
aby probihal i uvniti duSe samé.

Rozhovor uvniti duse samé se nazyva iikani. Zakladem je ochota zkoumat,
neustéle si rozSirovat poznatky, obzory. V této ochoté zkoumani je jistota, Ze
neexistuje Zadny zavér. Timto je vytvoieno prostiedi pro pohyb myslenek, ktery
filosofie doposud neznala. Tento pohyb je nekone¢nym pohybem a ¢lovék maze byt
u cile jen tehdy, Ze ho ma neustale pied sebou a snazi se o n¢j. Cil je jako jiskra,
ktera zaZehuje svétlo v dusi, diky tomuto svétlu se poznavani a zkoumani stava stale
jasn¢jsi. Ve svém zkoumani ¢lovek pronika k pricindm. Prvotni priciny, zaklady, to
je pevna zékladna, po které miZeme chodit tam a zpét ve svém poznédvani. Duse,
jenZ je zaméiena na takto uchopitelné zaklady, ziskava tim sama jednotu, pevnou
podobu, zna své myslenky, a to i presto, Ze se neodprostila od toho, Ze drive Zila
v nevédeéni. Duse si takhle uvédomila v nevédéni védeéni. Tato duSe zakusila byti a
timto ziskala vlastnosti jako je trvalost, piesnost a jednota. Diky péci o dusi
objevujeme jak jednotu, tak i nejednotu, presnost i nepresnost®.

Praveé péce o dusi v sobé skryva dvé zakladni moznosti. Due kazdodenniho
styku s lidmi je duse, kterd je bezprostiedni, jeji prostredi je charakterizovano jako
spoutévajici, le¢ neurcité. Druhd duse je duSe pevna, setrvavajici v ¢istote.
Problematiku oblasti ¢istého a nec¢istého jsem jiz vykladala v kapitole o pohybu.

Tyto dvé moznosti jsou z&roven dva stupné byti duSe. DuSe o své byti
pecuje, chce dosahovat neustalé usporadanosti a jednoty. Péce o dusi, kterou duse
vykonava je tedy opét pohyb od jakési bezprostiednosti k néjakému celku —
ohranicenosti. Patocka nazyvéa timto pohybem filozofii.

Platonska péce o dusi je jako formovani duse samotné. Duse o sebe pecujic,
dostava za odménu jednotu, pevny tvar. Péci o dusi Ize tedy chapat jako poznavani
a k poznavani je zapotiebi i mySleni. Diky mysleni se maZe duSe obohacovat a
vystupnovat take své byti. Tim, Ze duSe bude poznavat, umozni ji ho odhalovat

podstatu ji samé. Forma mysleni probiha dotazujicim se zptisobem mysleni. K péci

"PATOCKA, J. Péce o dusi II. Praha : Oikoymenh, 1999. ISBN 80-86005-91-7.5.126.
8 PATOCKA, J. Péce o dusi II. Praha : Oikoymenh, 1999. ISBN 80-86005-91-7.5.126-127.
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o dusi je také potieba odvaha vystavit se problematizaci, odvaha nechat se vyvést
z jistoty. V platonskych dialozich vidime Sokrata jak se svymi partnery pousti do
dialogu. Platonav Sokrates vyzyva k tomu, aby ¢lovek nahlizel. NahliZzeni - to je
vidét, mit schopnost vidét co se odehrava v bytosti, které se svét zjevuje.

Patocka v péci o dusi spattuje evropské dédictvi. Ve starani se o dusi je
obsazeny ideal pravdivého Zivota, ktery se fidi nahlédnutim. Péce o dusi spociva
v blizkosti problému, podrobit se kritice.

Nejboz5téjsi je takova duse, ktere ndlezi védéni a mysleni — tato ¢ast je
podobna bohu a ¢lovek, ktery se do ni diva a poznava to boZzské, poznava i sam
sebe. Véci, které dusi prospivaji jsou véci primeiené, nikoli bezmérné.

Duse, ktera o sebe pecuje, je state¢na proto, Ze samu sebe vystavuje
zproblematizovani — o takovéto dusi maZeme fici, Ze je moudra, protoZze zkouma, i
kdyz nevi, dale je ukaznéna, neuhybd z cesty zkoumani a poznéni a také o ni
muzeme fici, Ze je spravedlivd, déla to, co je pro ni zavazné.

Pro co nejlepsSi pochopeni Platonovy pécée o dusi jsem zvolila Pato¢kovo
rozdéleni péce o dusi. To, co bylo fe¢eno se dale totiz deli do trech oblasti, vznikaji
nam tti oblasti, ve kterych miaZeme pozorovat péci o dusi.

Péci o dusi Ize uchopit jako — péci o dusi jako ontologicky rozvrh, jako

konflikt dvojiho zptsobu Zivota a jako pomér Kk télesnosti a netélesnosti.

2.1 Ontologicky rozvrh
Tato podkapitola bude souviset s jiz zminovanym pohybem, proto jsem

pohyb uvedla na samém zac¢atku své prace a dovoluji si ho nazvat jednou
z nejdualezitéjSich charakteristik a schopnosti duse vibec.

,,ontologicky rozvrh, jejz dusi p7i své péci o sebe samu kond, je sice pro jeji
pohyb podstatny, ale neni s ni identicky : pohyb je skutecnost, rozvrh je obraz deni
v této skutecnosti, neprimereny sediment zanechany timto pohybem, doklad jeho
cesty k z&kladiim a pivodiim, nikoli tyto zaklady a pivody samotné®™

Tato teorie je vysledkem velmi pracnych rekonstrukci. Platon nikde svou
teorii nenapsal, nedal ndm ji k dispozici, Patocka se domniv4, Ze tento filosof
nechtél tyto myslenky piedat jako néco tradovatelného. Platon svym nejnadanéjsim

Zakam piednasel své cenné myslenky.

9 PATOCKA, J. Péce o dusi II. Praha : Oikoymenh, 1999. ISBN 80-86005-91-7.5.129.
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Tento rozvrh souvisi s idejemi. Ideu chapeme jako néco obecného,
vyznacujici se jednotou. Svét ideji podle Platona je tedy jako néjaka zvlastni
koncentrace byti. Ideje jsou tu proto, abychom méli o vécech jasno, véci se ndm
nemohou zjevovat jen tak, ale prostrednictvim ideji. Véci se ndm mohou zjevovat
jen na z&klad¢ néceho jiného, a tim je v Platonove pripadé matematika. Zakladem
je, Ze to, co ma byt zjevné, je jedno. Matematika je pro Platona klicem ke jsoucnu a
nasledné k jeho zjevovani. ,,V tomto svere kolem nds mame pred sebou poré
prostorové veci. Ale prostorové veci jsou prece omezeny plochami. Kdybychom
Skrtli plochy, Skrtneme telesa. Plochy samy predpokladaji p7ed sebou néco jiného,
predpokladaji linie. Skrtnete linie-3krtnete plochy. Linie samy zase jesté néco
predpokladaji p/inejmensim rzznost bod:i. Body musi byt prinejmensim dva, aby
urcovaly primku. Ale to neznamenad, Ze body predpokladaji c¢islo. A tak dostavame —
jak uz vidite — celou zvI&$tni stupnici — ¢isla, body, linie, plochy, télesa’®.

Ontologicky rozmér je sice pro dusi vyznamny, ale neni identicky s jejim
pohybem. ,,Pohyb je skutecnost, rozvrh je obraz déni v této skutecnosti,
neprimereny sediment zanechany timto pohybem, doklad jeho cesty k zékladiim a
pivodzim, nikoli tyto zaklady a pivody samotné®®.«

Svét je utvoien tim zpaisobem, Ze se sklada z nedilného byti (nepohnuté,
veené) a z delitelného byti (telesné).

Jsoucno je znazornéno jako Usecka dvakrat po dvou rozdélena. Kdyz se
Usecka takto rozde¢li, tak jednu polovinu Usecky tvofi svét viditelny a na druhé
stran¢ svét neviditelny. Viditelny svét obsahuje piedevsim to, co neni skute¢né —
obrazy, fantazie a neviditelny svét- geometrické obrazce, které se nedaji vidét,
protoZe pro vnimani neexistuji. Existuji pouze, kdyZ jsou definovany. Platon
oznacuje dva principy jako po&atek vieho- princip urgitosti a princip meze'?.

Ideje jsou totiZ néco jako pravztahy, existujic mezi neur¢itosti a jednotou.
Pravztahy to jsou c¢isla,proto i ideje jsou ¢isly. S idejemi se poji duse. Duse ma
vnitini rozmér, ktery se nam neukazuje, ale co je schopné vidét, je duSevni rozmér —
matematicky rozmér, jak véci okolo nds hodnotime, jak se s nimi vyrovnavame.

V této problematice se dotkneme i matematiky a geometrie.

WPATOCKA, J. Péce o dusi I1. Praha : Oikoymenh, 1999. ISBN 80-86005-91-7.5.237.
" PATOCKA, J. Péce o dusi I1. Praha : Oikoymenh, 1999. ISBN 80-86005-91-7.5.129.
2 PATOCKA, J. Péce o dusi 1. Praha : Oikoymenh, 1999. ISBN 80-86005-91-7.5.238.
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Duse je geometrickym Gtvarem — plocha, ktera objima svét, ,, tak plocha je
...hlavni kruznici, rovnikem a pak je tam jeSte druha kruznice, vnit/ni, to je
ekliptika, a tyto dva kruhy urcujici nejenom tvar, nybrZ urcuji zaroves: pohyb
nebeské klenby*2.* Platén sam tuhle svou teorii nazyva mytem a fantazii. Platon a
jeho filosofie podléhaji tradi¢ni fecké filozofii, jenZ za jsoucno poklada to, co je
nejvice ptitomné a trvalé. Tim se Platon fadi mezi metafyziky. Jsoucno se ndm
zjevuje jesté pomoci vysSich jsoucen.

Duse je charakterizovana jako schéma primky a plochy, tyto dvé jsou sami
netélesné, avSak dostate¢né ohranic¢ené ¢im, ¢im nejsou. JiZz jsem ve své praci
zminila, Ze Platonova duse je pohyb nejstarsi a pohyb prvotni — jako takova zna ¢as
a tudiz i ¢islo v aritmetickém smyslu.

Takovéto schéma ukazuje, Ze se tato teorie opird o démokritovsky
matematismus a Zze Démokrita piekonava. ,,..reduktivni metoda je zde provedena
jeSte mnohem rigordznéji a sestup k pocatkiim, presahuje i sféru geometrie; na
druhé strané se ukazuji fatalni dzsledky tohoto vychodiska : principy jsoucna jsou,
stejné jako u Démokrita, pojaty samy jako nejvy3si jsoucna a konkrétna®®.«

Jestlize se duSe sama od sebe pohybuje, ovlada sebe samu. Pakli-Ze je duse
pavodcem i ostatnich pohybti, nelze ji chapat jen jako dusi individua. V desété
knize Zakonu ji U¢astnici rozpravy umistili na nebe, kamsi do vesmiru (kosmu),
ostatni duSe naleZi k této kosmické dusi, maji v ni oporu a vznikaji z ni.

Z hlediska ontologicko-kosmologického je péce o dusi teorie pohybu. A jak
jsem uZ uvedla v prvni kapitole, pohyb souvisi s poznadvanim. Jedine¢nost
Platénovy filozofie je v tom, Ze poznavani ma charakter cesty — to je poznavani pro
poznavani samotné. Tudiz péce o dusi vybizi ¢lovéka k aktivité, k hledani jasnosti a

dobra.

2.2 DuSe a obec
Platon byl Athénan a pravé Athény byly ze viech méstskych stata

nejiectéjsi, protoZe byly garantem svobody vech ostatnich obci. Recky svét stoji na
principu svobodnych pand, o nichZz Hannach Arendtova prohlasila, Ze to jsou

despotove ve svém domg, aby se mohli stat rovnymi ve své obci.

B PATOCKA, J. Péce o dusi I1. Praha :Oikoymenh, 1999. ISBN 80-86005-91-75.240.
Y PATOCKA, J. Péce o dusi 1. Praha : Oikoymenh, 1999. ISBN 80-86005-91-7s. 130.
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Ptirovnani duse k obci a naopak se muZe zdat na prvni pohled zvlastni,
mozna nec¢ekané, ale Platon uvadi davody této analogie.

Ten, kdo aktivné dobro hleda, nahlédne ho, pe¢uje o svou dusi, takovy
¢lovek je filosofem. Filosof ma schopnost podkopéavat sebejistotu, kterou veiejnost
pro své fungovani potiebuje. Filosof je schopen také odhalovat tyranské smysleni.
Filosof navrhuje takovou obec, ve které jsou si vSichni rovni a nikomu neni
uktivdeno.

Problém obce se te$i s ohledem na dusi. Existuje vymér ideélni — tzv. zdrave
obce- takova obec, kde se lidé soustiedi na praci a jsou ochotni si pomahat, druhy
vymer je tzv. obec zbytnéld, je to obec Upadkovd, ktera dala vzniknout poZzadavkam
a umelym potiebam a vnika do bezmezna. Tato zbytnéla, nemocna obec se musi
vylégit, musi se proménit v obec, kde bude vladnout spravedlnost a Stésti. Je velmi
dulezité, aby kazdy v obci bez vyjimky provadél svou funkci, kterd prispiva
k budovani celku. Ztejmé nejdulezitéjsi funkce je strazce obce, bdici nad
zakladnimi slozkami vychovy, maziky a gymnastiky. Zakladem, proto, aby se obec
stala dobrou, nebo Stastnou, je harmonie, jakasi vyvazenost vSeho, co v sobé obec
obsahuje.

Charakteristiky dvojiho vyméru obce napadné piipominaji dusi Cistou a
necistou.

Obec tvofi duse individui, proto je dulezité, aby si kazda duse individua
vybrala spradvny zpisob Zivota. ,,Idealni geneze obce je tak kus sebepoznani, je
naukou harmonie i v individuu, v jeho dusi®®.“ Duge je skute¢ng jakousi obcf,
nevykonavajici jen jediny pohyb, ale vice pohybt mezi nimiz je napéti. Napéti mezi
Zadostivosti, hnévem, energii a nad nimiZz dominuje nahlédnuti se svou silou
distance, kterd umoznuje, ,,aby se vnit/ni sily daly k dispozici sebevlade, aby
prohlédly a zaradily se™®.« Je potieba, aby obci dominoval pohyb vzhiru, k pravds
a poznani, takova obec je spravovana pravdivymi lidmi. Platon nepovaZzuje péci o
dusi za z&leZitost jedince. Obec je pohanéna pohybem dusi svych ¢lent. Struktura
obce je podobné strukture duse. Vyvstava nam otédzka: ,,V ¢em je srovnani s obci a
zkoumani analogie stat — duse pFinosna pro péci o dusi’?* Duse se zde ukazuje

jako stavba, néco jednotného, stalého, poloZené na pevnych zakladech a tyto

> PATOCKA, J. Péce o dusi Il Praha : Oikoymenh, 1999. ISBN 80-86005-91-7.5.75.
* PATOCKA, J. Péce o dusi 1. Praha : Oikoymenh, 1999. ISBN 80-86005-91-7.5.76.
" PATOCKA, J. Péce o dusi 1. Praha : Oikoymenh, 1999. ISBN 80-86005-91-7.5.134.
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zaklady uvadéji dusi do pohybu. Jadrem obce je, aby se nahlédnuti péce o dusi
promitlo do véci obecnych — to tvoii konstrukci statu, ve kterém vladne
spravedlInost a vychova. Zéklad vychovy tvoti jiz nékolikrat zminovana péce o dusi.
V této vychove a nasledné i v péci o dusi jsou dileZit&jsi otazky nez odpovedi.
Otazky délaji z lidi vzdélance.

Pokud bychom méli urgit, co tvoii rozdil mezi zdravou a nemocnou obci, je
to vélka, nebo armada, ktera prebyva v nemocné obci. Armada ma na vybér, jestli
se obréti v dobro, ¢i ve zlo. V obci ale existuji i takovi odvazlivci, kteti se vzdavaji
sebe samych. Tato individua se jsou jiZ zminéni strazci obce. StraZce se musi
vnitiné sebeangaZovat. Tito straZci — duchovni lidé se svou odvahou stoji v centru,
kolem néhoZ se stét otaci, z toho stiedu teprve je mozny vzestup, ktery brani
Upadku. Tito lidé nespadnou do stiredu obce shiiry, ale témito ochranci se musi
teprve stat a to pohybem. Tento pohyb je vlastné duch sam. Vlastnosti téchto
strazca jsou jiz zminéna odvaha, udatnost, sympatie a pochopeni pro ob¢any, avsak
tvrdost vici sobé. Odvahou, kterou jsem zde uz nékolikrat zminila, nechapejme jen
jako odvahu vugi vécem vnéjsim, ale také jako odvahu piezkoumavat sebe samé.

Pii zkoumani Platénovy filozofie jsem si nemohla nevSimnout jaké
vlastnosti sdm veliky Platon nejvice oslavuje. Tyto vlastnosti miZzeme nazvat
ctnostmi. A jsou to — moudrost (sofia), umerenost (sofrosiné), odvaha (andrea) a
v nespoledni fad¢ také spravedinost (dikaiosing). Také bych jesté rada uvedla
v souvislosti s obci a s témito ctnostmi, ziizeni, ktera Platén povaZuje za nejlepsi.
Na prvnim misté je aristokracie, vlada urozenych. Hned za aristokracii stoji
timokracie, to je vlada vojenska. Pro¢ mu zrovna timokracie pfiSla na druhém misté
vhodna? ProtoZe vojadk musi byt takovy ¢lovek, ktery méa odvahu a odvahy si jako
cnosti Platén prece velmi povaZoval. Na tretim misté je oligarchie, coZ je vlada
zbohatliki, jenZe, kdyZ vladnou zbohatlici, existuje ve staté trh a trh souvisi s mirou
a mira s umétenosti, coZ je opét cnost, jiz si Platon vazi. Ctvrta v poradi je vlada
demokracie. Vlada lidu nebyla Platénem p#ili§ doporu¢ovana, nemame tu jistotu
Zadnych cnosti. Lid, pokud vladne sdm sobé&, mtize postrddat mez i miru, neni tu
Zadny nadtizeny, ktery by lid usmérnoval a fidil, jako tomu bylo v piedeslych
republikéch. Posledni nejméné vhodné statni ztizeni je ovsem tyranie. V tyranii je
patrna absence odvahy a umétenosti. Tyran to je takovy ¢lovek, o kterém lze fici, Ze

dobreé véci déld po kapkéch a zlo najednou ve velkych komplexech.
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Ve zdravé obci se o¢ekava vlada spravedinosti. Na spravedinost Ize nazirat
bud’ béZne, anebo filozoficky. Toto dvoji nazirani stoji proti sobé. Na jedné strané
stoji priznivci ideélu, kde jsou si vSichni rovni a na druhé stran¢ vidime smysleni
tyranské. Tyranské smysleni bylo smysleni béZné a prameni to také ze zmocnovani
se v3eho, co je okolo nas. BohuZel idedl tyranie byl ideéal kazdého tehdejSiho
aténského demokrata. Cim vice jsem se Platonem zabyvala, tim vice jsem se
utvrzovala v tom, Ze Spatné je to, co nema mez a miru. KdyZ ¢loveék touZi neustale
se né¢eho zmocnit, mira mu nevladne a nemtiZze mit opravdu St’astny Zivot.

Platon zavadi existenci tiech stavi, bez nichZ obec neni existence schopna.
Prvnimu stavu se ukazuje to, co je pravdive, druhy stav mu v tom napoméaha,
posledni stav slouZi télesnym potiebam.

Problémem platdnského stétu je, aby doslo k analogii mezi vztahy mezi
slozkami duSe a slozkami statniho Zivota. Tenhle problém se oznacuje jako problém
stredu- mezi extrémy se musi hled stied. Ve stiednim stavu jsou strazci. Strazci jsou
lide velmi vzdélani, v kaZzdé vteting pripraveni riskovat a obétovat sviij Zivot. Jejich
zpusob Zivota by se dal oznacit za asketicky. Jejich zptasob Zivota se stava vzorem
pro ostatni ob¢any. JelikozZ tito strdZci Ziji pro druhé a svuj vlastni Zivot upozadili,
umoZiuji vzniknout spravedinosti ve stats™®.

V souvislosti s obci se Platon jen téZko smituje se smrti Sokratovou. Nejde
ani tolik o to, Ze sedmdesatilety Sokrates umira — lépe fe¢eno umiré jen jeho télesna
schranka, ale Platén tu vidi zménu v obci. Filosofa Platon chape v obci jako
vyslance boZstvi a tragikou je, Ze je Sokrates obZalovan prave z neznaboZstvi.

V takoveéto obci, kde filosof umird, uz pro neni pro filosofy misto. Je tedy potieba
takové obce, ve které filosof neumira. Stét, jak je vyli¢en Platdnem, je jen zaminkou
pro rozvoj problému duse, to se domniva Patocka.

Jak uz bylo zminéno - télo je viditelne, duSe je neviditelnd, stejné tak
nespravedInost je viditelna a spravedInost neviditelna. Platonova idealni — rozumna
obec stoji na zékladé spravedInosti a vznika dohodou.

O lidech Platén mini, Ze v jejich duSich je obsaZen ¢initel vybizejici a také
néco, co mu brani — to vychazi z rozumové tvahy. Cinitel vybizejici pochazi ze

zvlastnich nezdravych staviti. Pro vladu duse je uréend rozumova slozka. Tato

8 PATOCKA, J. Péce o dusi I1. Praha : OIKOYMENH, 1999. ISBN 80-86005-91-7.5.254.
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slozka je moudra, pecuje o celou dusi a vladne sloZce vznétlivé, a ta ji ma byt
napomocna. Tyto dve slozky uvadi v soulad smés musiky a gymnastiky.

Obec, jak je psano v Platonové Ustavé, se sklada ze tif stavi- vydéleéného,
vojenskeho a radniho. V dusi a obci jsou stejné sloZky a stejné zastoupeny.
Rozumové sloZce vznétliva slozka mé byt ndpomocna. Tyto dveé slozky budou fidit
slozku Zadavou. Tato slozka zabira nejvétsi ¢ast duse, tato ¢ast si nejvice zada, je
nejvic nenasytna. Ostatni dv¢ sloZky ji musi hlidat, aby se jesté vic nerozrustala a
nepokusila se ovladnout zbytek duse. Je tieba v sobé tyto tti slozky néjak sladit,
¢lovék musi uchopit néjak vladu sam nad sebou. O takovéto sladéné, harmonické
dusi maZeme fici, Ze je spravedliva. Nespravedliva duse vypada tak, Ze jedna z ¢asti
duse povstane proti celku, aby ovladala ostatni ¢asti, i kdyZ této ¢asti vlada dusi
nenéleZi. (VIada duse naleZi pouze sloZce rozumové)*®.

Nestaci, aby byli ideélni jen duchovni stréZci obce, ale kazda duse se
promitd do obce. Péce o dusi tedy usiluje o vytvoteni citu pro styl Zivota, a tento
styl Zivota je styl lidi odvaznych. ZvIastni postaveni v obci ma soudce. Tento
soudce neni Z&dny nezkuSeny mladik bez Zivotnich zkuSenosti. Je to naopak osoba
osttilend, kterd jiZz zakusila, co je to zlo. Takovyto soudce se zabyva feSenim
konflikta v obci. Zatimco soudce urovnava konflikty duSe samé, strazci obce se
staraji 0 vychovu — vychovu k odvaze.

Jiz neékolikrét bylo feceno, Ze podle typu duse se odviji i stav obce. Pro stat
je vyhodné takova duse, jeZ je obracend k byti a je n¢jak ¢innd, pokud viak

vznétliva ¢ast duse propadne télu, negativné se to promitne i v obci.

2.3 Péc¢e o dusi jako ovladnuti sebe sama

Péce o dusi bude v této podkapitole rozebirana jako sebepoznéni,
prohloubeni a ovl&adani sebe sama. Diky péci o dusi odhalujeme celek duse a jeji
podstatu. Jiz jsme hovotili o tom, Ze duSe je jakasi existence, byti. Toto byti neni
fyzicke. Toto byti je schopno se odkryt diky svému pohybu. Takovéto byti v sobé
obsahuje pavody a dtvody. Ve sféte ptivodi maZzeme nahlédnout prvotni pticiny,

pravé takhle mtizeme dostat az k dusi- tomu neprvotngjSimu, nejpavodnéjSimu.

Duvody, to je zase celek vSech pti¢in a jejich fady.

19 p ATON. Ustava. Praha : Oikoymenh, 2005. ISBN 80-7298-142-0.5.184.
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Duse je to pravdivé a skrze ni se to pravdive zjevuje. Diky dusi je ¢lovek
schopen nahlédnout hloubku byti. DuSe svym pohybem pravé proniké za realitu
samu, ale duse je vdzana i na svou realitu, kterou také musi prekonavat tak, Ze vita
smrt- jako reakce proti ¢asu a zaniku.

Vratme se zpét k byti. DuSe je tedy byti, takové byti, které stoji ve stredu
svéta, tak, Ze zaklada realitu a pravdu. A pokud je takova skute¢né duse, coZ neni
tak castym jevem, Ipéni na Zivoté a obavani se smrti. Jen a pouze télesnost ho
netvoti a v Platdnové idealistické nauce uz vibec ne. Avsak to, ale neznamena, Ze

se Platon otdzce téla zapomnél vénovat.
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3. DuSe a télo

Duse je néco, co déla ¢loveka Zzivym. Piavodnim feckym nazorem bylo, Ze
dude pouze dopliuje télo — to znamenalo, Ze lovek byl diive pro Reky jako télo,
avSak pohled na dusi v dobé¢ Platénove je, da se fici, opa¢ny. V dusi je uloZena
osobnost ¢loveka. ,,Duse se stala drive nez télo vaZznym problémem Platonova
mysleni, a to nejen psychologickym v uzSim smyslu, nybrZ i ontologickym, noetickym
a ethickym?.«

Nyni se budu zabyvat péci o dusi ve vztahu k télu. Otazka duse a téla je
velmi zajimavé a pro pochopeni platonske duse ji nelze piehlednout

Duse je néco hlavniho, néco, co je duleZitjsi nez télo. Télo tvoii jakysi obal
duse. AvSak nelze fici, Ze by bylo télo zcela nedileZité. Podle Platéna je dulezita
hlavné vyvazenost mezi dusi a télem.

Pokud ¢lovek néco je, jsou tu tyto tfi moznosti — bud’ je ¢lovek télo, nebo je
¢lovek duse a nebo oboji dohromady jako celek. Sokrates v Alkibiadu dospél
k ndzoru, Ze ¢lovek je dude. ,,KdyZ tedy ani telo, ani oboji dohromady neni clovek,
zbyva, myslim, jen to, Ze pojem clovek neni nic, nebo jestliZze néco jest, Ze clovek
neni nic jiného nez dude®'.““Z4adné slozka &loveka totiz neni vyznamngjsi nez duge.
Na piikladu Alkibidda — nejobliben¢jSiho milacka Sokrata je to patrné. Sokrates
tik4, Ze ten, kdo miluje Alkibiada musi milovat jeho dusi, nikoli jen télo.

U problematiky téla se Ize setkat i s negativnim nahledem. ,,7¢lo je zlo,
zpuisobuje ném tisiceré starosti jiz tim, Ze je musime Zivit, odvraci nas od mysleni
nemocemi a napliuje nas laskami a Zadostmi a strachy a v3elijakymi preludy a
mnohymi malichernostmi®.* Duse tedy provadi dv& &innosti — jednak smyslovou a
za druhé ¢istou — rozumovou. Dokonce i Zadosti, které jsou télesného ptaivodu jsou
povaZzovany za jevy duSevni. DuSevni jevy FrantiSek Novotny rozdéluje na jevy
poznavaci a na jevy Zadosti, snach a citi. KdyZ je télo i duSe spole¢nym vjemem,
fikdme tomu vniméani. DileZitou ¢innosti lidské duse je pamét. S tim také souvisi

vzpominani — vzpominanim se nazyva to, ,.kdykoliv duse bez Gcasti tela sama

20 NOVOTNY, F.O Platénovi Ill.Laichter : 1949. s. 158.
2L pLATON. Alkibiadés I. Praha : Oikoymenth, 1996.1SBN 80-86005-29-1.5.55.
22 NOVOTNY, F. O Platénovi IlI. Praha : Jan Laichter, 1948. s. 191.
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v sobé co nejdokonaleji znova pojima to, co prijimala kdysi spolecné

s telem?®.“Vzpominani i pamét’ jsou jevy vnitini. Proti vnittnimu vzpominani stoji
vngjsi upamatovani. Co se tyka lidi nerozumovych, tak jejich duse byla v dialogu
Gorgias pripodobnéna k situ, protoZe v sobé nedokaZe nic udrZet a je to tudiz duse
nespolehliva a zapométliva. Dialog Theaitétos ndm tika, Ze v dusi je vosk a do ného
jsou vtiskovany zazitky. Jsou lidé, kteti maji vosk v dusi piilis§ mekky, takovy
¢lovek je sice chytry, ale zapomnétlivy. Ten, jehoZ vosk je tvrdy, ten chépe téZko,
protoZe jeho otisky nejsou hluboké.

Duse télo ovlada, je nad nim.

Pohyb kaZdého téla je tizen dusi. DuSe méa schopnost uvést v pohyb Zivly a
nejen Zivly, ona vytvaii i télo. Pokud by nas zajimal pomér duse a téla, tak by se dal
charakterizovat jako pomér ¢initele vladnouciho k ¢initeli ovliadanému. Dusi Ize
chapat také jako prvek aktivni, ktery vyrabi, tvori, télo je naopak néco, co ma byt
vytvaieno. Jak to nazval FrantiSek Novotny ve svém tietim svazku dila
O Platénovi : ,,duse je ¢inna a télo trpné®**“. V prvni kapitole jsem hovotila o tom,
Ze pad je také pohyb a padem se vlastné rozumi vstoupeni duse do téla. ,,...jakmile
jest pripoutana do smrtelného téla, zprvu bezrozumna, nyni jako na pocatku®.*

V piedeslych kapitolach jsem jiz nékolikrat popisovala, Ze nemocné duse a
nemocna obec, je takova, kterd nema mez, je bez hranic a podléha Zadostivosti.

Kdyz Platon hovoii o nemoci duse ma na mysli, Ze je nespravedliva,
nevédoma, zbabéla nebo neztizend. V dialogu Timaios se dozvidame, Ze nemoci
duSe je nerozumnost — anoda a ta ma jesté dvé podskupiny — Silenost mania a
nevédomost amathia. Nejvétsi nemoci, jeZ mohou dusi postihnout jsou slasti a
strazné, tak nebezpecéné jsou zejména pro to, Ze slast i strdzen jsou obé bezmezné a
nekone¢né. Nemoci povstavaji ze ¢ty Zivla. Nemoci maji piimou souvislost
s nadbytkem ¢i nedostatkem téchto zivla.

PoZadavky a vasné vyZaduje také télo. Pripoutanost k ukajeni pocita slasti a
strasti- to je sam Gpadek. Na ving je t&lesnost, proto je dobré se ji zbavit. Usili
filozofovo je zaméieno na smrt, protoZe jeho vili je duSe netélesna. Ale kazdy
¢loveék ma pochopitelné i télo, i kdyZ je az na druhém misté, po dusi, presto vsak i

télu je potieba vénovat néjakou péci. Nejen duse muZe byt nemocnd, ale

23 NOVOTNY, F. O Platénovi IllI. Praha : Jan Laichter, 1949. s. 198.
24 NOVOTNY, F.O Platénovi Ill.Laichter : 1949.5.160.
% PLATON. Timaios. Praha : Oikoymenth, 1996. ISBN 80-86005-07-0.5.41.
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pochopitelng i télo. Takovéto nemocné télo potiebuje péci a tu mu poskytne lékar.
Spatnost téla nema kupodivu vliv na $patnost due. Na dusi ma vliv jen ona sama.
To, Ze télu schazi néjaka ¢ast, napriklad ruka, neznamena to, Ze by schazelo néco
dusi. Nelze totiZ fici, Ze by se duSe umirajicich, jejichz télo dohasind, stavaly
vadnymi.

Pokud bychom se chtéli na dusi divat, meli bychom se na ni divat jako na
dusi ¢istou, nikoli tedy jako na dusi znetvoienou zly, které ji potkaly. To, co déla
dusi necistou, je télo a smyslovost. Duse je schopna ukazovat svou c¢istotu tehdy,
pokud je od téla ocisténa a to je tedy po smrti. DuSe ¢loveéka se pohybuje v kruzich,
¢im bliZe idey dobra se tyto kruhy pohybuiji, tim je duse lepsi. Télo bylo Platonem
v Timaiu nazvano prilivem a odlivem. DuSe je nejdiive ovladana proudem (télem) a
pohyb dusevnich kruhi je v této fazi zmateny. Tohle obdobi je obdobim piedevsim
teélesného rastu. Pii tomto télesném rastu se ¢loveék dostane do styku s nécim
vnéjSim a to dopada i na dusi — tomu se fikd smyslové vjemy.

ProtoZe je duSe prapavodni, prvotni jsoucno, je tedy logické, Ze jeji vznik
predchézel vzniku téla, s tim je spojeno i to, Ze ukony duse — jako jsou mravy,
pravdiva minéni a pamét, vznikly diive nez télesné rozméry, nebo napiiklad télesna
sila. Pravé svou samohybnosti a tim, Ze je duSe nejstar§im jsoucnem se podoba
bohu. Télo je chapano oproti dusi jako néco mladého, néco, co se necha od starsi
dude vést. ,, Co se pak tyce duse, nevytvoril ji bih pozdéji, jako my ted’ pocindme o
ni mluviti na druhém miste — vZdys by nebyl dovolil, aby ve spojeném celku starsi
bylo pod vladou mladsiho — to jen my tak mluvime, kteri se vitbec mnoho #idime
okolnostmi a nahodou, ale on sestavil dusi, aby byla prednéjsi nez télo i vznikem i
dokonalosti, vynikajic jako pani a pristi viadkyne nad poddanym, a to z techto prvkii
a timto zpisobem?®.

V této problematice vyvstava pojem Zivok. ,,Nuze, meli bychom patrne
souditi, Ze Zivokem se nazyva nejpravdivejsi ve shodé s prirodou to, kdyZ jedno
provedni sloZeni duse a téla zrodi jednu podobu?’

Z Platonova uceni jiz vime, Ze dusi nema jen ¢lovek, ale také rostliny a
Zivocichové. Rozumovou sloZku duse mé ale pouze ¢lovék. Zvirata rozum nemaji,
ale zbyvajici dve slozky, coZ je srdnatost a Z&dostivost ano. Napiiklad ptaci pry

vznikli z muzu, kteti precenovali zrak a mysleli si, Ze jen diky zraku jsou schopni

2 PLATQN. Timaios. Praha : Oikoymenth, 1996. ISBN 80-86005-07-0.s. 31-32.
2" PLATON. Epinomis. Praha : Oikoymenth, 2003.I1SBN 80-72-98-068-8.5.75.
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prijimat dukazy. Zvitata, jez maji ¢tyfi nohy, vznikla z lidi, ktefi moudrosti ptilis
nedbaji a fidi se ¢asti duSe, jeZ je uloZena v hrudniku. Rostlina ma zase tieti ¢ast
duse a to je Zadostivost.

Jak bylo fe¢eno duse jest sloZzena ze tii sloZzek — rozumové, srdnaté a
Zadostivé. Kazd4 tato sloZzka ma svij ukon. Mysleni a poznavani, dale pamatovani a
zapominani, to jsou ¢innosti, jimiz se zabyva prvni slozka rozumova. Srdnatost,
vznétlivost, state¢nost, nebo udatnost — kazdopadné ale prostiedni ¢ast duse se
zabyva vitézstvim a cti. U slozky Zadostivé je to nejjednodussi — Zadostiva slozka je
chtiva po ukajeni —at’ uz jde o hlad, Zizen ¢i pohlavni puzeni. ,,Toto prideleni zalib
jednotlivym slozkdm duse je pripraveno rozeznavanim ruznych typa lidskych povah,
jez se vyskytuje u Platona, jiz ve Faidonu,v dialogu, ktery zdirazsiuje tolik rozdil

28|'u

mezi dusi a telem, ale o rozrizneni duSe samé nemluv="i*“. V tomto dialogu jsou

proti sobé stavéni milovnici penéz a milovnici moudrosti.

Cely vesmir v sobé obsahuje jesté dalSi Zivoky. Téchto Zivoka existuji ¢tyfti
druhy- ,,rod bohzz na obloze, Zivoci okridleni a létajici vzduchem, Zivoci vodni a
poslednf jsou Zivoci, ktef chodi po nohach a ziji na suchu®®.* Prvni skupinu Zivokii
vytvoril demiurg, to znamend, Ze jenom pouze jejich duSe obsahuje rozumovou
slozku. U ostatnich Zivoka toto fici nelze, ostatni Zivoci nebyli stvoteni demiurgem,
ale bohy, ktere stvoril sdm demiurg. Dale mazeme Zivoky rozd¢lit na ¢tyti druhy,
které souvisi s Zivly — zem¢, ohen, voda, vzduch. VétSinou pieviada v télech Zivokt
pravé ohen. Ohnové télo maji viditelni bozi a také i hvézdy. Z aitheru, a to je paty
prvek, je stvoien diamon. Zivok, jeZ vznikal ze vzduchu, ma tkol, kterym je
zprostiedkovani. Voda dala vzniknout polobohtim a zemé lidem, rostlindm a
zviratam. T¢la, kterd maji diamoni a vzdusni zprostiedkovatelné jsou neviditelna —
pro Platona je neviditelna piece duse a ta ma byt nadana rozumnosti, tudiz i tito
Zivoci jsou rozumni. Bozi a lidi, jeZ vznikli ze zem¢ maji viditeIné télo.
Polobohové, kteti za sviij vznik vdéci vode, jsou nékdy vidét a nekdy zase ne.
Rostliny jsou nejstarsi, protoZe ¢lovek potieboval potravu. Dalsi v pofadi ve vzniku
byla zvitata. Co se tyce lidi, tak nejdiive byla stvorena skupina lidi, coZ byli muZi,
ale pohlavné nevyznaceni. Z téchto muzu se jeSté vydélila skupina, kterd Zila

nespravedlivé a z ni nasledné vznikaly Zeny.

2 NOVOTNY, F. O Platénovi Ill. Praha : Jan Laichter, 1949.5.217. s. 245.
2 PLATON. Timaios. Praha : Oikoymenth, 1996. ISBN 80-86005-07-0.s. 36.
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Tél, ze kterych se utvaii dalSi véci, je pét- ohen, voda, vzduch, zemé a aithér.
Jako prvni jednota — zemé- to jsou vSichni lidé. DalSim rodem Zivoka je rod
vznikajici a viditelny diky ohni. Zemsky Zivok se pohybuje neusporadang-
predstavuje chovani nés lidi a ten druhy stvoteny z ohné je usposiadany a rozumny.
Z tohoto rodu vznika i rod nebeskych Zivoka.

Télo, na rozdil od duse je viditelné, duse je neviditelna, ale G¢astna rozumu i
harmonie. KdyzZ bylo télo vytvaiena, tak predni ¢ast téla se méla odliSovat od té
zadni, proto byl do piedni ¢asti téla umistén oblicej. Predni stranu téla maZzeme také
povazovat za vladnouci. V dialogu Timaios Platon predestira, Ze due a télo maji
byt soumérné. Neni zahodno, aby pievaZzovala sila jednoho nad druhym, sila duse
nad télem a naopak. VVychodisko k tomu je neuvadét v ¢innost duse bez téla a
naopak.

V dialogu Timaios se hovoti také o vzniku svéta a vznik svéta byl zapFicingn
nutnosti a rozumem. Rozum byl z této dvojice ten silngjsi a ovladal nutnost, rozum
nutnost neustale piemlouva. Platén sty Sokratovymi hovoti o bohu, ktery je
nazyvan demiurgem — stvofitelem, Ze tento bih viechno usporadal, poté z toho
stvofil tento vesmir, jenZ obsahuje Zivoky smrtelné a nesmrtelné.

U Platona je kazdé téleso tvoreno télem a dusi. Svét byl také pripodobriovan
k Zivoku — Platon byl ndzoru, Ze vesmir je Zivok — coZ znamen@, Ze obsahuje télo i
dusi a zaroven tento Zivok obsahuje Zivoky jednotlive. Je rozdil mezi dusi svéta a
mezi dusi lidskou. Kdyz totiZ bah stvoritel — demiurg vytvaiel dusi, tak tu svétovou
utvérel tak, Ze je sloZena z Cistych latek, ale ta lidska neni sloZena a z ¢istych latek
cela, ale jen jeji rozumova ¢ast.

V dusi svétové je obsaZena celd plnost byti i plnost poznéni a to tak, Ze je to
dano sloZenim ze tii druhi jsoucen — z totoZnosti, raznosti a jsoucnosti. Diky sloZce
totoZnosti je duSe pribuzna se svétem, diky sloZce rtiznosti je se smyslovym svétem,
kde vladne mnohost.

Existuje dvoji dude- jedna dobré a druhd, jenZ pasobi zlo. DuSe koné vse
dobré, pokud je cela ovladana rozumem, v opa¢ném piipadé kona zlo. Jak bylo
feceno, tak i vesmir je ovladan dusi, Platon tika, Ze takto vladnouci duse je dobra.
Vesmirnou dusi, ktera je tedy rozumova a fidi svét dobie, nikdo nemaZe oznacit za
pricinu zla. JenZe se vi, Ze na svété neni jenom dobro, ale i zlo, tudiz ziejme existuje
takova duse, kterd zlo tvoii a ovlada jej. Demiurg stvoril tolik dusi, kolik je hvézd

na nebi a kazda hvézdg nalezi pravé jedna duse. Platon se vyslovuje v Ustavé o tom,
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Ze existuje stale stejny pocet dusi, protoZe nelze, aby ubyvaly a vznikat nové také
nemohou.

Lidské duse jsou si navzajem riuzné jako téla. Duse je tedy Platbnem pojata
jako osobité, invidividualni jsoucno. Kazda duse ma své vlastni schopnosti. Jedna
z nejvice hodnocenych schopnosti je podobnost s pravdou, coZ je podminka
pravého filozofovani. Rozdil mezi lidskymi duSemi je dost dobie patrny z dialogu
Faidros, kde kazda duSe individualné proziva divani se na svét pravych jsoucen.
Platén u lidskych dusi spiSe vystihuje to, ¢im se duSe od sebe lisi, nez to, co maji
spole¢neho. Tato osobitost duse neni ale nécim, co by si dude ziskala aZ pti svém
vyvoji, ale ma to v sob¢ jiz v okamziku, kdy byla stvorena.

Demiurg netvofil pouze véci nerozumne, ale také véci nesmrtelné. Tvarcem
véci boZzskych se stal sdm, a viech vytvareni smrtelnych véci prikdzal svym
vlastnim stvorencam. Tito tvarci pak vzali nesmrtelny prvek duse, vytvoreny
demiurgem a kolem ného vytvorili smrtelné télo a dali mu celé télo za vozidlo a
v tomhle téle k té nesmrtelné dusi pridélali jiny smrtelny druh duSe, chovajici
v sob¢ rozkos, strast, sm¢lost, strach a hnév-smrtelna duse.

Tahle smrtelnd duSe byla umisténa stranou od duSe nesmrtelné dané bohem.
Sidlo nesmrtelné duse bylo v hlavé. Mezi nesmrtelnou ¢asti a smrtelnou, ktera byla
umisténa v hrudi, byla jako hranice vytvotena Sije. Jedna ¢ast smrtelné duse byla
lepSi neZz druhd, proto rozdélili dutinu hrudni na dveé ¢asti. Mezi tyto dvé smrtelné
duse dali jako sténu branici. Cést duse G¢astnou moznosti a prudkosti, usadili blize
hlavy mezi brénici a §iji, to je ta lepSi ¢ast smrtelné duSe. Tato lepsi ¢ast duse je
posludnd rozumu a spole¢né s nim nésilné by méla zdrzovat rod Z&dosti, kdykoliv
by nechtél poslouchat piikazy prichazejici k mozku. Srdce bylo umisténo do
strazniho piibytku, aby v ném vzkypéla sila prudkosti®.

Druhé ¢ést smrtelné duse, ta hez¢i, byla umisténa doprostied, mezi branici a
Krajinu pupecni. Tato ¢ast duse byla chtiva nejen pokroki, ale viech télesnych
potieb celkové. Tuhle ¢ast duSe je nejlépe spoutat jako divoké zviie. Tahle ¢ast duse
nepochopi Zadné rozumové myslenky, proto bih do ¢asti téla umistil jatra, ktera
ptinédSeji silu myslenek na tuto ¢ast duse.

Platon v Timaiu shrnuje, Ze jsou v nds ubytovany tti druhy duse na trech

raznych mistech a kazdy druh duSe ma svoji vlastni ¢innost. Ten druh duse, ktery

% pLATON. Timaios. Praha : Oikoymenth, 1996. ISBN 80-86005-07-0.5.69-70.
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dli v necinnosti a nevyhledava Zadné pobyty se stava nejslabsim, kdezZto ten, ktery
se cVici, se stava nejsilngjSim, a proto je potieba dbat, aby vSechny t¥i druhy duse
udrzovaly pohyby vespolek umirnéné. Duse a télo jsou schopné spolu dostavat do
pohybu, takovyto pohyb Platén ve Filébu nazval vniméani. Pokud duSe sama pojima
to, co jiz nekdy s télem prijala, je fe¢ 0 vzpominani.

Jak je patrné, pokud se bavime o dusi, svoji roli tu hraje prave i télo. Télo,
které je nadano smysly. Clovék od boha dostal zrak, zrak vidi Platon jako nejvétsi
dobrodini. Zrak mame, proto abychom vidé¢li drahy rozumu na nebi a takeé proto,
abychom neboudili a vidéli spravnou cestu ve svém nitru. | sluch ndm poskytli
bohove za timz ucelem.

V Timaiu se Platon zaméfil na ¢ast téla, nebo spis na obsah kosti, kterou
tvoii morek. V morku jsou svazy Zivota, kterymi se duSe piipoutava k télu. | praveé
vySe zminéné kosti obsahuji dusi. Platon uvadi, Ze nejvétsi dusi maji takové Utvary,
které obsahuji co nejméné masa (lebka). Masem by se Gdajné tlumila mySlenkova
¢innost.

Existuji dva obecné city, které bychom mohli zaradit jak k citim obecnym,
tak k télesnym Zadostem, smyslovym vjemuam a k ¢innostem a stavim dusevnim a
to je libost a nelibost. Platon pak nazyvé silnou libosti radost a silnou nelibosti
bolest. Pocit nelibosti maze ¢lovek citit predevsim tehdy, pokud touZi po ukojeni
n¢jaké Zadosti. Pokud se tato Zadost ukoji, tak nasleduje opak nelibosti, tedy libost.
V Timaiu je zase fe¢ 0 tom, Ze ¢lovek se silnymi pohlavnimi pudy je ozna¢ovan
jako Sileny. Platon vidi libost a nelibost jako srostla dvojcéata, jez maji jednu hlavu.
Kdyz se totiz ¢lovek honi za libosti, jakoby s ni ptijimal i nelibost, kdyZ ji naptiklad
ztrati. Z Platonovy filozofie Ize vyvodit, Ze slast ani strazen nejsou pro Platona
Zadouci. Spravnym stavem duse je harmonie a klid. Pravé poruSenim harmonie a
klidu v dusi vznika nelibost, nebo strazen.

Ve Filébu se ale primarn¢ rozebira otazka slasti, Sokrates spolu
s Protarchem stanovuji vymeér Zadosti. Samoziejmeé Zadost Uzce souvisi s naSim
tématem. Sokrates (Platon) ve Filebu totiZ objevil to, Ze Zadost-jakasi snaha o
naplnéni, nendleZi jak by se mohlo zdat télu, nybrz dusi. Duse Zada napinéni,
protoZe si dokéaZe rozvzpomenout, Ze uz napinéna byla. Clovek, tedy, ktery ngjakym
zpasobem strada (at’ uz ma Zizen nebo hlad) trpi dvoji strazni. Télesna strazen trpi
pro soucasny stav, duSevni o¢ek&va zmenu tohoto stavu. Pohlavni touha je spole¢na

wvew s

pro télo a dusi. Co se tyce duSe samoziejmé lze pricist pouze nerozumné ¢asti duse.

26



http://pdfxchange.phpshop.cz
http://pdfxchange.phpshop.cz

A tato ¢ast je Zadostiva a zaroven také smrtelna. To, co ¢lovéka podnécuje k touze
neni nic jiného neZ kréasa. Ale nejen krésa fyzicka, nybrz krasa duse. ,,Laska krasné
dusi je vy3sim stupnem erotu nez laska ke krasnému telu™.

Stavy erotické jsou také stavy, kdy duSe prahne po slasti, ale zaroven
vzdycky s ni jakoby prijimala i strazen. L&ska — ta ma nékolik stupriti. Ten nejvétsi
stupen lasky je takovy, Ze je ¢lovék ovladan pouze télesnou rozkosi a touzi po
plozeni déti. OvSem ¢&i dusSe je schopna ziit skute¢nou krasu, tak se za¢ne opocovat
a jeho duse je schopna nabyt peruti, diky nimz pak duse vzlétne vstiic nebesam.

Kazda povaha duse snasi lasku po svém. Napiiklad bojovnici, kdyby se
urazili, byli by schopni zabit jak sebe, tak i sve milacky. ,,Nejkrasnéjsi je osud tech
milencu, u kterych zvitezi lepsi slozky duSe. U jinych zbyva po lasce v nejlepSim
pripadé trvalé pratelstvi®?.

Lidské telo, na rozdil od lidské duSe, nebylo stvoieno demiurgem, ale bohy,
jez uz demiurg stvoril. Télo je chapano jako soubor sloZzeny z ohné, vody, vzduchu
a zem¢. To, co vladne télu je hlava, kterd ma kulovity tvar a to proto ,aby zndzornila
kulovitost vesmiru, zbytek téla je prirovnavan k vozidlu a to k vozidlu duse. T¢lo
ma idedlni tvar- je podlouhlé a ma udy, diky, kterym se pohybuje. Znamé je
rozdeleni duse na t¥i ¢asti vzhledem k télu. Rozum je pochopitelné uloZen v hlave,
srdnatost v oblasti hrudniku, piedevsim v srdci a Zadostivost v jatrech. Prave jatra,
ktera obsahuji Zlu¢, maji krotit Z&dostivost duse. ,,Utvoril je husta, hladkd, leskla,
sladké i obsahujici horkost, aby sila myslenek, vychazejici z rozumu, odrézela se
v nich jako v zrcadle, prijimajicim obrysy a ukazujicim obrazy, a straSila onen druh
dude tim, Ze pouZivajic pribuzné horkosti, prisne by se druhdy prihnala a hrozila,
vmesujic hokost rychle do celych jater, napousteéla jatra Zlucovymi barvami a
stahujic vSechno cinila vrascitym a drsnym, neprijemneé pocity a nechutenstvi by
pusobila i tim, Ze by Ucinkovala na jaterni lalok, p/epézky i Ustni, onen — jindy
rovny- ohybajic a stahujic, tyto pak ucpavajic a svirajic®.*

Jatra také slouzi k vesténi. Z jater jsou patrnd znameni, aviak pouze pokud

¢lovek Zije, po smrti téla se jatra stavaji temnymi. Pokud jatra trpi né¢jakym

31 NOVOTNY, F. O Platénovi lll. Praha : Jan Laichter, 1948.5.217.
32 NOVOTNY, F. O Platénovi IllI. Praha : Jan Laichter, 1948.5.219.
% PLATON. Timaios. Praha : Oikoymenth, 1996. ISBN 80-86005-07-0.5.71-72.
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onemocnénim, tak se pobliZ nich nachazi slezina, ktera z jater odebira necistotu a

sviij objem prizpisobuje podle toho, zda odsava z jater negistoty &i nikoli**.

% PLATON. Timaios. Praha : Oikoymenth, 1996. ISBN 80-86005-07-0.5.72.
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4. Smrt- smrtelnost duSe a téla

Problém nesmrtelnosti byl problémem v dobéach davno minulych dosti
aktualnim a také problémem, na ktery existovalo mnoho ndzorta. Znamy je
argument Epikurtv: ,,Smrt se nas netykd. Nezasahuje nas. Nebor, kdy?Z je tu smrt,
my uZ nejsme a pokud jsme my, neni tu smt.“ > Tato Gvaha Epikura si v tehdej$i
dob¢é moc ptiznivcu neziskala. Epikurovym oponentem je Augustin, ktery fika :
LJmirajici je stale jesSte Zijici, vidyr je v poslednim taZeni, ve kterém vypousti dusi,
tu jestlize dosud duSe nepozbyl, jeSté Zije. Tedy jeden a tyZ je zarovesn i umirajicim i
Zijicim?® «

V Platénové dobé byly oblibené nazory, Ze néco z ¢lovéka zustane i po jeho
smrti a timto byla pravé duse. Ptijmout lidsky Gdél, Ze ¢lovek je na svété a musi se
CO nejvice snazit za Zivota, protoZe po smrti nenasleduje nic, byl pro nékteré velmi
tvrdy. Dokonce ani potomci, jakoZto néslednici a pokrevni nastupci, neposkytovaly
pottebou Utéchu. Rodice a jejich déti, to nejsou ti sami lidé, jsou to nové osoby,
které s rodi¢i spojuje pokrevni a dozajista i citove pouto, ale to v tomhle smyslu
prosté nestaci. PaklizZe je ¢lovek vyzyvan k tomu, aby si uvédomoval své vlastni
byti a aby o0 svou existenci a potazmo i 0 dusi pecoval, jak nas vyzyvéa piimo Platon,
pottebuje si myslet, Ze ma Zivot n¢jaky smysl. AvSak smrt popira, Ze by mél Zivot
né&jaky smysl.

Problém v teoriich o nesmrtelnosti tkvi také v tom, Ze je nelze filozoficky
vyvratit. Nejsme schopni naleznout n¢jaké dikazy, které by nesmrtelnost zcela
vyvracely.

Aby se lidsky udél zmirnil a ¢lovek si nepripadal jen jako ¢lovek, v Zivotg,
ktery nema smysl, vznikaly teorie, kde lidé a hlavn¢ filozofové vétili v nesmrtelnou
dusi. Platén byl jednim z nich.

Jakékoli dude je nesmrtelna. Jak se pravi v desaté knize Ustavy : ,, Nuze,
kdyZ duSe neni nicena Zadnym kazem, ani vlastnim ani cizim, patrno, Ze jest to nutné

cosi vzdy jsouci, a jestlize vzdy jsouci, tedy nesmrtelné*’*. To, co se pohybuje samo

35 ANZENBACHER, A. Uvod do filozofie. Praha : 1990, SPN. ISBN 80-04-25414-4.5.220.
3% ANZENBACHER, A. Uvod do filozofie. Praha : 1990, SPN. ISBN 80-04-25414-4.5.220.
3 PLATON. Ustava. Praha : Oikoymenth, 2005. ISBN 80-7298-142-0.5.388.
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ze sebe a samo od sebe a svym pohybem rozpohybovava ostatni, je zdrojem a
pocatkem pohybu. Je to takovy pocétek, ktery nema vznik, protoZe vznik potiebuje
pocétek a pocéatek tedy nemuze vznikat z niceho. KdyZ je néco bez vzniku, je to
zaroveni i bez zaniku®. Nesmrtelnost duse a jeji samopohyblivost tvoi jeji podstatu.
Zaroven pokud neexistuje nic jiného, co by bylo nesmrtelné a co by se pohybovalo
samo od sebe, potom lIze dusi charakterizovat jako jsoucno nevzniklé a nesmrtelné.

Myslenka nesmrtelné duSe byla jiZ piejatd z naboZenské viry. | kdyz recké
naboZenstvi spiSe vétilo v pokracovani duse po smrti téla, nevétilo mozna ani tolik
v nesmrtelnost, ale jen v postexistenci duse. V Aténach, kde Platon Zil, panovala
vira orfickd. Orfické vira ta nebyla souc¢asti statniho naboZenstvi. Nesmrtelnost duse
se stala pro orfickou viru dogmatem. Prave podle orfiki je télo hrobem duse. Orfici
veii, Ze kdyZ budou Zit Zivot ukaznény podle piedpist, budou posmrtna muka
budou slabsi a ve smrti vidi osvobozeni. Platon byl zastancem nesmrtelnosti duse,
avsak piedevsim byla nesmrtelnost duse namétem pro basniky. Jednim z dtikaza
nesmrtelnosti podava Platon v dialogu Faidon. Zanik je totiZ rozklad
a rozkladat se maze jen to, co je sloZzené a jedno nezanika. Véci slozené jsou véci,
které Ize vnimat smysly a jednoduché jsou ideje. DuSe se fadi k jsoucnim
jednoduchym, ale naopak télo ke sloZitym. ,,Proto naleZi telu rozklad, avsak dusi
nerozlucitelnost.>** Duge neni jenom nesmrteln4, ale také neznigitelna. To, co
neumird, téZ nezanika. DuSe nezanika také proto, Ze neni znicitelna Zadnym zlem. |
kdyz duSe sva zla m4, tak ji neohrozi a kdyzZ ji neohrozi ani jeji vlastni zla, tak ani ty
cizi a je vskutku nesmrtelna. DuSe totiZ smrt neptijima. Prave proto, Ze je duse
nesmrtelnda, vyZaduje péci. ..,,ze je-li vskutku duSe nesmrtelna, vyZaduje péce, a to
netoliko pro tento cas, po ktery trva takiecené Ziti, nybrz pro vSechen, a bylo by to
tedy takto, jak se zd4, hrozné nebezped, jestli ji clovek zanedba™.«

Kdo Zije spravedlivy Zivot, ten si zasluhuje lepsi udél, kdo si zvoli Zivot
nespravedlivy, nabyva horsiho udélu. ,,...av8ak hlavni véec jest pry to, Ze za vSechny
krivdy, kterych se kdo na kom dopustil, az vSechny osoby, kterym ukzivdil, jsou po
rade trestani, za kazdou krivdu desetkréat — tj. vZdy za sto let jednou, nebor tak
dlouhy jest Zivot lidsky - , aby desaterondsobnou pokutou odpykali za kazdou

krivdu, a napriklad, jestlize nekteri byli mnohym lidem p7ic¢inou smrti, bud’ Ze

38 PLATON. Faidros. Praha : Jan Laichter, 1948. s.38.
39 NOVOTNY, F. O Platénovi IlI. Praha : Jan Laichter, 1948. s. 186.
“0 PLATON, Faidon. Praha: Oikoymenth, 2003. ISBN 80-72-98-062-9.5.148.
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zradili mesta nebo vojska a do otroctvi je uvrhli, nebo byli spoluviniky néjakého
jiného zlosynstvi, aby za vSechno to sklidili desaterondsobné utrpeni za kaZzdou
vinu, a naopak zase jestlize prokazali néjaké dobrodini a osvedcili se spravedlivymi
a zboznymi, aby v témze poméru sklizeli zaslouzenou odmenu*!.* Pokud si nékdo
zvoli trikrét za sebou Zivot filosofa, tak tyto duse v tFitisicim roce odchazeji. Pokud
nékdo voli Zivot jiny, ne tak dobry, jsou tyto duSe postaveny pred soud. Ty nejhorsi
pykaji za svoje ¢iny v kaznicich, nekteré jsou spravedInosti vyneseny aZ na nebe,
Zivota. Muze se klidn¢ stat, Ze nové télo nebude clovéci, ale zviteci.

Sokrates podava v Obrané Sokratové moznosti co znamena smrt. Jednak to
muze byt néco jako nebyti a mrtvy uzZ nic neciti, nebo je to jakysi piechod a
prestéhovani duse na jiné misto. U prvni moZnosti, co maZe byt smrt, Sokrates vidi
smrt jako zisk, protoZe veskery ¢as se jevi jako jedna noc. MuZe to také byt
prestéhovani se dude jinam, kde jsou vSichni, co zemfeli. | Jan Patocka se taZe, co je
to smrt: ,,A co je smrt? Neni smrt neco takového jako realita této ne-reality? Pokud
Zijeme, Zijeme vZdycky tvasi v tvdr této nejzakladnéjsi situaci, kdezto smrt je zarover
dokonceni nasi svobody, a to dokonceni v tom smyslu, Ze ze sveta veci prechazime
k pouhému byti.*#

V souvislosti dude a téla je smrt chdpéna jako odlouceni duse od téla. Byt
mrtev znamena, télo a duSe bude zvlast. Filosof vice odprostuje svou dusi od téla
nez ostatni lide. Télo je chapano jako piekédZka pti hledani. Duse je télem
oklamavana ve svém poznavani. ,, Rozumove pak mysli asi nejlépe tehdy, kdyz ji
pritom nic z techhle veci neobtézuje, ani sluch ani zrak ani zadné bolest ani libost,
nybrz kdyz je co nejvice sama se sebou, nenechavajic telo byt, a pokud mozna bez
jeho Gcasti a bez styku s nim se snazi dosahnout jsoucna®. Duse po smrti je
odloucena sama od téla. Pokud duSe po smrti téla dale existuje, je nesmrtelnd,
narozdil od téla. Sokrates v dialogu Faidon k4, Ze filosofova duse by si neméla
cenit téla, ale prave sebe samé a svého rozumového poznéni.

Duse touZi po pravde¢, ale je jakoby zdrZzovéna od pravdy, praveé télem.

,»,Podoba se, Ze nés pri zkoumani za Ucasti rozumu vede k cili jakoby nejaké tzka

stezka, protoZe pokud méme télo a naSe dude je smiSena s timhle zlem, nikdy

“! PLATON. Ustava. Praha : Oikoymenth, 2005. ISBN 80-7298-142-0.5.393-394.
“2 PATOCKA, J. Plat6n a Evropa. Praha : Filosofia, 2007. ISBN 978-80-7007-264-6.5.135.
“* PLATON, Faidon. Praha: Oikoymenth, 2003. ISBN 80-72-98-062-9. s. 92.
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nedosédhneme néleZite toho, po cem touzime; a ten pr/edmet nasi touhy jest, jak
tvrdime, pravda®.“V dialogu Faidon je skute¢né vysloven nazor, Ze nam t&lo brani
v poznavani. Jen, kdyZ se duSe diva na véci, je schopna poznat. KdyzZ je tu vznesen
pozadavek samostatnosti duSe a téla, mysli se samoziejmé smrt, zaZiva odlouceni
téla mozné neni.

Dialog Faidon je jasnym dikazem toho, Ze smrt napi. pro takoveého Sokrata,
nebyla viibec Zadné tragédie. Sokrates se smrti neboji. Filosof se smrti neboj a
pokud se néjaky ¢lovek smrti boji, neni filosofem a nema lasku k moudrosti. Tim,
Ze se filosof smrti neboji, tak mu ndleZi odvaha- coZ je cnost, jak jiz jsme
konstatovali, jiZ si Platon velmi ceni. Sokrates ve Faidonu také mini, Ze Zivé vznika
z mrtvého a naopak. Kdyz se ze Zivého ¢lovéka mizZe stat mrtvy, jde to i naopak-

z mrtvého Zivy. DuSe zemielych je v Hadu a neumiré spolu s télem. ,,Uzndvame
tedy souhlasné i takto, Ze Zivi maji vznik z mrtvych zrovna tak jako mrtvi z Zivych, a
kdyZ tomu tak jest, je to, jak se nam zdélo, dostatecnym svedectvim, Ze duse
zemrelych nutné nékde jsou a odtamtud Ze opét vznikaji*®.«

Duse je ve spojeni s télem v jistém smyslu véznéna a celou dobu se jen
pripravuje na smrt a jeji osvobozeni. Nejlepsi piipravou je cesta filozofie a odmitani
télesnych proZitki. Pokud se télu podatilo dusi omamit svymi rozkoSemi, takova
duSe odchazi z téla jako zkazena. Tato duse se potlouka po hibitovech a stava se
ptizrakem, poté se pievtéluje do tvora podobnych vlastnosti, jaké predtim v Zivoté
méla. Ucastnici dialogu Faidon, Simmias a Kebes, rozvijeji teorii, Ze duse je jen
jakousi funkci téla a pripodobiiuje to, stejné jako je harmonie funkci lyry. Harmonie
tu ztvariuje dusi a lyra télo, Kebes- dalsi G¢astnik pripodobnuje dusi ke tkalci, ktery
obnosi urcity pocet koSili, zamysli se tedy nad tim, Ze duSe prochazi vice tély a na
konci umira. Sokrates Simmiovi oponuje tim, Ze duse (prvotni prvek) vladne télu,
tudiZ je nemoZné, aby harmonie vladla lyte, ktera je na ni zavisla. Sokrates reaguje i
na Kebeta. Neni prece mozné, pokud maji véci svaj podil na idejich, aby kdyz
s dusi prichazi do téla Zivot, nemuZe tedy duSe ziskavat podil na ideji smrti.

Posmrtny Zivot diive byl podle Pato¢ky vlastné bytim pro druhé, to ¢im
¢lovek je ve vzajemné vymeéné a ve vzdjemném zakouseni. Ve formée péce o dusi se

poprvé u Platdna stala byti duSe pro sebe samu. DuSe ma svij skute¢ny, vnitini

“ PLATON, Faidon. Praha: Oikoymenth, 2003. ISBN 80-72-98-062-9. s. 93.
“* PLATON, Faidon. Praha: Oikoymenth, 2003. ISBN 80-72-98-062-9. s. 101.
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zivot. Nesmrtelnost v tomto pojeti ziskala novy rozmeér — vaze se k pohybu duse,
dobru a zlu, nabyla také niternou podobu.

Jak bylo zminéno na zacatku, péce o dusi jako poznavani pro poznavani
samé, diky tomuto poznavani duse ziskala znalost sebe same.

Smrt je pojata jako rozlouceni duse a téla. Po smrti téla si télo, aspon po
né&jakou dobu udrzuje vlastnosti, které mélo pred smrti — vlasatost, velikost, jizvy.
Stejné je to i s dusi po smrti, proZitky a dojmy, jez ¢loveék prijal zaZiva, je tam stale.
Duse je ale nesmrtelna. V dialogu Gorgias vypravi Sokrates Kallikovi o tom, co se
s dusi déje po smrti, Ze dusi piedchazi pied soudce Rhadamanthya. Soudce si
prohliZi dusi, diky tomu, Ze je do ni vepsan cely Zivot ¢lovéka, po smrti je stale vse
patrné, tak pokud vidi dusi o3klivou, posil ji do vézeni.

Smrt je tedy chapana jako svleceni téla, télo zde predstavuje jakési Saty,
které duSe po smrti odloZi. Nelze tedy soudit duSe oble¢ené, protoZe to by se mohl
soudce nechat ovlivnit krdsnymi tély. Drive skute¢né soudy probihaly zaZiva, ale
Zeus tomu ucinil ptitrz. Zeus rozhodl, Ze soudit budou jeho synové, z Asie — Minos
a Rhadamanthys a z Evropy Aiakos- tito synové Dia musi také zemiit, aby stéli nazi
pred nahymi duSemi. Budou soudit na louce, ktera je na rozcesti, z néhoz vedou dveé
cesty, jedna na ostrov blazenych dusi, druhd do Tartaru- coZ je nejhorsi ¢ast podsviti.
Asiaty bude soudit Rhadamanthys, Evropanany Aiakos a Min6s jim bude
napomocen v rozhodovani, kdyby byly na pochybach. DuSe po smrti odchazi z téla,
avsak cista jen malokdy, protoZe byla celou dobu véznéna téle, je touto télesnosti
pottisnéna. Ti, kteti svij Zivot neZili spravng, se ani po smrti nedockaji ni¢eho
ptijemného. ,, Napriklad ti, kteri hoveéli labuZnictvi a chlipnosti a pijactvi a
nedovedli se toho vystrihat, ti na sebe berou pravdépodobné podobu osliz a
takovych zvirat. *°«

Ti, jeZ svij Zivot zasvétli sprdvnym vécem, se po smrti pievtéluji do
mirnych tvoru. Platon uvadi naptiklad vosy, véely, nebo dokonce fadné muze. Co se
tyce filosofi, tak ti smeji ptijit do rodu boht, avsak nikdo jiny kromé filosofa ne.
Préave proto také dbaji filosofové za Zivota 0 moudrost a nepoddévajic se fyzickym

Zadostem, aby mohli ptijit po smrti do boZskeho rodu.

“¢ PLATON, Faidon. Praha: Oikoymenth, 2003. ISBN 80-72-98-062-9.s. 115.
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Podle Platona je dulezité, aby duSe nerozumné byla potrestana. V tomto
trestu je totiz moznost napravy a je vlastné dusi ku prospéchu. Rhadamanthys
Spatnou dusi posuzuje, jestli je zhojitelna ¢i nikoliv.

Nejvetsi zlo pro cloveka, neni smrt, jak by se tieba na prvni pohled mohlo
zdét, nybrz zanevieni na rozumové Uvahy.

Konec této kapitoly uzavie Jan Pato¢ka : ,,Nakonec bychom mohli 7ici slovo
Hérakleitovo: Lidi po smrti ¢ekd, co neocekavaji ani nedoufaji.*“ A to proto,
ponévadz ocekavat a doufat znamena ocekavat a doufat v case, ocekévat a doufat
v tomto svere. A tento svet je svet veci, to je svet realit, kdezZto to, co ocekava

¢loveka ve smrti, je pouhé byti — a to nenf zadna vec*’ .

“" PATOCKA, J. Plat6n a Evropa. Praha : Filosofia, 2007. 978-80-7007-264-6.5.136.
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5. Charakter duSe, podoby duSe podle Platona

V této kapitole bych chtéla ukazat, jak Platon svou dusi popisoval
v dialozich, ¢asto to jsou velmi rozsahlé odstavce a ¢asti dialogu, kde dusi
pripodobriuje k raiznym mnohem piedstavitelnéjSim vécem.

Platon predstavoval dusi dvojim zpisobem, jednak jako néco celistvého a
jednotného. Ale zéaroven i jako néco, co ma tti ¢asti, slozky. V tomhle si Platbnovy
dialogy protite¢i. Ve Faidonu se duSe prirovnava k nééemu, co je bozské a zaroven
jednoduché, takové, co se nedé rozebrat. AvSak naptiklad takovy dialog Faidros
nebo Tiamos nas seznamuje s ¢astmi duse a jejim délenim. Profesor Novotny se
domniva, Ze ndzor, ktery Platon prezentoval ve Faidonu je starSi nez nazory na
rozdéleni dusi.

Profesor Novotny vidi dusi v dialogu Faidros jako dusi konkreétni, stejné tak
jako v dialogu Timaios. Z tohoto Timaios je patrné, Ze Platon povaZuje vesmir za
Zivoka — tedy za néco, jez ma télo a dusi.

Platon ve svych dialozich piedklada casto, jak duSe vypada. | kdyZ je Platon
nazoru, Ze duse je neviditelnd, cozZ je logické, protoZe ani v Platonové dobg¢, ani v té
nasi, dusi nikdo nevidél, podava vyméry podob duse. Pii ¢teni platdnskych dialogu,
kde se piSe o dusi, ¢asto miZeme narazit na to, Ze Sokrates svym druhim
pripodobriuje dusi k raiznym vécem. Platonské vyméry jsou jednak i z basnického
hlediska velmi hezké a hlavné nam umoznuji na dusi pohliZet ne tak abstraktné.
Prvni zajimavé piirovnani jsem objevila v dialogu Filebos.

Sokrates pripodobriuje dusi ke knize. ,,Pamér slucujici se s vjemy a stavy
s tim spojené, podle mého zdani jako by tehdy p/imo zapisovaly do naSich dusi Feci;
a kdykoli tento stav piSe pravdu, vznikaji v nas jeho pisobeni pravdivé mineni i
pravdivé reci, ale kdykoli tento nd$ vnit/ni pisai napiSe nepravdu, vzniknou
vysledky opacné proti pravdivym*®«

V nasi dusi je ptitomen ale jesté pracovnik, a sice malif, ktery po pisafi
maluje obrazky téch fec¢i. Obrazy pravdivych feci jsou pravdivé obrazy,

nepravdivych fec¢i jsou nepravdive.

8 PLATON. Filebos. Praha : Jan Laichter, 1943. s. 61.
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Pokud chceme pohlédnout na to, jak duSe vypada, Platon ji ve Faidru
charakterizoval tak, Ze duSe ma tii ¢asti — dva kon¢ a jednoho vozataje. Jeden kan je
charakterizovan jako dobry. Pod timto oznacenim se skryva spousta vlastnosti, které
tento dobry kan ma. Jeho vzhled je uSlechtily, je to kan ztepily, Stihly, vysoky, bilé
barvy a chce-li ho vozataj ridit, sta¢i mu pouze pobidka a slovo, o tomto koni Ize
také fici, Ze je uméreny. Druhy ze dvou koni je tomu prvnimu opakem. Jeho télo je
kiivé, otylé, ma kratky krk, tmava srst, na uSich mu rostou chlupy a kdyzZ ho vozataj
pobizi slovem, neslysi, protoZe je hluchy, proto musi vozataj uzit bi¢e. Tohle bylo
vymezeni co se tyce vzhledu, ale stejné velka je i rozdilnost v jejich chovani. Pokud
duSe spatti svého milacka, chovani koni je rozdilné. Dobry kun, ackoliv touZzi, je
umirnény, ma strach, aby svého milacka neohrozil kopyty a posloucha dusledné
vozataje a prudce se Zene k milac¢kovi. Kdyz se k milovanému piibliZi i vozataj,
ktery neukociroval tmavého konég, kdyZ vidi milovaného pied sebou, vozataj strhne
pocity obou koni, jsou razné. Kun dobry se za své chovani stydi a za¢ne dusi
zalévat potem, druhy kan, jen co se oklepe a rany bice nebude uZ tolik citit, za¢ne
na vozataj i na bilého kon¢ chrlit vycitky, Ze zbabéle utekli a donuti je i proti jejich
vuli, aby se vratili. Svym zbésilym chovanim je donuti, aby znovu jeli na misto za
svym milackem. Vozataj kong, ale trestd, snaZi se ho zkrotit a pasobi mu bolesti,
kan je cely zakrvaveny a vSechno ho boli. KdyZ ma Spatny kun uZ tuhle zkuSenost,
kdyz vidi milacka, ma velky strach, Ze potom zase ptijdou bolesti. ,,touha, bohate
plyne k milovniku a jednak vznikne do neho, jednak, kdyZ uz je zcela naplnen,
odtéka ven; a jako vitr nebo nejaké ozvena odrazi od hladkych a tvrdych sten a nese
se zpet tam, odkud vySla, tak se ten proud krasy vraci nazpét tam, odkud vysla, tak
se ten proud krasy vraci nazpét do krasavce oc¢ima, tudy vchazi podle své
prirozenosti do duse®®.

Kdyz jsou spolu milovnik a milacek, nezkrotny kun Zada po vozataji aspon
maly, kratky poZitek a kdyZ vozataj na kratko popusti otéZe zlému koni, hned zase
musi se vozataj s koném umeéienym vzpirat. Na tomto pifirovnani duse ke dvéma
konim a vozataji, je dobte vidét zapas v dusi. VZdy proti sobé v dusi bojuje sloZka
rozumova a afektivni, proti sloZce nerozumové, kterd nezna miry. Pokud zvitézi

lepSi sloZzka duSe — ta rozumna a piivede pak tato slozka ¢loveka k filosofii, takovi

49 PLATON. Faidros. Praha : Jan Laichter, 1948. s.58.
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to lidé maji Zivot blaZeny. Tito lidé si také, ale musi uvédomit, co zptsobuje

v Spatnost a co dobrost. Po skonéeni Zivota, jejich duSe nabude peruti a vzlétne.
Pokud se v8ak n¢kdo rozhodne pro Zivot nefilosoficky, ¢i nerozumny nebo délaji
takové véci, které nejsou rozhodnutim celé duse, nenabudou peruti, ale za svou
erotickou Silenost si vyslouZili aspon néco — ndbéh na operovani. Maji jesté Sanci
proZzit lasku a dosédhnout opefovani.

Clovek, ktery proziva lasku, je podle Platona $ileny. Ale Silenost, pokud je
davana darem boZim, je pro nas nejvétsi dobro.

Duse bozska, na rozdil od té lidské, ma oba dva koné dobrého puavodu, se
stejnymi dobrymi vlastnostmi. Nedochazi tedy mezi témito konmi k fadnému
rozporu. Platon se snaZi opét charakterizovat pojem Zivok — smrtelny a nesmrtelny.
Je-li duSe dokonala, je i okiidlena, pobyva v celém vesmiru, ale existuje i takova
duse, které peruté vypadaly, pada dolu az se zachytne za néco pevného, tim pevnym
tu je télo a tak vznikne nézev Zivok- duse spojend s pevnym télem. Tento Zivok, to
je Zzivok smrtelny, existuje jeste i Zivok nesmrtelny, a to je biah. U boha je duse
s télem neustéle srostld. Duse je opeiena, piirozené se vznasi vzharu k nebi, kde
bydli bozsky rod. Opetena duse se, ale miize opeiovat jeSté mnohem vice a to tak,
Ze nové opeieni ji narasta pusobenim véci dobrych — moudrost, krasa. Pusobenim
véci nedobrych ale duse hyne. BoZska duse se U¢astni boZzského privodu, jako prvni
vyrézi Zeus a v zadech mu je vojsko boht. Jedou skrz nebesa a na té cesté vidi
spoustu krasnych véci. Na této okruzni cesté, duSe spatiuji rozumnost, spravedinost,
krasu. Na této cest¢ totiz spatiuji skute¢nd jsoucna. Duse, jenZ toho na své okruzni
cesté nejvice videla, mé byt vsazena do téla filosofa, druh& do téla krale nebo
valecnika, treti do politika, ¢tvrta do nékoho, kdo se bude zabyvat lécenim téla, pata
do vestce, Sesta do basnika, sedma do femesinika nebo rolnika, osma do sofisty a
devéta do tyrana™.

Ve Faidru Platén, jako zdatny basnik, vyklada svému spole¢niku Faidrovi,
co se odehrava v dusi, kdyZ spatiuje néjaké jsoucno, které uz na své okruzni cesté
jednou spatfila. Jednim takovym jsoucnem je krésa. Lidskéa duSe krésu spattujic, se
snazi vzlétnout, ale nemuzZe, jen se vzmuZe na pohled vzhuru, pozemské véci ji v tu
chvili viibec nezajimaji, a to je mu vycitano a takovy ¢lovek, ktery tohle provadi, je

oznacovan za nékoho, kdo si vede Silen¢. Toho, kdo miluje krasno, Platon nazyva

S0 PLATON. Faidros. Praha : Jan Laichter, 1948.5.42.
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milovnikem. Krésa neni jen néjaké jsoucno. Mezi ostatnimi jsoucny doslova zati.
Krasu totiZ na rozdil od jinych jsoucen, postihujeme zrakem a zrak je nas nejvice
vyvinuty smysl. Jiz jsme uz hovotili o opeienych dusSich, avSak proces opeiovani
duSe, aspon tak, jak ho licil Platon, nebyla Zadna ptijemna zaleZitost. | spatieni
krasy je moznost, jak zacit s opefovanim duse. Ten, kdo se setkava s krasou, si ji
nejdiive dakladn¢ prohliZi, utvrzuje se v ni, plase k ni prichazi a chce se ji zasvétit
jako bohu. Dalsi fazi, ale je, pocitovani nezvyklé horkosti, pocit opocovani, takhle
zacnou pucit brky. Zacne se s procesem operovani. Duse celd vie, pocituje bolest
jako pii rastu zubt. KdyZ pak se zase zadiva na krasu, postupné se ji za¢ne
ulevovat. Duse citi bolest a zaroven se raduje z krasného zjevu. ProtoZe je zmatena,
nemuZze ani spét, je i rozc¢ilend, nevydrzic na jenom misté. DuSe v neptitomnosti
svého krasného zjevu, ma puky brki uzaviené a citi neptijemné bodani, duse touzici
chce svého milacka videt zas, aby se zase mohla opefit, aby se ji mohlo ulevit. Jak
uz bylo feceno, ¢lovek proZivajici Silenstvi se nezajima o nic jiného, neZ o to, Ze by
chtél vylétnout vzhiru jako ptak a to by mohl jen s dusi husté opetrenou, proto tolik
touZi spatfovat objekt své touhy. Takovyto stav se nazyva laska, podle lidi. Podle
bohii se v8ak nazyvéa Pteros — kvali rostoucimu peti. Kazdy si hledé svou lasku,
podle své vlastni povahy a to ho také uctiva. ,,A tu privodci Diovi hledi, aby jejich
milovany byl dios, jasny svou dusi, zkoumaji tedy, je-li clovek nadany pro filozofii a
vudcovstvi, a kdyZ ho naleznou a do neho se zamiluji, delaji vechno, aby necim
takovym byl®*.«

V Gorgiu se Sokrates zabyva vadnosti duse, fika, co je to vadnost a Ze ma tfi
druhy- chodbu, nemoc a nespravedInost. Tyto tii vadnosti jsou vadnosti penéz, téla
a duSe. Sokrates prave pii téhle prileZitosti vypichuje, Ze vadnost duse —
nespravedlnost je ze vieho nejhorsi. ,,tedy vadnost duSe p/evySuje ostatni vadnosti
jakousi nad pomysleni velikou Skodlivosti a neobycejnym, kdyZ ne- podle tvé reci-
bolestnosti.>*

Na nespravedInost je 1ékem soudnictvi, nebo préavnictvi, kterého si Sokrates
i Pélos vazi vice neZ penéznictvi — které potlacuje chudobu a Iékaistvi, jez 1é¢i

nemoc.

** PLATON. Faidros. Praha : Jan Laichter, 1948.5.47.
52 pLATON, Gorgias. Praha : Oikoymenth, 1996.5.54.
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Zaver

Cilem moji bakalaiské préace bylo nahlédnout na Platénovu dusi z co nejvice
uhli pohledu. Ve zdrojich, které jsem pouZzivala, jsem vyhledavala dusi v mnoha
raznych hlediskéach. Platon totiz chape dusi nékolikerym zpasobem, respektive pod
slovem duse si nelze piedstavit jen néco, co tvoii protiklad télu.

Prvni rozmér duse, jak jsem rozebirala pievazné v prvni kapitole, je duse
jako ¢initel jednak pohybu svého, tak i pohyba ostatnich. Prvni rozmér duse neni
tedy duSe jakoZto néco duchovniho, ale jako jsoucno, které je zdrojem vSeho
ostatniho — jako jakysi pocatek. S tim také souvisi duSe svéta, ktera je umisténa na
nebi. Vedle duse svéta Platon rozliSuje dusi boZzskou a dusi lidskou. Kli¢ové slovo
pro dusi je rozum, protoZe ten méa celé dusi vladnout a ostatni dveé slozky, které duse
jesté obsahuje, coZ je vznétlivost a chtiva Zadostivost ji maji byt pIné podiizeny.

Platon viibec odsuzoval véci spojené s Zadostivosti, uz jen z davodu, Ze
Zadostivost nikdy nebude umétrenou a umerenost pro néj byla dosti zasadni cnosti,
samoziejmé kromg spravedlnosti, moudrosti a odvahy. Platontiv vymer ideélni duse
se tedy nemutiZze obejit bez mezi, uméienosti a harmonie, jenZ ma v dusi vladnout.

Jsem nézoru, Ze nejvyznamnéjsi v souvislosti s Platbnovou dusi je péce o
dusi. Presto, Ze byl Platon zastancem nesmrtelné duse, neustale nabadal k co
nejvetsi aktivite, ke zproblematizovani a vystaveni se otazkam. Péci o dusi chapu ja,
harmonii v ¢lovéku a Stastnému Zivotu.

V neposledni fadé nelze opomenout problematiku duse a téla. V dnesni dobé
podle mé neni tendence chapat télo a dusi oddéleng, ¢lovek je spiSe chapan jako
celek, Platonuv ¢lovek je viak duse — to je lidské jadro, pouze duSe maZe obsahovat
cnosti a miZe byt skute¢né krasné. T¢lo je obal tohoto jadra, na prvni pohled zda se
neduleZité a ono take neduleZité podle Platéna je, ale muzZe ndm zptisobovat i velkée
problémy, pokud dopustime, aby télo bylo v nesouladu s dusi.

Na Platonove pojeti duse je nejpozoruhodnéjsi asi to, do jakych detailt je
propracované. Platon se vénoval v souvislosti s dusi jak skoro viem sferdm Zivota
obc¢ana recké polis, tak i hlubokym ontologickym tvahdm a ryze uslechtilym

vlastnostem ¢loveéka (jeho duse).
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Anotace

V Uvodu své bakalarské prace ,,Platdnovo pojeti duse* jsem nastinila problém
dude v dobé vrcholné antické filosofie, dal jsem stanovila cil nahlédnout Platonovu
dusi z co nejvice Uhla pohleda a predstavila jsem publikace, které jsem pouZila.

Prvni kapitola je vénovana zakladni charakteristice duSe a tou je pohyb.

Druhd kapitola, rozepéna do tii menSich podkapitol predstavuje zéklad
Platénova pojeti duSe a je ji péce o dusi.

Ve treti kapitole je rozebirdna nejen dule, ale také télo, které s dusi Uzce
Souvisi.

Ctvrta kapitola je vénovana nesmrtelnosti dude a zaroven smrtelnosti téla.

V posledni paté kapitole ,,Charakter duse, podoby duSe podle Platéna* jsem
predstavila nékolik obraznych vyjadieni o dusi, kterak ji Platon ve svych dialozich
vyobrazuje.

V z&véru jsem shrnula nejdalezitéjSi vyznamy jednotlivych kapitol.
Vyzdvihla jsem jako nejvyznamnéjsi péci o dusi a upozornila jsem na rozdily
chapéni ¢loveka dnes a v dobé Platonské. Na konci jsem ocenila Platonovo detailni

propracovani nauky o dusi.
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Annotation

In the introduction of my bachelor thesis called ,,Platon’s concept of soul* |
outtived the issve of soul in the era of peak antique philosophy, the | set the target to
view Platon’s soul from most point of view and ..presented publications | had used.

The first chapter is dedicated to the basic characteristic of the soul —to the
motion.

Second chapter (devided into 3 subchapters) represents the care about the
soul.

The third chapter analyses not only the soul but aso the body being in
narrow contact will the soul.

The fourth chapter dedicated to mortality of body and immortaliby of soul.

characterizes Platon’s perception of the death.

In the last chapter ,,Character and forms of the soul* according to introduce
Platon I introduced several picturial expressions in the way Platon depicted it in his
dialogues.

In the conclusion | summed up the most important meanings of separate
chapters. | emphasized the care about the soul as the most important and pointed out
the differences in compretension of men in Platon’s era. At the end | appreciated the
detailed elaboration of Platon doctrine in about the soul.

42



http://pdfxchange.phpshop.cz
http://pdfxchange.phpshop.cz

