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Indikatory kvality BAKALARSKE prace Koef. 1 | koef.2 | koef.3 | Koef. 4
Oznactte x, zda a v jaké mife pfedlozena prace obsahuje Obsahuje | Spise | Spise ne-| Ne-
nasledujici znaky A-F: obsahuje| obsahuje | obsahuje
A Klicové znaky: Givodni ¢ast
A1 |Zfetelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni
pedagogika resp. pfibuznych obor. -
A2 |Jasna a zietelna formulace tématu a cile/cilG prace. Co ma .
byt ovéfeno, zjisténo, ¢eho ma byt dosazeno, co chce autor
B Analyza dosavadniho reSeni problému
B1 |Konkrétni piiklady teoretickych i praktickych pfistupt nasich a
zahrani¢nich autord. Prace obsahuje pfehled nazord
vztahujlcich se k danému tématu na zakladé odborné X
literatury. Pfiméfeny rozsah pouzitych zdroj v€etné internetu.
B2 |Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odb.
literatury (nejedna se o souhrn mechanickych vypiski X
z literatury).
C Vyzkumna ¢ast, pokud je obsazena
C1 [Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace. g
C2 |Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz
(pokud typ vyzkumného problému umoziuje hypotézy X
formulovat).
C3 |Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a
zdlvodnéné, zplsob a obsah interpretace dat ¢i udajl X

umozfiuje zpracovani zavera.
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D Analyticka ¢ast

D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktd a udajd. =

D2 (Zjisténé vysledky jsou interpretovany (napf. nejde jen x
komentované vyjadreni iselnych udajd).

D3 |Zplsob a obsah interpretace umoznuje zpracovani zavérd,
doporuceni, vystupll prace. X

g Zavéry azhodnoceni pfinosu prace pro obor

E1 |Zavérec¢na ¢ast hodnoti, zda bylo dosazeno stanoveného cile
prace. (Zavér prace neni redukovan jen na vysledky a X
interpretaci vyzkumu, na potvrzeni &i vyvraceni hypotéz.)

E2 |Vystup prace je obecné vyuZitelny pro oblast specialni
pedagogiky resp. pfibuznych obord.

E3 |Prinos pro obor je formulovan.

F Prezentace - formalni troven prace

F1 |Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich nalezitosti
a struktury (titulni list, ¢estné prohl. resumé, klicova slova, X
obsah aj), graficka a typograficka uroven prace.

F2 |Resumé obsahuje stru¢ny souhrn feSenych a zjisténych

skute&nosti (nikoliv zkraceny obsah). X
F3 |Bibliografie uvedena dle platné normy. X

CELKOVE HODNOCENI: navrhovany klasifikaéni stupei: |VELMI DOBRE

Komentai hodnotitele :

Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita my$lenek apod. Vedouci prace mlze
vyjadrit, zda autor pracoval samostatné, praci si nalezité organizoval, byl kreativni apod.

Eva Schiebelova ve své bakalarské praci zkouma vliv osobni asistence u dospelé zeny s mentalnim
postiZzenim na jeji schopnost rozhodovat o sobé& samé a na proces jejiho osamostatiovani se. Volba
vyzkumneého designu - pfipadove studie - byla vhodna, autorka precizné popsala proces Setreni i
zplsob analyzy ziskanych dat. Ocenuji, ze autorka nejen data analyzuje, ale pokousi se i o interpretaci
na zakladé vlastnich zkusenosti. Eva Schiebelova si na zacatku $etfeni polozila nékolik vyzkumnych
otazek (viz s.33), na které v8ak v zavéru nenalézame odpovéd. V teoretické ¢asti bych autorce vytkla
nevyvazenost nékterych kapitol, napfiklad kapitola 0 sebeurceni by si zaslouzila vétsi pozornosti.
Literaturu uvadime v abecednim poradi dle pfijmeni autort.

Otazky k obhajobé BAKALARSKE prace:

Na strané 33 si autorka klade otazku "Jake jiné faktory mimo osobni asistenci do interakce
vstupuji? Jakeé ji ovliviuji pozitivné a jaké negativné?". K jaké odpovédi autorka dospéla?
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