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Ochrana prav uzivatelt v domové pro osoby se zdravotnim postizenim

Indikatory kvality BAKALARSKE prace

Koef. 1

koef. 2

koef. 3

Koef. 4

Oznatte x, zda a v jaké mife pfedloZena prace cbsahuje
nasledujici znaky A-F:

Obsahuje

Spise
obsahuj

o

Spise ne
obsahuje

Ne-
obsahuj

o

Klicové znaky: dvodni cast

Al

Zretelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni
pedagogika resp. pfibuznych oborll.

A2

Jasna a zfetelnd formulace tématu a cile/cilt prace. Co
ma byt ovéfeno, zjisténo, Ceho ma byt dosazeno, co

Analyza dosavadniho feSeni problému

B1

Konkrétni ptiklady teoretickych i praktickych pfistupd
nasich a zahrani¢nich autorl. Prace obsahuje pfehled
ndzor( vztahujicich se k danému tématu na zakladé
odborné literatury. Piiméfeny rozsah pouZitych zdrojl

B2

Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odb.
literatury (nejedna se o souhrn mechanickych vypiski
z literatury).

Vyzkumna ¢ast, pokud je obsazena

C1

Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace.

c2

Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného probiému umoziuje
hypotézy formulovat).

C3

Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a
zdiivodnéneé, zplsob a obsah interpretace dat &i Gdaju
umozniuje zpracovani zaverd.
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D Analyticka cast
D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktl a Gdaja.

D2 |Zjisténé vysledky jsou interpretovany (napf. nejde jen
komentované vyjadieni Ciselnych tdaijl).

D3 |Zplsob a obsah interpretace umoznuje zpracovani
zavérl, doporuéeni, vystupt: prace.

g Zavéry a zhodnoceni pfinosu prace pro obor

E1 |Zavérelna Cast hodnoti, zda bylo dosazeno stanoveného
cile prace. {Zavér prace neni redukovan jen na vysledky X
a interpretaci vyzkumu, na potvrzeni & vyvraceni

E2 |Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast specialni
pedagogiky resp. pfibuznych obor(.

E3 |Pfinos pro obor je formulovan.

X
F Prezentace - formalni droven prace
F1 [Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich

naleZitosti a struktury (titulni iist, Cestné prohl. resume, X

klicova slova, obsah aj), graficka a typograficka uroven
F2 |Resumé obsahuje stru¢ny souhrn fedenych a zjisténych

skute¢nosti (nikoliv zkraceny obsah). X
F3 [Bibliografie uvedena die platné normy. X

l SELKOVE HODNOCENI: navrhovany klasifikacni VELMI DOBRE

Komentar hodnotitele :
Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita myslenek apod. Vedouci prace mGze
vyjadfit, zda autor pracoval samostatné, praci si naleZité organizoval, byl kreativni apod.

Vysoce aktualni téma autorka zpracovala pomérné peclivé v teoretické Casti prace s vyuZitim
nevelkého mnoZstvi odbornych pramen( { seznam pouzitych zdroji je malo pfehledny, zaznamy
elektronickych zdroju nespliiuji poZadavky normy pro citaci el.zdroja). Vpraktické éasti predklada
vysledky Setfeni provadéného dotaznikovou metodou. Data prezentuje souhrnnymi procentuelnimi
udaji - neni zcela zfejmé, jak ke kvantifikaci dat dospéla. Zdznamy rozhovord, které provadéla, nejsou
uvedeny a analyzovany.

Otazky k obhajobé BAKALARSKE prace:

1. Pro¢ v kap.3.5.2 { str.23) provadite v souvislosti s pravy klient ustavu na svobodnou volbu
rozbor pFistupl vefejnosti k "nemoci” a k "nemocnym" lidem ?
2. Co rozumite pod uvedenymi pojmy “jiny svét ,a ,jiné Stésti
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