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Uvod

Uvod

Ve své diplomové praci ,,Romska tradice v minulosti a v soucasnosti,
promitnuti romské tradice do souCasné situace” se chci pokusit popsat
a vysvétlit nékteré rozdily v romském a majoritnim chapani svéta, které
vychazi z odliSnych dg&jinnych zkuSenosti a jiného hodnotového
systému. Dale se pokusim oziejmit nekteré zvlaStnosti romského
chovani a vysvétlit nékteré romské zvyky, a to zvlasté ty zvyky, které se

vazi k vyznamnym zivotnim okamziklm.

Romska odlisnost - jiné hodnoty, jiny pristup k rodiné, jiné zvyky, jina
fe¢ atd. znamena, Ze se Romové od nas, od majority, vyrazné odlisuji,
coz se promita do mnoha situaci. Nekteré zplsoby chovani Romd se
nam mohou zdat zcela nelogické, ale pravé toto chovani asto vychazi z

dodrzovani zvyk a tradic.

Romové patii k jiné etnické skupiné nez my, majorita a jako jina
skupina maji odlisné vnimani svéta, odliSné zvyky, odlisné hodnoty,
jiny priistup ke vzdélani, k praci, jiny vztah krodiné,... Romskou
komunitu, ve které jsou dodrzovany staré zvyky, zname zromskych
osad na Slovensku. V téchto osadach vzniklo specifické spolecenstvi,
které je sice vazano na majoritu, ale v mnohém ohledu si Zije svym

vlastnim, z&asti stale tradiénim a z ¢asti jiz novym, zpisobem Zivota.

Romové, ktefi pfisli po 2. svétové valce (nebo pozdgji) do Cech,
piichazeli vétdinou pravé z tohoto prostfedi. V Cechach se ale zcela
zménil jejich zplsob Zivota. Romové zde neziji v odtrZzenych romskych

osadach ¢i ghettech, ale v méstskych bytech a v domech, které sdili
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s dalSimi neromskymi obyvateli. A tak, ikdyz je romska komunita
relativné uzaviend, jsou Romové v CR v mnohem tésn€jSim vztahu
s majoritou nez tomu bylo na Slovensku. Romové zijici v Cechach
prejali mnohem vice nez slovensti Romové nas majoritni Zivotni styl,
nd§ zplsob bydleni, naSe zvyky a naSi fed. Vtomto procesu
pfizpiisobovani postupné vymizela ¢ast ze Slovenska pFenesenych
tradic. Jiné tradice se modifikovaly, i z nich zbyly jen fragmenty. Ale
nékteré tradice zistaly témér zcela zachovany. Ve své praci se chci
pokusit dobrat se pravé téch rozdilli, mezi tradicemi a zvyky Romu ze
slovenskych romskych osad a Romu Zijicich jiz téméf cely Zivot v
Cechach. Dale se vénuji otdzce, jak se dodrZzovani zvyki a tradic

promitd do romského Zzivota a jak ovliviluje chovani jednotlivych

Romu.

Doufam, Zze moje prace poslouzi k objasnéni casto zvlastniho a
nepochopitelného chovani Romi, Ze pomlze k vytvofeni mostu mezi
romskou mensinou a majoritnim obyvatelstvem. Myslim si, Ze &ést
poznatkl obsaZenych v mé préaci by bylo mozno velmi dobte vyuzit i
pfi vyuce na Z8 & SS. Napt. v predmétech jako je d&jepis (zde mam na
mysli zvlasté kapitolu tykajici se déjin Romil) nebo obCanska vychova
na ZS a zaklady spolecenskych véd na SS. Pravé ukolem obdanské
vychovy by, podle mého nazoru, méla byt snaha vést zaky k toleranci a

ke schopnosti vnimat a ocefiovat kulturu jinych narodu.

Nedilnou soudasti vyuky na zékladni 1 stfedni Skole se stala
multikulturni vychova, jejimz cilem je vést zaky a studenty k vytvoreni
takové spoleénosti, jejiz clenové se budou navzdjem tolerovat,

respektovat a obohacovat. Multikulturni vychova méa byt podle
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nejnovéjSich trendl v Ceském Skolstvi vSudypfitomnym aspektem
vyucovani a pobytu ve Skole a jednim z Ukoli multikulturni vychovy je
poskytovat détem co nejvice informaci o menSinach Zijicich na uzemi
nasi republiky. Proto jsem se snaZila, aby byla ma prace pouzitelna i pro
pfipravu ucitelt, kteti zahrnou multikulturni vychovu do svych

u¢ebnich plan.

Jako velky klad se pfi psani mé prace ukazal fakt, Ze znam pomérné
dobte romské manzele P., jejichZz Zivotopis ve své praci uvadim.
Antonin i Viera P. se narodili na Slovensku v tradiéni romské osadé, ale
vétSinu Zivota jiz prozili v Praze. Jejich vypravéni pro mé tedy bylo
cennym a autentickym zdrojem informaci. Velmi zajimavé bylo nejen
Ustni vypravéni, ale i fakt, Ze jsem pfi ¢astych navstévach poznala blize
Zivot jedné romské rodiny, mohla jsem Vieru pozorovat pti vafeni
tradi¢nich romskych jidel a vidét i slySet jak probihaji obvyklé navstévy
ostatnich Rom. Jako ,,cizinka®, neromka, jsem se také mohla vyptavat

na vSechny zdanlivé malickosti, které mi nebyly jasné.

Stejné dilezitym zdrojem informaci pro mé byly romské déti, se
kterymi jiZ vice nez pét let pracuji v rdmci volnoCasového klubu. Svym
chovanim a svym bezprostfednim vypravovanim mi tyto déti ozfejmily
mnoho z romského chapani svéta i z romského pohledu na nés, na

majoritu. Stejné cenné pro mé byly i kontakty s rodici déti.

Dalsi informace jsem &erpala z odborné literatury a z romistickych
Casopisl, zvlasté¢ z Casopisu romistickych studii Romano dzaniben.
Velmi cennou pro mé byla navStéva a konzultace s pracovniky v
organizacich, které se vénuji vzd€lavani Romu. Jednalo se zejména o

obCanské sdruzeni Athinganoi, obCanské sdruzeni Nova $kola a o
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Multikulturni centrum Praha. Dal§im zdrojem informaci byla navstéva
Muzea romské kultury v Brn€. Velmi pfinosné byly informace ziskané
na seminafi romistiky, ktery organizuje PedF UK a na seminafi
romského jazyka, ktery vedla PhDr. Sebkova. Nékteré aktualni

informace jsem Cerpala také z internetu.

Ke struktufe mé prace: Prvni kapitola je teoreticka a zabyvam se v ni
otazkou dilezitosti kultury a moZnosti interpretovat odli$nou kulturu. V
této kapitole ¢erpam zejména z antropologické studie Clifforda Geertze
Interpretace kultur' a z knihy Ruth Benedictové Kulturni vzorce’.
Druhou kapitolu tvori Zivotopisy manzelli P. a jejich netefe Vérky,
kterou maji v péstounské péci. Tyto Zivotopisy tvoii dileZitou soucést
mé prace, nebot’ je podle nich mozno ukazat, jak velkou zménou
Romové po prichodu do Cech prosli. Doplnénim Zivotopist je zdznam
rozhovoru s neromkou Zdenou K., kterd s Romy dlouhodobé pracuje a
manZele P. velmi dobfe zna. Ve tieti kapitole se zabyvam déjinami
Romd. Toto téma povazuji za velmi dalezité, pokud chceme pochopit
mentalitu Romi. Ve ¢tvrté, paté a Sesté kapitole se zabyvam romskym
jazykem, hudbou a tancem a romstvim, tedy soubory hodnot, které do
velké miry tvofi romskou identitu a vytvafi néco, co Romy zfetelné
odliSuje od majority a na co jsou Romové pravem hrdi. Sedma kapitola,
snazvem Vyznamné Zzivotni okamZiky, nejvice popisuje zvyky a

tradice RomU a jeji obsah se tyka prevazné romské rodiny a vztahli v

' Geertz, C.: Interpretace kultur. Praha: Slon, 2000.

2 Benedictova, R.: Kulturni vzorce. Praha: Argo, 1999.
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rodin€. Vosmé a devaté kapitole se zabyvam aktudlni otdzkou
odliSnosti romskych zvyk( v oblasti bydleni a zpisobem vnimani
domova a také odli$nosti romského jidelnic¢ku a zptsobem pFipravy
jidla. Desata kapitola se tykd vztahu Romua ke vzdélani, zvlasté pak
otazky romskych déti v ¢eskych Skolach. Tuto kapitolu povazuji za
velmi dilezitou, protoze potiZe spojené se vzdélavanim romskych déti
patfi v souCasné dobé k pal€ivym otazkam ceského Skolstvi. V posledni,
jedenacté kapitole, jsem se pokusila vyjmenovat hlavni zdroje problému

ve vztazich Romu k majorité a majority k Romam.

Pro velkou roztii§ténost Roml Zijicich na uzemi CR se ve své praci
zabyvam pievazné zvyky, tradicemi a hodnotami slovenskych Rom’.
Tradice olasskych Rom0 zminuji pouze okrajové a tradicemi
Némeckych Romu Sinti, Madarskych Romti a Balkéanskych Rom@ se

v této praci nezabyvam vibec.

3 Jako slovendti Romové jsou oznaovani pievazng ti Romové, kteti do Cech piisli
po konci 2. svétové valky ze slovenskych osad. Druhd vina Romi piisla ze
Slovenska do Cech pii nasilném rozptylu romskych osad v letech 1962-1970.
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1. Interpretace kultur. Vyznam kultury.

Pochopit kulturu, kterd nam neni vlastni, je velmi obtizné. Vim to,
protoZe jsem se pokusila a neustdle se pokouSim pochopit romskou
kulturu. Neustale jsem piekvapovana vyznamnymi vécmi i zdanlivymi
drobnostmi, které mi byly nebo jsou zcela nepochopitelné. Abych vse,
co pro mé bylo jiné, mohla rozsifrovat a objevit vyznam rlznych
symboll, ritudld nebo zvyklosti, musela jsem se svymi romskymi
prateli hodné mluvit a vyptdvat se jich na vSe, co mi nebylo jasné.
Teoretickou pomutckou pro mé byla kniha Clifforda Geertze:
Interpretace kultur' a kniha Ruth Benedictové: Kulturni vzorce®. Obé
knihy mi poskytly odpovédi na otazky tykajici se vyznamu kultury pro
¢lovéka, rozdilnosti kultur a v neposledni fad€ i otdzky, jak se pokusit

interpretovat jinou kulturu.

Nejprve jsem vSak musela definovat, co vlastn€ znamena pojem kultura
a jaka jsou specifika antropologického pojeti kultury. Pojem kultura ma
etymologicky plivod v antickém starovéku. Slovo vzniklo z latinského
colo (colere), coz byl vyraz piivodné spojeny s obd€lavanim pady (agri
cultura)’. Prvni formélni antropologickou definici pojmu kultura

vytvofil anglicky antropolog E.B. Tylor, ktery napsal: "Kultura...je

4 Geertz, C.: Interpretace kultur. Praha: Slon, 2000.
* Benedictova, R.: Kulturni vzorce. Praha: Argo, 1999.

®in Soukup, V.: Piehled antropologickych teorii kultury, s.13. Praha: Portal, 2000.
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komplexni celek, ktery zahrnuje poznani, viru, uméni, pravo, moralku,
zvyky a vSechny ostatni schopnosti a obycCeje, jez si ¢lovek osvojil jako
&len spole¢nosti."” Touto definici zacal byt pojem kultura pouZivan k
oznaceni véci a jevl, kterymi se Clovek odliSuje od zvifete. Kulturni
antropologie studuje zpusob Zivota typicky pro urcitou spolecnost a je

pro ni pfiznaéné to, ze zkoumané kultury nijak nehodnoti.

Podle Geertze je ,,...Clovek zvife zavéSené do pavuliny vyznamd,
kterou si samo upfedlo...“® Pii¢em# Geertz povaZuje tuto pavudinu za
kulturu a pokus o analyzu kultury tudiZ nikoliv za experimentéalni védu
patrajici po zakonu, ale za védu interpretativni, kterd patra po vyznamu.
Badatel, fidici se touto teorii, se tedy pokousi interpretovat socialni
projevy, které jsou pro né€j na povrchu zahadné. Pracuje s daty, ktera
vterénu posbiral (od informétord, vlastnim pozorovanim, atd.).
Nicméné, podle Geertze, je to, co nazyvame daty, ,,..ve skutecnosti nase
vlastni interpretace interpretaci jinych lidi tykajicich se toho, co si

9

mysli, Ze oni sami a jejich spoluobcané c¢ini...*". Antropologicka
Cinnost je tedy podle tohoto autora vice Cinnosti interpretacni nez

pozorovaci.

Snazi-li se nékdo proniknout do cizi kultury, musi pochopit a pokusit se
vyjadrit (tedy interpretovat), mnohovrstevny soubor vzajemné se

proplétajicich vztahti a struktur, které mu jsou Casto neznimé a

"in Soukup, V.: Pichled antropologickych teorii kultury, s. 14. Praha: Portal 2000.
8 citace in Geertz, C.: Interpretace kultur, s. 15. Praha, 2000.
? citace in Geertz, C.: Interpretace kultur, s. 19. Praha, 2000.
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nepochopitelné. Podle Benedictové'® si musime v kazdé kultufe
predstavit jakési spektrum, které¢ obsahuje rizné zdjmy vyplyvajici z
zivotniho cyklu ¢lovéka, z Zivotniho prostiedi a rtznych cCinnosti.
Identita kazdé kultury zavisi na vyb&ru nékolika segmenti ze
zminéného spektra, pricemz tento vyb&r provedla kazda lidska
spole¢nost kdekoliv na svété. Z toho vyplyva, Ze se nikdo nemuize
opravdu podilet na zadné kultuie, pokud v souladu s jejimi zvyklostmi
nebyl vychovan a nezil podle nich. Checeme-li tedy cizi kulturu zkoumat
a pristoupime-li na to, Ze se kultura sklada z mnoha symbold, pak se
musime ptat, jaka je dilezitost jednotlivych symboli a co je jimi
sdélovano. Musime se pokusit porozumét kultufe jinych lidi a to tim, Ze
v ni odhalime jeji normalnost a prestaneme ji tudiz vnimat jako néco
exotického a zcela nepochopitelného. Musime se snazit vidét véci
z pohledu aktéra, ¢lovéka, kterému je zkoumand kultura vlastni, a
musime pfijmout aktérovu interpretaci. Badatel nema pouze zachytit

fakta, ale objasnit, co se za témito fakty skryva.

VétSina zvykd a ustéleny pribéh vyznamnych Zivotnich okamziki jsou
totiZ v podstaté symboly, které tvori socialni rozmluvu, a tato rozmluva
ma urdity specificky vyznam. Ukolem badatele by nemélo byt pouze
tuto rozmluvu zapsat, ale analyzovat ji, odhalit jeji vyznam. Dobry
antropologicky popis ma tedy podle Geertze'' tii charakteristiky: je

interpretativni, je pravdivy - interpretované se pokousi zachytit

%4n Benedictova, R.: Kulturni vzorce, s. 32. Praha: Argo, 1999.

"in Geertz, C.: Interpretace kultur, s. 31. Praha, 2000.
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pravdivé a fixovat tak, aby se ktomu mohl kdokoliv vratit a je
mikroskopicky. CoZz znamena, Ze se snaZi obeznamit s drobnymi
zalezitostmi v Uzce vymezeném prostiedi, ¢imZ se postupné muze
dostat i k SirS§im interpretacim a abstraktn&jSim analyzam. Benedictova
vyjadiuje podobnou myslenku slovy: "Zaroven s tim, jak si budeme
tlohu kultury vice uvédomovat, ziskdme schopnost drobné jadro
typické pro danou situaci oddélit od mohutnych vrstev, které maji

povahu mistni, jsou poplatné uréité kultufe a jsou lidskym vytvorem"'>.

Ukolem interpretativni teorie je tedy odhalit pojmové struktury, kterymi
se fidi jednani téch, které zkoumame. Jinymi slovy rozsifrovat jejich
socialni komunikaci. Tato kulturni analyza je v8ak nutné nedokoné&ena.
Néco nevysvétleného vzdy stoji za vysvétlenym vyznamem. Cim
hloubgji ve vysvétlovani postupujeme, tim méné€ se nam dafi
interpretovat, ale ,,...zakladnim ukolem interpretativni antropologie
neni zodpovédét naSe nejhlubsSi otazky, ale umoznit nam ptistup
k odpovédim, jeZ podali druzi...“'” Nicmén& nesmime zapominat také
na to, Ze antropologické spisy jsou samy o sobé€ interpretace, a to jesté
druhého a tietiho fadu'®. Jsem si tedy védoma toho, Ze jakkoliv jsem se
snaZila pravdivé interpretovat to, co mi moji informatofi fekli, vnasela

jsem do interpretace romské kultury sviij odliSny kulturni pohled.

2 citace Benedictova, R.: Kulturni vzorce, s. 185. Praha: Argo, 1999,
B citace in Geertz, C.: Interpretace kultur, s. 42. Praha, 2000.

' citace in Geertz, C.: Interpretace kultur, s. 26. Praha, 2000.
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Bereme-li kulturu jako paletu rozdild mezi lidmi, projevujici se
rozdilnou virou, hodnotami, zvyky, vytvafenim rozdilnych instituci a
rozdilné formujici vztahy mezi lidmi, zdstdva otazkou, zda existuje
n&jaka konstantni lidska prirozenost, ktera by byla nezavisla na case,
misté a okolnostech nebo zda je ¢lovek natolik ovlivnén svou kulturou,
tedy tim co Zije, Ze to od né) nelze oddélit. Tato otazka zlstava
nedoresena, faktem vsak je, Ze lidé neovlivnéni kulturou neexistuji'’. Je
tedy velmi tézké, ne-li nemozné, oddélit to, co je na ¢lovéku pfirozené a
univerzalni a to, co je mistni a proménlivé. Podle Geertze'® 7adna lidska
piirozenost, ktera by nebyla zavisla na kulture, neexistuje. Hranici mezi
tim, co je vlidském chovani fizeno vrozenymi mechanizmy a co
kulturng, lze vymezit jen velmi nejasn€ a neurdité, protoZze Zivot
jednotlivce je predev§im nikdy nekoncicim pfizpisobovanim se
vzorcim a standardim tradiéné predavanym v jeho spoledenstvi. Od

okamziku, kdy se narodil, zvyky jeho komunity formuji jeho prozZivani

a chovani.

Na jakoukoliv kulturu, vlastni 1 cizi, mizeme nahlizet nékolika
zpusoby. MuZeme ji napfiklad vnimat jako komplexy konkrétnich
vzorc chovani (zvykd, oby€ejl, tradic) nebo, coz je také dulezité, jako
soubory Fidicich mechanizm@ (plant, navodu, pravidel a instrukci pro

fizeni chovani)'’. Obé& tato pojeti kultury se ale shoduji na tom, Ze

" in Geertz, C.: Interpretace kultur, s. 47. Praha, 2000,
'$in Geertz, C.: Interpretace kultur, s. 62,. Praha, 2000.
in Geertz, C.: Interpretace kultur, s. 57. Praha, 2000.
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kultura nam pomaha, nebo jesté 1€pe umoziiuje, orientovat se ve svéteé,
dava uréitou konstrukci udalostem, které prozivame. Bez kulturnich
vzorcl by lidské chovani bylo nekontrolovatelné'®. Vyznam chovani
uréité kultury se vSak nevyCerpa tim, Ze jsme je pochopili jako
zélezitost mistni platnosti, vytvorenou lidmi a velmi variabilni. Podle
Benedictové'” je kultura vice méné& konsistentnim souborem myslenek a
¢inu, pri¢emz v kazdé kulture vznikaji pro ni charakteristické cile, které
spoledenstvi jiného typu nemusi sdilet. Lidé v kazdé kultufe pak jednaji

v souladu s témito cily.

Zajimavou otazkou, ktera se bezprostiedné tyka i dilezitosti kultury, je
také otazka vzniku kultury. Velmi dlouho pfetrvaval tradi¢ni nazor na
vztah biologického a kulturniho vyvoje Clovéka, ktery zjednoduSeng
feCeno fikal, Ze Clovék se nejprve biologicky vyvinul do prfiblizng
soucasné podoby a teprve poté zacal jeho kulturni vyvoj. Naproti tomu
ale stoji soucasné pozndni, Ze jiZ australopitekus, piedchiidce druhu
Homo sapiens, vykazoval zndmky kulturni nebo prokulturni &innosti®’,
Kulturni vyvoj tedy probihal soucasné s vyvojem biologickym a od
doby ledové hrala kultura a kulturni chovani v lidském Zivoté uréujici
roli  (uzivani ohné, organizovany lov, pocatek rodinného
uspofadéni,...). Vtéto dobé se také ziejmé =zacal rodit systém

vyznamovych symbolt (¥e€, ritudly, myty), ktery slouzil ke komunikaci

¥ in Geertz, C.: Interpretace kultur, s. 58. Praha, 2000.
" in Benedictova, R.: Kulturni vzorce, s. 48. Praha: Argo, 1999.

2in Geertz, C.: Interpretace kultur, s. 60. Praha, 2000.
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a orientaci ve spolec¢nosti. Vnimame-li kulturu jako soubor
symbolickych prostfedki k fizeni chovani, pak miZeme fici, Ze teprve
kulturou se ¢lovék stava clovékem. Aby se jim mohl stat, musi pfijmout
obecné i specifické kulturni vzorce dané spolecnosti, které davaji nasi
spole¢nosti smér i cil. Byt ¢lovékem ale neznamena byt ,.kymkoliv¥, ale

znamena to byt ¢lovékem v urc€ité specifické kulture.
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2. Zivotopisy

V této kapitole popisuji Zivotopisy mych hlavnich informatord,
romskych manzel Viery a Antonina P., jejich netefe Vérky P., kterou
maji v pestounské péci. Vypravéni manzeld P. konfrontuji s
vypravénim neromky Zdeny K., ktera Vieru i Antonina velmi dobfe
zna. Myslim si, Ze v zachycenych Zivotopisech se dobfe odrazi ptistup
vétSinové spoleCnosti k Romiim i zmény Zivota, kterymi Romové v

druhé poloviné dvacatého stoleti museli projit.
2.1. Viera P., 47 let, Romka

Viera P., za svobodna Cajkovské, se narodila v za¥ 1956 v romské
osadé u slovenské vesnice Jablon v okrese Humenné na vychodnim
Slovensku. Jako jedina z péti sourozencii se nenarodila v porodnici
(sama fikd, Ze nevi pro€), podle vypravéni maminky ji odrodil jeji otec.
Narodila se v dom¢ dédecka z otcovy strany. Jméno Viera dostala po
otcové sestie. Za kmotra ji Sel otciv synovec, ktery byl profesorem
hudby a kmotrou byla otcova netef, kterd dnes Zije v Opavé. Viera ma
dva star$i bratry a dvé mladsi sestry. O své rodin€ Viera vypravi, Ze
déda z otcovy strany mél za manZelku Polku a mél ve vesnici bilé

milenky?®'. Viefin otec tedy nebyl &istokrevny Rom, ale mél neromskou,

21 . ~ v’ ’ o M M ’ . .
&imZ v ogich ostatnich Romt velmi stoupala jeho hodnota, vice viz kapitola 6.
Romstvi a zékladni hodnotovy systém Romi
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. o y 22 :
jak Viera fika gadzovskou™, krev. Matka byla Romka. Viera mnohem
Castéji hovoii o otci, ke kterému méla ziejmé siln€jsi vztah. Sama Fika,

Ze méla otce, ktery pro ni predstavoval klid a jistotu, radéji nez matku.

Viera si velmi dobfe pamatuje vesnici Jablon i romskou osadu. Podle
jejiho vypraveni stal ve vesnici na kopci krasny kostel, za kostelem bylo
jediné nakupni centrum, okolo vesnice hluboké lesy. Dim Viefinych
rodi¢i v romské osad¢ stal hned u potoka. Viera fika, ze proto méla
vzZdy strach z vody. Domek stal zhruba uprostred osady, byl z valek,
suchych cihel a mél pouze jednu mistnost a malou kuchyriku. Viera si
dale pamatuje, Ze jeden Rom mél dokonce ve vesnici zdény dim se
Ctyfmi mistnostmi a sklepem. Z Jabloné Viera odesla v Sesti letech a
vypravi, Ze pfed nedavnou dobou (Cili zhruba po 40 letech) se do
vesnice zase vratila a vSechno vypadalo presné tak, jak si to
pamatovala. Velmi pfesné si vzpomind i na dfevény dédeckiv dim,
ktery stal stranou od osady i od vesnice. V tomto domé se Viera
narodila a zde rodina bydlela aZz do dédovy smrti. Pak se rodice i
s détmi prestehovali do osady. V osadé se mluvilo pouze romsky, ve

vesnici vychodoslovensky.

Po svém narozeni byla Viera devét mésicl v nemocnici (ziejmé v

kojeneckém ustavu), podle jeji interpretace proto, Ze rodina byla pfilis

2 . ¢ . g ‘ . .
? gad7o — romsky znamena sedlak, gadZi-selka. V preneseném vyznamu tak
Romové oznauji viechny neromy. Oznaeni gadZo miZe a nemusi mit hanlivy
vyznam.
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chuda. Otec byl v invalidnim dlchodu a zivil se jako muzikant, hral pfi
riznych prilezitostech s ostatnimi romskymi muzikanty po okolnich
slovenskych vesnicich. Matka se, jako vSechny romské Zeny v osadg,
starala o déti, domek a jidlo (sbér dfeva, lesnich plodd,...).
Z kojeneckého tstavu Vieru vyzvedli prarodice z matliny strany, ktefi
ji pak u sebe méli celé détstvi a vychovali ji. Dédecek s babickou
bydleli v Praze, kam také Vieru odvezli. V Praze na Smichové Viera
bydlela do svych tfi let. Pak se i s prarodiCi vratila na Slovensko, do
romské osady u vesnice Starkovice na vychodnim Slovensku, kde se
dédecek zivil jako kovar. Viera si pamatuje, Ze ve Starkovicich chovali

prarodi¢e kozy a Ze starost o kozy a kilizlata byla Viefinou praci.

Ostatni sourozenci Zili u rodi¢l a Viera za nimi i za rodi€i jezdila na
prazdniny. Tuto dobu znd hlavné zvyprdvéni babicky a matky.
Priblizné ve Viefinych péti letech se jeji prarodice, a tedy i ona,
definitivné ptestéhovali do Cech. Nejprve bydleli ve Stchovicich, to
Viera zna pouze z vypravéni, a poté se presté¢hovali na Smichov, kde
bydleli v malém domku se zahradou. Viera si na toto bydleni velmi
dobfe vzpomina, ve stejné fadé domki bydlel s rodinou i matcin bratr a
matéina sestra. Viera si pamatuje, Ze v tésném sousedstvi bydlelo
mnoho rodin (pfevazné romskych) s détmi, se kterymi si hrala. Té&sné
pred nastupem do $koly se rodina opét st¢hovala, tentokrat do bytu 1+1
v Hole¢kové ulici. Viera si pamatuje na pavlaCovy diim a na to, Ze byla

v celém domé jediné dité.

Na néstup do $koly si Viera velice Zivé vzpomina, stejné jako na starou
a prisnou pani ucitelku i na to, Ze byly ve tfidé tfi romské déti. Od

prarodi¢t dostala pied prvnim Skolnim dnem novou $kolni tasku a nové
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svateni obleCeni. Ve Skole se kamaradila pfevazné s neromskymi
détmi a nevzpomina si, Ze by méla n¢jaké problémy se zvladnutim
Ceského jazyka. Také si nevzpomina,, zZe by kdy ve $kole méla néjaké
problémy kvuli svému pivodu. Pamatuje si, Zze ji neromsti sousedé
z domu pomahali s domacimi ukoly. Zakladni $kolni dochazku ukon¢ila

v 8. tFidg, tedy bez dosazeni zakladniho vzdélani.

Kdyz bylo Viefe 12 let, zemfel na jafe 1969 jeji otec a do bytu
prarodi¢t se nakratko prist¢hovala i matka s ostatnimi sourozenci.
Matka i sourozenci se brzy prestéhovali do bytu v Lesnické ulici.
V roce 1972 zemiela Viefina babicka, matka vzala Vieru k sobé& a nasla
ji misto pomocné sily v zadvodni kuchyni. Kvili tomuto mistu Viera

piedCasné ukongéila $kolni dochazku v 8. tiidé ZS.

Se svym budoucim manzelem se Viera poprvé setkala, kdyz ji bylo 14
let. Antonin P. je o ¢tyfi a pll roku star$i nez ona a podle Viefina
vypravéni o ni zpocatku nejevil zajem, protoze mél hodné divek a mezi
nimi pry i neromky . Viera se s Antoninem znovu setkala, kdyz ji bylo
19 let, protoZe jeden z jeho kamaradi mél za Zenu Viefinu sestienici.
Antonin byl v té¢ dobé za praci v Praze. Pfiblizné po mési¢ni znamosti
za nim Viera odjela na Slovensko, kde bydlela u jeho otce a provdané
sestry. S budoucim tchanem si rozuméla dobte, délala vSechnu domaci

praci, starala se i o déti budouci Svagrové. Nasla si na Slovensku praci.

3 Cimz v o&ich Romt stoupé jeho hodnota, vice viz kapitola 6. Romstvi a zakladni
hodnotovy systém Romi
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Tonda pracoval v Praze a jezdil za ni na Slovensko. PfibliZzné po roce a

pul se Viera vratila do Prahy, kde s Tondou bydleli u jeho dédecka.

KdyzZ Viera zatizovala svatbu pro svou sestru, ktera si brala Tondova
bratra, zafidila pfi té prilezitosti 1 svou svatbu s Tondou. Vdavala se,
kdyz ji bylo ji 21 let a Tondovi 25 let. Jak vypravi, slavila se tedy

«24

»prava cikdnska dvojsvatba“”. V Praze Viera pracovala dlouhou dobu

jako uklizecka.

V soucasné dob& Viera pracuje jako romskéd asistentka na ZvS
Travnickova. V letech 1994 - 1998 pracovala jako referentka pro déti a
mladez pro ¢ast Prahy 13 - Velk4 Ohrada, pfi¢emz tzce spolupracovala
se svou sestfenici BoZenou F., kterd byla v té dobé zaméstndna na
méstském Grfad€ jako socidlni pracovnice. Bozena F. také Viete
zprostiedkovala nabidku ZvS Travnitkova, kde je Viera od roku 1999
zaméstnana jako romska pedagogické asistentka. Aby mohla tuto praci
vykonavat, musela Viera dalkové dokoncit zékladni vzdélani, pficemz ji
zaméstnavatel vySel velmi vstfic. V souCasné dobé Viera dalkoveé
studuje Evangelickou akademii - Vys$si odbornou $kolu socidlni pro
romské asistenty a romské socialni pracovniky. Studium je pétileté,

ukondené maturitou a Viera letos ukoncila druhy ro¢nik.

Od roku 1992 bydli Viera s manZelem v sidliStnim byté 3+1 na sidlisti
Velkd Ohrada, v ¢asti sidliSt€ s velkou koncentraci Romd. Byt je

zatizeny a Cisty. Vieru i jejiho manzela velmi Casto (z mého pohledu

24 O romské svatbé viz kapitola 7.2 Zvyky spojené se svatbou
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téméF neustale) navstévuji jejich ptatelé a pribuzni, ktefi u nich Casto i
pfechodné bydli. Viera i jeji manZel hovofi plynné romsky, Viera
hovoti velmi dobfte ¢esky, zatimco jeji manzel hovoii smésici Cestiny a
slovenstiny. S ostatnimi Romy Viera komunikuje romsky nebo

slovensky.

Vzhledem k Viefiné praci a studiu, coz je v romské komunité néco
zcela neobvyklého, ;jsem se Viery samoziejmé ptala, jaky vyznam ma
podle ni pro Romy vzdélani. Odpovédéla zcela bez vahani, Ze bez
vzdélani dnes Romové nemaji Zadnou Sanci sehnat praci a pieZit.
V obdobi 1948-1989 méli Romové garantovanou préci, i kdyZ nebyli
vzdélani, coz dnes neplati. Vyvracela rozsifeny nazor, Ze pro romské
rodi¢e nema vzdeélani jejich potomkd hodnotu. Naopak zdiraziovala, Zze
rodi¢e Casto zajima, jak se jejich déti uci, ale vzhledem ke svému
vzdélani vétSinou nejsou schopni pomoci svym détem pii udeni a
komunikovat se §kolou™. Jako velky problém Romi vidi Viera rozpad

romské rodiny. Jevy jako romské dité v détském domové nebo romské

prostitutky oznacuje za naprosto nepiijatelné.
2.2. Vérka, 17 let, Romka

V roce 1992 si Viera a jeji manzel vzali do pe€stounské péce svou netef
Vérku, ktera je dcerou Viefina bratra a Tondovy sestry. Vérka ma jesté
star§i sestru Denisu, ktera Zije u matky. Po narozeni Vérky (narozena

vroce 1987) se rodi¢e o déti nestarali a hrozilo umisténi déti do

2 Vice o tomto tématu viz kapitola 10.1 Romské dité ve Skole
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détského domova. Viera s Tondou proto vzali tfiletou Vérku (svou
kmotienku) k sobé€. Nejprve u nich Zila bez povoleni Gfadd, kdyz bylo
Vérce pét let, zaridila Viera pfevedeni Vérky do péstounské péce. Rada
vzpomina na socialni pracovnice, se kterymi velmi dobie vychézela a

které ji pomohly.

Viera mi také vypravéla o Skolni doch4zce malé Vérky. Kdyz §la Vérka
do Skoly, kam se moc t&Sila, dostala nové obleceni a Skolni taku.
Zpocatku se ji ve $kole libilo a uceni ji §lo lehce, v prib&hu roku se ale
velmi zhorsila a nechtéla do skoly chodit. Svéfila se, Ze se ji spoluzacka
sméje, ze je cikdnka. Viera §la se svou sv€fenkyni do Skoly, ve t¥idé se
Vérky pied pani ucitelkou zeptala, které déti se ji posmivaji a vynadala
nejen détem, ale i pani u€itelce, Ze néco takového pripusti. Od té doby
pry méla Vérka ve Skole klid a opét se zacala ucit. Tuto epizodu Viera

vypravi se ziejmou hrdosti na to, jak se o Vérku dokdzala postarat.

Déle Viera vzpomina, Ze aZ do 6. tiidy ZS bylo s Vérkou vie v poradku,
udila se dobie a do 8koly chodila rada. Zhruba ve 13 letech ale zacala
chodit se stejné starymi romskymi vrstevniky za skolu, pfestala se ucit a
zaGala doma lhat. 7. tfidu ZS musela Vérka opakovat a pak ji Viera
nechala prefadit do ZvS, kde jiz v té dobé& pracovala jako pomocna
romska asistentka. Po absolvovéani ZvS byla Vérka pfijata na SOU obor
prodavacka. Ugeni ale nedokonCila, protoze otéhotnéla. Nyni se jako
svobodnd matka stara o malého Martina, jehoz otec (Rom) je t.¢. ve
vykonu trestu kvili kradezim. Vérka bydli u svych rodi¢d, kterym Viera
zazliva, ze Vérku nepodporovali v uCeni a nechdvaji ji délat, co se ji
zlibi. Vérce ma za zlé, Ze nedokonCila Skolu a Ze si nevybrala lepsiho

partnera.
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2.3. Antonin P., 52 let, Rom

Viefin manzel Antonin P. nebyl pfili§ ochotny o svém zivoté hovofit,

proto je jeho Zivotopis struéngjsi. Cast jeho Zivotopisu je ale zachycena

ve vypravéni jeho manzelky Viery P.

Antonin P. se narodil v roce 1951 v romské osadé u mésta Vranov nad
Téplou na vychodnim Slovensku, jako druhy nejstar§i ze Sesti
sourozencti (étyFi chlapci, dvé divky). Vyristal u rodi¢a, vychodil ZS a
na SOU bez maturity se vyucil zednikem. Kdyz byl na vojné, zemfela
mu matka. Po vojné jezdil Casto za praci do Prahy, kde také poznal
Vieru. Podle svého i Viefina vypravéni mél v mladi mnoho divek a
jedna neromka si ho dokonce chtéla vzit za manZela™ Rodi¢e mu jako
nevéstu vybrali jeho sestfenici, kterou si Antonin ale vzit nechtél.
VétSinu Zivota se zivil ptilezitostnou praci ve stavebnictvi a kvili praci
jezdil po celém byvalém Ceskoslovensku, V sougasné dobé pry
podniké, bohuZzel se mi nepodatilo zjistit vice. V 80. letech minulého
stoleti se definitivné usadil v Praze, nejprve na Smichové a pozdéji na

sidlisti Velka Ohrada. V Praze Zije také vétSina jeho sourozencu.

Antonin P. velmi kladné vzpomina na obdobi komunizmu, kdy bylo
podle jeho ndzoru o Romy mnohem lépe postardno. Kazdy mél praci,
kazdy mohl dostat byt. Z jeho vypravéni jsem pochopila, nakolik si

mnoho Romu zvyklo za minulého rezimu spoléhat na stat, ktery je vzdy

26 7de opét plati, Ze hodnota muZe stoupd s pottem milenek, obzvlast neromek,
vice viz kapitola 7.3. Manzelstvi. Postaveni jednotlivych ¢lend rodiny.
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néjak zaopatfil. Antonin je hrdy na svou manzelku, Ze studuje a pracuje

s ,,bilymi ucitelkami® ve Skole.
2.4. Zdena K., 46 let, neromka

Zdenu K. jsem oslovila, protoZe velmi dobfe znd manzele Vieru a
Antonina P. i romskou komunitu na sidlisti Velka Ohrada, kde vede jiZ
patym rokem volnoCasovy klub pro prevazné romské déti. V ramci
klubovych akci potadd 1 vylety pro rodice sdétmi a dvakrat
organizovala letni tdbor pro rodice s détmi. ProtoZe sama na sidlisti
Velka Ohrada bydli, zna vétSinu romskych rodin velmi dobfe. Se
Zdenou jsem hovotila hlavné o Viefiné Zivoté, o Romech a o romstvi

obecné.

Zdena zna Viefino détstvi hlavné z vyprdvéni Viefiny sestienice
Bozeny F. Zdena vi, Ze Viera byla vychovavana babi¢kou z mat¢iny
strany a vychova pry byla velmi pfisnd. Za provinéni babi¢ka Vieru
dokonce zavirala do koziho chlivku nebo do sklepa. Viera si vzala do
péstounské péce svou netef (dceru své sestry) Vérku, kterou spoleéné se
svym manZelem vychovavala s velkou ctizddosti. Snazila se, ,,aby to
nékam dotdhla®, ale ve vychové byla nediislednd. Jeden den pry néco

zakazala a druhy den to povolila, podle své nalady.

Podle Zdeny se Viera citi byt vyjimeCna, protoze zacala pracovat jako
romska pomocn4 asistentka na ZvS, a protoze dalkove studuje. Vzapéti
Zdena ale dodéava, Ze to skuteCn€ u Romky Viefina véku vyjimeéné je.
Déile Zdena zmirfiuje, Ze pied tim, neZ byla Viera zaméstnana jako
pedagogicka asistentka, uklizela domy na sidli§ti. Nova prace méla

podle Zdeny vyrazny vliv na Viefino sebevédomi, seberealizaci a pocit
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vlastni hodnoty. Zacala se také chovat méné hluéné a méné pit alkohol.
U Viery je také, podle Zdeny, patrny vliv jeji sestienice Bozeny F.,
ktera pracuje jako koordinatorka pro romskou menSinu na magistratu
hl.m. Prahy. Viera v ni vidi vzor, ,kam az to miZe Romka dotahnout* a
to ji motivuje ke vzdélavani a k praci. Od ostatnich Rom0 v komunité
se Viera odliSuje pravé statusem ucitelky. Ostatni Romové ale pry maji

pocit, Ze se Viera vyvySuje nad ostatni.

Romy na sidlisti Zdena velmi dobie zna jako své dlouholeté sousedy a
vnima je jako skupinu se silnym kolektivnim v€domim, ktera je v3ak
neustale rozdélena drobnymi spory. Tyto spory vSak podle Zdenina
vypravéni velmi rychle vznikaji a po bouflivém pribéhu zase rychle
zanikaji. Dale Zdeng ptipada, Ze se Romové sami velmi ptisné rozdéluji
podle majetkové trovneé. Mezi Romy z Velké Ohrady nevnima zadné
velké socialni problémy. Jako velmi rozporuplny Zdené piipada vztah
rodi¢d k détem. Déti jsou na jedné strané nekriticky zbozZiovany,
pfi¢emz o ditéti neni mozné fici cokoliv $patného, ale na druhou stranu
matky i celé rodiny Ziji svilj zplsob Zivota, ve kterém je dité sice plng&
pfitomno, ale nema zadné vyhody. Dit€¢ nema nic svého, co by bylo
délano nebo vytvoreno sohledem na né&j. Nemda sviij pokoj, kromé
velmi utlého véku se pro néj nevari détska strava, pro déti se nevytvaii
74dny specialni program (rodinné vylety, atd.). Déti si také mohou délat
vie co chtéji, pii¢emz je nikdo nehlida a nekontroluje. Tyto Zdeniny

postiehy mi pfipadaji velmi cenné a presn€ koresponduji s tim, co mi
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Zivotopisy

Viera fikala o vychové a vztahu k détem i s tim, co se piSe v romistické

. . 27
literatuie”’.

Jako zaporné vnimad Zdena na Romech to, Ze hodnotu véci poméfuji
pouze vlastnim uzitkem a nejsou schopni respektovat hranice
spole¢nosti ani ostatnich osob. Rik4, Ze Romové jsou velmi zvykli
spoléhat na stat, ktery se o né ma, podle jejich nazoru, postarat. Nejsou

schopni o néco dlouhodobé usilovat a pfekonavat néjaké prekazky.

27 Vice viz kapitola 7.1 Zvyky spojené s narozenim ditéte, vychova a vztah k détem
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3. Déjiny Romii

3.1. Pivod Romi, odchod z Indie, migrace do Evropy

Déjiny Romd jsou tématem, o kterém se zadalo historicky badat az
v pomérné pozdni dob&. Ackoliv zdjem o toto téma je v soucasné dobé
velmi intenzivni, jsou nékteré kapitoly z d€jin Rom stale ;jesté nejasné.
Tato nejasnost se pro nedostatek pramenil tyka hlavné starSich d&jin,

pfedevsim otazky ptresného piivodu Romi a pficin rozsahlé migrace.

O puvodu Romu se velmi dlouho téméf nic nevédélo. Az do druhé
poloviny [8. stoleti byl za pravlast Romid povaZovan Egypt. V mnoha
zemich tak Romové dostavali jméno podle domnélého egyptského
puvodu, napf. Gitanos (ve Spanélsku), Gitanes (ve Francii) ¢i Gypsies
(v Anglii)®’. V jiZni a vychodni Evrop& byli Romové nazvani podle
manichejské sekty kn&zi Athiganoi — Atsiganos”, ke které se, podle
kroniky nezndmého mnicha zklastera na hofe Athos, ¢ast Romd
pfidala. Ze Slova Atsiganos vznikla pojmenovani Zingaro (v Italii),
Tsigane (ve Francii), Zigeuner (v Némecku), Cikéan & Cigan (v CR a na

Slovensku).

2" Tato pojmenovani jsou ziejmé odvozena od nazvu oblasti Maly Egypt na
Peloponésu.

28 in Davidov4, E.: Cesty Romd, s. 14. Olomouc 1995.

_28 -



Déjiny Rom1

Prvni znamé pochybnosti o egyptském pivodu Romi vyslovil roku
1763 madarsky student teologie Stefan Vali, ktery se pfi svych studiich
v holandském Leydenu setkal s n€kolika Indy, u kterych Valiho zaujala
jejich podobnost s Romy, které znal z Mad’arska. Aby mohl svou
domnénku potvrdit, zapsal si vice nez tisic indickych slov spolu s jejich
vyznamem a po navratu do vlasti zjiStoval u Romd vyznam zapsanych
slov. S prekvapenim zjistil podobnost obou jazykid. Na praci Stefana
Valiho navazalo podrobné studium, kterému se vénovala celd Fada
odborniktl - lingvistd, historikd, etnologl, ktefi postupné prokazali

indicky ptivod Romu.

Velmi dulezitym krokem, ktery potvrdil plivod Romu, byla srovnavaci
studie romStiny se sanskrtem, kterou na konci 18. stoleti provedl
osvicenec Gottleib Grellmann®. Za zminku také stoji prvni Zesk4
ucebnice rom§tiny Romani Chib, kterou zpracoval A. Puchmajer, jemuz
se podle Daniela podafilo vyborn& zachytit transkripci romstiny.
Teorie indického plivodu Romu je tedy dnes vSeobecné piijimana.
Dodnes ovSem neni piesné urCeno, z které ¢asti Indického poloostrova
Romové pochazeji. Vyznamny Cesky indolog z obdobi prvni republiky
Vincenc Lesny napfiklad pokladd za pravlast Romi Indii stfedni,

zatimco vyznamny francouzsky badatel Paul Bataillar takto uvazuje

2 jedna se o studii: Grellmann G.: Die Zigeuner-Ein historischer Versuch iiber die
Lebensart und Verfassung, Sitten und Schicksahle diese Volk in Europa nebst ihrem
Ursprunge. Vydano 1783.

3% in Daniel, B.: Dé&jiny Romd, s. 21. Olomouc 1994,
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o Indii severni’’. V soudasné dob& stile jesté probihd intenzivni

vyzkum, ktery by mél pfesné lokalizovat piivod Romd.

Nejasnou zlstava i otazka, jaké méli Romové pred zaCatkem migrace
vIndii postaveni. Nektefi romisticti badatelé (Daniel 1994,
Hiibschmannova 1992) se priklan€ji k nazoru, Ze Romové patfili
k piivodnimu obyvatelstvu, které bylo v druhé poloviné druhého
tisicileti pf.n.l. podmanéno indoevropskymi kocovnymi kmeny.
Indoevropané vytvorili v Indii kastovni systém, na kterém pivodni
obyvatelstvo zaujimalo nejnizsi pricky, né€ktera etnika vSak zlstala
samostatnd mimo kastovni systém. Timto etnikem byli i Démové™,
jejichZ Zivot a kultura dodnes vykazuje shodné rysy s kulturou Rom™.
Doémové byli podle téchto badatelt koCovniky, ktefi se zivili hudbou a
kovarstvim, pficemz nckteré domské rody opustily Indii pfi cesté za
obzivou pfiblizné v 8. stoleti n.l. V evropskych podminkach pak doslo
ke zméné€ skupinového nazvu Dom na etnonym Rom. Jini badatelé
(Davidova 1995, Horvathova 1964) fadi prapfedky dne$nich Romu
mezi prislusniky nejnizsi kasty, tzv. nedotknutelnych. Pfislusnost Romu
k této kasté pokladaji za divod, pro¢ Romové zacali Indii od 8. stoleti

W 4 w 14 w b . 4 14 . .
opouitét’. Je mozné, ze Romy z Indie vyhnala i astd sucha a s nimi

3!in Daniel, B.: D&iny Romd, s. 21. Olomouc 1994

32 Jako doklad jejich samostatnosti jsou uvadény zachovalé démské tvrze
(Domdigarh) v okoli m&sta Gérakhpur nebo mésto jménem Domraon v provincii
Bihar.

33 in Daniel, B.: D&jiny Romd, s. 5. Olomouc 1994.

3 Tento &asovy udaj potvrzuje i fakt, Ze v romsting nejsou zachyceny zmény, ke
kterym doglo v piibuznych indickych jazycich po 8. stoleti
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spojeny nedostatek potravy, nebo se chtéli vymanit z pfisné rozdélené
indické kastovni spolecnosti a hledat nova "odbytisté" pro své vyrobky

a sluzby.

Romové Indii opustili v nékolika migracnich vlnach, priCemz cely
proces probihal v pomérné dlouhém casovém obdobi. Jakkoliv je
Casové rozmezi, ve kterém Romové Indii opustili, jen velmi nepfesné,
je jisté, Ze jiz v 9. stoleti dorazili do Evropy®. Prvni zpravy o Romech
na uzemi Evropy jsou z Konstantinopole (dne$niho Istanbulu) a
pochazeji pravé z 9. stoleti. Romové putovali zIndie do Evropy
riznymi sméry. Nejvyrazn€j$i z migraCnich vln, tzv. ,balkanska“,
mifila pfes Blizky Vychod do Recka a dale na Balkén a do stfedni
Evropy. Dalsi vétev Romi, tzv. ,severoafricka“, mifila ptes Egypt a
severni Afriku do Spanélska, Portugalska a Francie. Posledni zndmy

smér putovani Rom{ mifil pfes Moldavii do Ruska a Skandinavie.
3.2. Piichod do Evropy, Romové ve stiredovéké spolec¢nosti

V Evropé¢ Romové nadale kocCovali a zivili se hlavné jako kovafi,
kotlati, hudebnici nebo kejklifi. Prvni zpravy o Romech ze stiedni
Evropy se datuji do 13. stoleti, na nadem uzemi jsou prvni zminky ze

stoleti 14°°. Prvni vérohodnou zminkou je kratkd zprava® v popravei

35 in Davidova, E.: Cesty Romd, s. 14. Olomouc 1995,

3 Existuji i zminky z difv&jsi doby. Napt. v Kronice takzvaného Dalimila je zminka
o Kartasech, kterou né&ktefi autofi povazuji za prvni zpravu o Romech na nasem
tizemi. Neni viak dokazano, Ze se tato zminka skute¢né tyka Romy.
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knize Pani z Rozmberka, datovana k roku 1399. Dalsim tdajem o
piitomnosti Romi na naSem uzemi je uryvek zkroniky, ktera je
obsazena v Palackého Starych letopisech €eskych, kde je u roku 1416
poznémka: "toho léta vlagili se Cikani po Ceské zemi a lidi mamili™®,
Romové tedy prokazatelné Ziji na uzemi dne$ni Ceské republiky od
pielomu 14./15. stoleti. Za zminku rozhodn€ stoji i skuteénost, Ze od 15.
stoleti byla v Praze na Starém Mésté Cikanska ulice a na prelomu
15./16. stoleti se prijmeni Cikan vyskytovalo u mé&st'ant i u pfislusnikd

nizsi §lechty (napf. Cikanové z Rottensteina)™.

Postoj spole€nosti k Romim byl proménlivy. Bezprostiedné po
piichodu Romi zIndie je spolecnost, ktera jeSt¢ nebyla tak pevné
strukturovana, pfijala se zvédavosti, ale vcelku kladné. Postoj k Romiim
se ale radikalné zmeénil ve 14. stoleti, tzn. v obdobi vrcholného a
pozdniho stfedovéku, kdy zaCalo pronasledovani Romid. Vyjimkou
v tomto negativnim postoji byl ale napr. fi§sky cisaf a cesky a uhersky
kral Zikmund Lucembursky, ktery Romim daroval nejméné dva
doporudujici a ochranujici glejty.40 Jinde ale byli Romové tvrdé
pronasledovani. Jiz v prvni poloving 15. stoleti byli napf. pafiZzskym

arcibiskupem exkomunikovani z cirkve, o nékolik let pozdéji byli na

37 ...vedle nékolika Némct z Rakous v tlupg lupi¢ské v;jiznich Cechéch jisty cikan
byl, Ondfejov pacholek...* (citace in Davidova, E.: Cesty Romd, s. 14. Olomouc
1995.)

38 citace Daniel, B.: Dgjiny Romu, s. 45. Olomouc 1994
3% in Daniel, B.: D&jiny Romd, s. 63. Olomouc 1994.
“in Daniel, B.: D&jiny Romd, s. 46. Olomouc 1994,
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nékolika fiSskych snémech prohlaSeni za psance. Takto rozhodl
napfiklad sném v AugSpurku roku 1500. Dramaticky sném na témze
misté vroce 1548, ktery rozhodoval o postupu proti Sificimu se
luteranstvi, mimo jiné dokonce rozhodl, ze ,,...kdo cikana zabije,

“r 1 . ‘e , 4]
z zadného mordu vinen byti nema...“

Podobny vynos platil i
v zaalpské Casti habsburského soustati, kde ho nechal vyhlasit
Ferdinand 1. Habsbursky. Do té doby Zili zfejmé na uzemi Ceskych zemi
Romové nepronasledovani, respektive neni zachovan zadny panovnicky
¢i snémovni vynos dosvédCujici opak. Naopak jsou zachovany glejty

krale MatyaSe Korvina a Vladislava II. Jagelonského, které zarucuji

Rom&m privilegia kralovskych poddanych®.

Podle mého nazoru bychom meéli vSechny tyto historické zpravy vnimat
v §irSim historickém kontextu. Doba 15. a 16. stoleti byla dobou
konciciho stfedové€ku a rodiciho se novovéku, tedy dobou, kdy se
spolecnost nachazela v hluboké krizi a pouze pracné zni hledala
vychodisko. Tato doba velmi pfisné odsuzovala vSe nové, neznamé a
nezapadajici do starého fadu, Cimz jist€é nové pfichozi a kodujici
Romové byli. Svou roli zde jisté sehral i fakt, zZe v tehdejsi, nabozensky
zalozené spoleénosti, museli Romové, kteti s sebou prinaseli pozistatky
hinduizmu a r0zna kouzla (romské Zeny se Zivily hadanim zruky,
zafikavanim nemocného dobytka atd.), a ktefi se tedy nechovali jako

fadni kiestané, pasobit pfinejmenSim rusivé. Jednotlivé zemé se proto

41 citace in Davidova, E.: Cesty Romi, s. 15. Olomouc 1995.

*2in Daniel, B.: Dé&jiny Romd, s. 65. Olomouc 1994,
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¢asto Romiim uzaviraly a vypovidaly je ze svého Uzemi. Tak napf. na
konci 15. stoleti byli Romové vypovézeni z Francie a Spanélska, k roku
1531 se datuje vypovézeni Romll z Anglie. Vroce 1697 se Romy
z Habsburské monarchie pokusil vypovédét cisai Leopold II., ktery je
prohlasil za psance, ¢imz je postavil mimo zékon. Na tuto jeho snahu
navazal i Karel VI, ktery roku 1726 Romy znovu prohlasil za psance a
dovolil je jakkoliv prondsledovat. Pomérné =znaény podil na
pronasledovani Romd m¢él fakt, Ze byli kvili své barvé pleti a

nejistému pavodu povazovani za $pidny tureckého vojska.

O néco lépe se Romum vedlo v jizni a jihovychodni Evropé (na uzemi
dnes$niho Srbska, Rumunska, Bulharska, Mad’arska,...), kde Romové
sice ¢asto zili jako nevolnici, ale nebyli tak tvrd€ pronésledovani jako

v zapadni Casti Evropy.
3.3. Romové v obdobi 18. a 19. stoleti

Zménu ve vztahu spolecnosti k Romim prineslo aZ obdobi osvicenstvi.
Nekteré reformy Marie Terezie a jejiho syna Josefa 1I. se zabyvaly i
asimilaci a vzdélavanim Romul. Dlvodem k zavedeni téchto reforem
byla potieba novych pracovnich sil v zemeéd€lstvi a v manufakturach a
cilem reforem bylo potlacit jazykova i kulturni specifika Romua a
donutit je nahradit pivodni koCovny styl Zivota stylem vesnickym,
usazenym. Vrchnosti bylo pfikdzano, aby darovala Romdm pidu, na
které se budou moci usadit a hospodaftit. VétSina vrchnosti toto nafizeni
ale ignorovala. Romské déti byly Casto odnimany rodi¢fim a posilany
na prevychovu do neromskych rodin. Romové prestali byt nazyvéni
Cikani (Zigeuner), ale byli nazyvani novosedlaky (Neubauer). Do

tohoto obdobi spad4 i trvalé usazeni Romul na jizni a jihovychodni
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Moravé, které prerusila az 2. svétova valka. Cisar Josef II. vydal také

mnoho natizeni, kterymi se snazil zlepSit vzdélani Roma.

18. a 19. stoleti bychom mozna mohli oznacit jako obdobi, které
k Romim v nékterych smérech piistupovalo citlivéji a mirumilovnéji,
ale rozvoj manufakturni vyroby a vzrGstajici industrializace soudasné
prohlubovaly jejich postupnou pauperizaci. Nicméné v tomto obdobi
pronasledovani a vyhanéni Roml ustalo a néktefi, zvla§té moravsti
Slechtici (napf. Kounicové, ¢€i Lichtenstejnové), dokonce zvali na sva
panstvi romské kovare, aby se zde v€novali svému femeslu. V této dobé
se dokonce ujalo piislovi ,Kolik Cikan@ tolik kovara“*. Nicméng
vroce 1863 vydala Zemska sprava politicka v Praze vynos tykajici se
domovského prava. Podle paragrafu 19 tohoto vynosu nemohli Romové
ziskat v Zadné obci domovské pravo a byli tak nuceni koCovat. Situaci
navic zhor$il zakon zroku 1888 o ,potirani cikanskych potulek“44.
Romové se podle jednoho zakona nesméli nikde usadit, zaroveri ale

podle druhého zakona nesméli koCovat...

Z 19. stoleti také pochdzeji prvni soupisy obyvatel, podle kterych si jiz
mtZeme udé&lat predstavu, kolik Romi v habsburské monarchii Zilo.
V roce 1893 probéhlo s¢itani lidu v celém Rakousko-Uhersku, podle
n&jz v mocnaistvi zilo 243 432 usedlych Rom, 20 406 polousedlych
Romi a 8 938 kocovnych Romi*. V roce 1916 byly zavedeny tzv.

“ in Daniel, B.: D&jiny Romi, s. 107. Olomouc 1994.
“ in Daniel, B.: Dé&jiny Romi, s. 117. Olomouc 1994.
* in Daniel, B.: D&jiny Romd, s. 120. Olomouc 19%4.
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cikanské legitimace, na zdkladé kterych byli registrovani vsSichni
Romové i jejich zvirata, zvIasté koné potfebni k taZzeni vozi. Romové
museli tyto legitimace nosit stale pfi sob€, kdyz byli pfistizeni bez nich,
hrozilo jim vyho§téni z obce, po opakovaném prestupku byli poslani do
pracovniho tabora. Praci mohl Rom ziskat pouze v obci, ve které byla
legitimace vydana. Pred prvni svétovou valkou byli jesté téméf vSichni
rom$ti dospéli na naSem UGzemi negramotni a bylo pro né& takika

nemozné ziskat jakékoliv vzdélani.
3.4. Romové v letech 1918-1945

Pokusy o asimilaci Roml neustaly ani v obdobi Prvni republiky.
Nicméné Romové, resp. Cikani, byli za prvni republiky poprvé
oficidlné uznani za svébytnou narodnostni menSinu. Ve séitani lidu
vroce 1921 byla romska narodnost, stejné jako zidovska, zvlasté
vymezena. Zakonodarstvi Prvni republiky bylo v mnohém prejato
z obdobi Rakouska-Uherska, a proto nadale platil i zakon o cikanské

potulce z roku 1888.

V roce 1927 byl vydan zékon €. 117, ktery se tykal Zivota ,,cikanl a
tulakd, zijicich po cikansku“*® . Tento zakon v podstats legalizoval
kodovny zplisob Zivota, ale zaroveri se snazil ziskat nad nim kontrolu. U
vétsiny obci byly vymezeny koCovné tabory. Vedouci kazdé kolujici
skupiny dostal ko¢ovny list, do kterého starosta obce potvrdil souhlas

s pobytem v kogovném tabofe dané obce a stanovil délku trvani pobytu.

% in Davidova, E.: Cesty Romd, s. 15. Olomouc 1995.
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Do nékterych mést a obci (lazn€, velkd meésta) méli Romové vstup
zakdzén. Za porusovani zdkona byli dospéli posilani do pracovnich
taborl a jejich déti do détskych domovii. V obdobi Prvni republiky bylo
vydéno 36 696 cikanskych legitimaci a asi 7 000 koovnych listd*’.
Mezi lety 1918-1938 vyrazn€ vzrostl pocet romskych osad v blizkosti
menSich mést a vesnic, nejvice jich vzniklo na vychodnim Slovensku.
Vétsina téchto osad se vyznaovala nizkou Zivotni drovni. Casto
uvadénou a jednoznacné kladnou udalosti bylo otevieni prvni romské
Skoly v UZhorodé, pricemz nejdilezit€jsi je fakt, Ze Romové tuto skolu
postavili sami a z vlastni iniciativy. S vyu€ovanim se v romské $kole
v UZhorodé zacalo v roce 1927. Mezi lety 1918-1938 se vytvofila také
izka vrstva bohatych Romu, nejcastéji hudebniki, respektive primast

romskych kapel.

Smutnou kapitolou dé€jin Romil je obdobi druhé svétové valky. Na
Romy se, stejné;jako na Zidy, vztahovaly Norimberské zékony, které po
vzniku Protektoratu Cechy a Morava zagaly platit i na naem Uzemi.
V roce 1938 vyhlasilo protektoratni Ministerstvo vnitra zakaz ko¢ovani
a vsichni kodovnici (nejen Romové) se museli trvale usadit. Podle
fednich prament bylo takto vroce 1940 usazeno 4 600 kocujicich
Rom.*® Tento krok mél ufadim zpiehlednit situaci a usnadnit dalgi
planovany postup. V roce 1938 vznikla Risska centrdla na potirani

cikanského byti, jejiz soucasti byly i Cikanské pracovni tabory. Nejvétsi

47 in Daniel, B.: D&jiny Romi, s. 128. Olomouc 1994.
“ in Daniel, B.: D&iny Romd, s. 132. Olomouc 1994.
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tabor se nachdzel na polském uzemi v Lodzi. Zamér piedstavitel
nacistického Némecka byl jasny, Romové byli oznageni za ménécennou
rasu ajako takovi méli byt vyhlazeni. Tento zamér vyvrcholil vynosem
vydanym 16.12. 1942 fi§skym ministerstvem vnitra, podle néhoz méli
byt vybrani ,,cikansti miSenci, Cikani-Romové a nenémecti piislusnici

“4Y 2 bez ohledu

cikanské skupiny balkanského pivodu nenémecké krve
na stupeil svého miSeni i srodinnymi pfislu$niky transportovani do
koncentra¢niho tdbora Auschwitz-Birkenau. Vynos se vztahoval nejen
na Némecko, ale platil i v Protektoratu Cechy a Morava a v okupované

Casti stfedni a zapadni Evropy.

Na tizemi Protektoratu Cechy a Morava existovaly dva romské pracovni
tabory, a to Lety u Pisku a Hodonin u KunStatu, a dale nékolik mensich
tabor sbérnych, jako napf. v Praze-Ruzyni nebo v Pardubicich. Oba
tabory, Lety a Hodonin, byly také nejprve tabory sbérné, ale v prib&hu
roku 1942 se zménily na ,,cikanské pracovni tabory“. Podminky v obou
téchto taborech byly taktka totozné - tmorna prace, nedostateéna strava
a neunosné hygienické podminky, coz mélo za nasledek vysokou
umrtnost internovanych osob. K tomu se je$t¢ pridavaly nejriznéjsi
epidemie, nejcastéji biisniho ¢i skvrnitého tyfu. Smutnou skute¢nosti je
fakt, ze v obou taborech pracoval kromé veliteldi témet vyhradné esky

personal a néktefi CeSti dozorci zachazeli s vézni surové a bez

4% in Neéas, C.: Romové v Ceské republice véera a dnes, s. 69. Olomouc, 1999.
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jakéhokoliv citu®. Po ukongeni valky nebyl za pasobeni v romském

pracovnim tabore nikdo odsouzen.

V prosinci 1942 odjel z pracovniho tabora v Letech prvni transport do
Osvétimi. Transporty Romi do vyhlazovacich tabort pak pokracovaly
az do roku 1944. Tzv. cikansky tabor v Birkenau se podle odhadi z
dochovanych pramenti stal posledni stanici asi 6500 - 7000 &eskych

' Druhou svétovou valku tak pieZilo pouze necelych 500

Romt.’
Ceskych Romt. Také na uzemi samostatného Slovenska vznikaly
pracovni tabory, ale slovensti Romové nebyli posilani do tabord
vyhlazovacich. Nutno ale fici, ze napiiklad poté, co Némci potlagili
Slovenské narodni povstani, bylo vypéaleno mnoho romskych osad,
jejichz obyvatelé byli vyvrazdéni za, €asto jen udajnou, spolupraci
s partyzany a Rudou armadou. Celkov€ za druhé svétové valky

zahynulo pfiblizné 500 000 evropskych Rom.
3.5. Romové v letech 1945-1989

Ihned po ukonceni druhé své€tové valky nastal masivni presun
slovenskych Romi do Cech, zvlasté do pohrani¢nich mést a do oblasti
severnich Cech. Vlada rychlé osidlovani pohrani¢i podporovala a nové
pracovni sily vitala. Po roce 1948 zvolila vladnouci komunistick4 strana
vi¢i Romiim politiku tvrdé asimilace. V roce 1952 vydalo ministerstvo

vnitra osmibodovy program snazvem ,Uprava pomérli osob

%0in Negas, C.: Romové v Ceské republice vCera a dnes, s. 70. Olomouc, 1999.

5'in Negas, C.: Romové v Ceské republice véera a dnes, s. 83. Olomouc, 1999.
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cikanského piivodu®. Podminky obsaZené v programu byly napf.: fadné
zapojeni do pracovniho procesu, ubytovani v misté bydlisté, odstranéni
negramotnosti, fadna predskolni a  Skolni vychova déti, evidence
romského obyvatelstva ¢i usazeni koCovnych Romd. V roce 1958 byl
vydan zékon ¢. 74/1958 Sb. ,,O usazeni osob zijicich koGovnym a
polokoCovnym zpiisobem Zivota“. Zakon ¢&. 74/1958 zcela zakazal
kocovani a na jeho zakladé byly nésiln€ usazeny celé rodiny do té doby
kocujicich olasskych Romi. V prvnim paragrafu zakona se pravi:
"Narodni vybory poskytuji osobam, které vedou kocCovny zpisob
Zivota, vSestrannou pomoc, aby mohly prejit k usedlému zplsobu
Zivota; zejména jsou povinny témto osobam pomaéhat p¥i opatfovani
vhodného zaméstnani a ubytovani a plsobit vychovnymi prostfedky
soustavné k tomu, aby se stali fadnymi pracujicimi ob&any:">* Zakon
mél vak i svou represivni stranku, jak ukazuje citace ze tietiho
paragrafu: "Kdo setrva pii koCovném zpiisobu Zivota, pfestoze mu byla
poskytnuta pomoc k trvalému usidleni, bude potrestan pro trestny ¢&in
odnétim svobody na 6 mésich az 3 1éta."> Pravé od roku 1958 mizeme
hovofit o statni koncepci socidlni asimilace, jejimZ cilem bylo potlagit
romskou kulturu, tradice, zvyky a jazyk. Pfedpokladalo se, Ze po
potladeni etnické identity Roml bude problém dale feSen pouze na

socialni Grovni.

%2 citace in Historie Romi v &eskych zemich [online]. Posl. upravy 12.2. 2002, (cit.
11. 7. 2004). Dostupné na http://www.romove.cz/cz/clanek/18785

33 citace in Historie Romt v &eskych zemich [online]. Posl. upravy 12.2. 2002, (cit.
11. 7.2004). Dostupné na http://www.romove.cz/cz/clanek/1 8785
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Mnoho disledkd této koncepce vSak Romové pocituji dodnes. Diky
soustavnému tlaku vlada skute¢né€ docilila toho, Ze vétSina rodi¢u
prestala na své déti mluvit romsky a zaCala na déti mluvit romskym
etnolektem Gestiny . Déti tedy Casto vstupovaly do prvni tiidy ZS, aniz
by dobre mluvily ¢esky nebo romsky, coZ je stav, ktery ve velké mife
pietrvava dodnes. ,,Uspéchem® této koncepce také bylo, Ze do jisté miry
potlacila védomi Romu o vlastni identité, donutila je zapomenout nejen
vlastni fe¢, ale i na své vlastni zvyky a tradice. Vykotenéni z identity
vedlo ke zniceni tradi€nich norem chovani a tradi¢nich romskych
hodnot. Tim se Romové dostali do kulturniho i moralniho vakua, ze
kterého az v posledni dob¢ hledaji jen velmi namahavé, a za nutné

pomoci majority, cestu zpét.

Nasledujici statni koncepci byla tzv. Koncepce fizeného rozptylu, jiz
zahdjila vroce 1962 smérnice o ,likvidaci cikanskych osad na
Slovensku®, kterou vydalo UV KSC. Cilem této koncepce bylo zrusit
romské osady a jejich obyvatele presunout do mést, obvykle do
panelovych domi na okrajich velkych mést. V roce 1965 vznikl Vladni
vybor pro feseni otazek ob&and cikénského ptivodu. Ukolem vyboru
bylo vypracovat harmonogram celostatni likvidace romskych osad a
fidit rozptyl jejich obyvatel. V Zadné obci napiiklad nesmél pocet Romi
prevysit pét procent. Nutno ale fici, Ze tato vladni politika byla velmi
ne$tastna. Romové byli pfesouvani naprosto bez ohledu na své rodinné,

spoledenské, socialni a kulturni vazby do zcela nového prostiedi.

* vice viz kapitola 4. Romstina
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Béhem téchto fizenych presund vzniklo mnoho problému, které dodnes
nejsou uspokojivé vyieSeny’. Koncepce fizeného rozptylu byla pro
svou netspéSnost sice v roce 1970 odvoléna, ale k likvidaci romskych
osad dochdzelo nadile, aniz by byl uspokojivé vyfeSen problém

nahradniho bydleni pro jejich obyvatele.

Béhem celospolecenského uvolnéni v druhé poloving 60. let 20. stoleti
doslo k otevienym projevim a snahdm o emancipaci Romf, ktera
vychazela, coz je podle mého nazoru velmi dulezité, od Romi
samotnych. V listopadu roku 1968 schvalilo Ministerstvo vnitra stanovy
celorepublikového Svazu Cikani-Romi, jehoz Einnost byla zaméfena
hlavné na uznani Roml za narodnostni menSinu, a potazmo tak i na
uznéani veskerych menSinovych prav. Svaz Cikand-Rom@ vsak byl

statem v dubnu roku 1973 zlikvidovan.

Osmdesata léta 20. stoleti se nesla ve znameni nové vladni koncepce, a
to sice Koncepce spoleCenské integrace. Tuto koncepci zatitovaly
rizné vladni smérnice a vyhlasky. Vroce 1969 to byla smérnice ,,0
vychové a vzdélavani vychovné zanedbanych a prospéchové
opozdénych cikanskych déti“. Podle této smérnice vznikly pfi ZS$
specialni tfidy pro romskeé déti.”® Podle dalsich smémic byly snizeny
podty déti v téchto tfidach, byly otevieny kurzy romstiny pro ugitele,

dokonce se objevily i ojedinélé snahy vzdélavat ugitele v §irich

 V této dobé vzniklo napiiklad romské sidlist€ Chanov na Mostecku &i jina dalsi
mista s velkou koncentraci Romi (v Praze, v Usti nad Labem,...)

36 Pryni takova tfida vznikla v 7S na Havli¢kové namésti na Praze 3.
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souvislostech celého problému. Kromé té€chto pozitivnich krokd vsak
také dochazelo k Castému a bezdlivodnému piefazovani romskych déti
do zvlastnich skol, jejichz absolventi nemohli dale studovat. Dal§im
negativem byl fakt, Ze v sedmdesatych i osmdesatych letech byly
romskeé déti ve velké mife odnimany z rodin a umistovany do nahradni
rodinné péce, protoze piislusné urady byly presvédéeny o tom, Ze
rodiny nejsou s to zabezpeCit fadnou vychovu déti. Vyhlasky
ministerstva zdravotnictvi pak pozehnaly sterilizacim, k nimZ ¢&asto
dochézelo bez védomi romskych zen’”. V roce 1976 vstoupila v platnost
vyhlagka o specidlni socidlni pécCi, ktera v podstaté zavadéla vici
Romiim metodu pozitivni diskriminace. K této metodé patiilo plosné
vyplaceni podpor a piispévki, které Romy v mnohém naugilo spoléhat

se az prili§ na pomoc statu a majority.
3.6. Romové po roce 1989

Po roce 1989 doslo k velkym spoleCenskym zméndm, které se
v mnohém tykaji i Romi. Protoze cilem mé prace neni popsat

vy&erpavajicim zplsobem vSechny tyto zmény, omezim se pouze na ty

vvvvvv

Od roku 1989 vzniklo mnoho romskych obcanskych sdruzeni, které
svoji praci zaméfuji predevsSim na vzdélani a rozvoj romské kultury.

Postupné zalala vychazet romska periodika (Romano dzaniben, Amaro

57 Historie Romi v &eskych zemich [online]. Posl. Gpravy 12.2. 2002, (cit. 11. 7.
2004). Dostupné na http://www.romove.cz/cz/clanek/18785

-43 .-


http://www.romove.cz/cz/clanek/187RS

Déjiny Romt

gendalos, Romano hangos a jiné) a romisticka literatura. Po roce
1989 byli Romové oficidlné uznani jako narodnostni mensina se vemi
menSinovymi pravy a pfi sCitani lidu v roce 1991 se mohli prihlasit
k romské narodnosti, coZ na Uzemi tehdejsi federace ucinilo necelych

109 000 obyvatel, z toho cca 33 000 na tzemi dnesni CR.

Po rozdéleni federace na dva samostatné staty se mnoha Romi citelné
dotkl zakon ¢. 40/1992 Sb. ,,0 nabyvani a pozbyvéani statniho
obCanstvi“. Mnoho Romi nebylo schopno splnit podminky zakona,
projit byrokratickym fizenim a provést v€as volbu ob¢anstvi. Obg&anstvi
CR se tak k dne$nimu dni nepodafilo nabyt tisicim dospélych Romii a
jejich rodinnym pfisluSnikim. Mnohé ¢eské i mezinarodni organizace
proto vystoupily proti zdkonu s odivodnénim, Ze se neshoduje

s mezinarodnimi pravnimi principy.

Po vzniku CR vystoupila do popredi potfeba formulace vychodisek
narodnostni politiky nového statu. Po diskusich, které probihaly za
pfimé ucasti zastupcl narodnostnich mensin, vznikla v roce 1994 Rada
pro narodnosti vlady Ceské republiky (dale jen "RPN"). RPN se
skladala z jedenacti zastupcl narodnostnich men$in, a to mad’arské,
némecké, polské, romské, slovenské a ukrajinské, ktefi byli jmenovani
sdruzenimi pfislusnik menSin, a dale ze zastupcl organt vefejné moci.
V &ele Rady stal vladni zmocnénec pro lidska prava, ktery byl soucasné
predsedou Meziresortni komise pro zaleZitosti romské komunity a Rady

vlady Ceské republiky pro lidska prava.

Pod vedenim RPN byly zpracovany zakladni principy, které vlada
Ceské republiky pfijala jako politicky dokument pod nazvem Koncept

piistupu vlady k otazkdam narodnostnich menSin v Ceské republice (dale
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jen "Koncept"). Tento dokument shrnuje rozsah garantovanych prav
prislu$niki narodnostnich menSin a prezentuje vali vlady vytvéret
vhodné podminky pro napliiovani narodnostnich prav a potieb, jako
napf.: potfeby materialni podpory pii realizaci spolkového Zivota,
vzdélavani v materském jazyce, Sifeni a prijimani informaci v
matei'ském jazyce, uzivani mateiského jazyka na vefejnosti a v Gifednim

styku, uchovani a rozvoj narodnostnich kultur.

V letech 1992-1996 doslo k prudkému narQstu rasistickych utokd na
Romy, z nichZ pouze nékteré byly posouzeny jako uUtoky s rasistickym
podtextem, popf. nebyly proSetieny vibec (za vsechny uvedu pouze
znamou kauzu utonuti Tibora Danihela a vraZzdu Tibora Berkiho).
V roce 1996 a 1997 se zvySil poCet Romu, ktefi zadali v zahranidi
oudéleni politického asylu a jako divod uvedli pravé obavu
z rasistickych atokd. Rok 1997 je podle mého ndzoru mozno uvést jako
zlomovy rok, ve kterém se zaCalo oteviené hovofit o nardstu rasismu
v Seské spole¢nosti i o problémech policie a soudnictvi pfi potirani
rasisticky motivovanych atok?®, a zaroven se zacala intenzivné hledat

feSeni k naprave.

Pro Romy byl velmi dilezitym momentem vznik Meziresortni komise
pro zalezitosti romské komunity (dale jen "Komise") v roce 1997.
Komise byla poradnim, iniciativnim a koordina¢nim organem vlady pro

otazky spojené s postavenim Romi vCR a byla sloZena z deseti

8 Romové v &eské republice v roce 1997 [online]. Posl. upravy 26.2.2000 (pouzito
12.7. 2004). Dostupné na http://www.romove.cz/cz/clanek/19370

- 45 -


http://www.romove.cz/cz/clanek/Umo

Déjiny Rom

zastupcl ministerstev na Urovni nameéstkd a 12 Romd, vcetné dvou
ola$skych Romu. Komise se zabyvala napf. pfipravou koncepce vladni
politiky vagi prisluinikim romské komunity™, kterd ma napoméhat
jejich integraci do spole€nosti nebo pripravou podkladového materialu
pro vladu, na jehoz zaklad¢ vznikla usneseni reagujici na vale¢nou
genocidu Romd. Jedna se naptiklad o usneseni €. 36 o pripravé pietni
Gpravy mist nékdejsich koncentracnich tabort v Letech u Pisku a v
Hodoniné u Kun$tatu na Moravé nebo o usneseni ¢. 280 o dal$im

postupu v souvislosti s nacistickou genocidou Romd.

V dobé, kdy CR usilovala o svij vstup do EU a musela plnit jednotliva
kritéria pro vstup do EU, byly Evropskou komisi (dale jen "EK")
pravidelné vypracovavany posudkové zpravy o pfistupujicich zemich.
V Pravidelnych zpravach z let 1997 — 2001 dospéla EK k nazoru, Ze
Ceska republika spliiuje Kodariska politicka kriteria, vzdy byl vak

pfipojen pozadavek na zlepSeni postaveni Romu.

Na zaklad® usneseni vlady z roku 2001 o ,,zméné statutu Mezirezortni
komise pro zaleZitosti romské komunity” byla Komise nahrazena
Radou vlady Ceské republiky pro zaleZitosti romské komunity (dale jen
"Rada") a predsedou Rady se stal pfimo €len vlady. Od této zmény jsou
odekavany vét§i moznosti v prosazovani potiebnych opatfeni. Dalsi
zménou je skuteCnost, ze Rada je na rozdil od pivodni Komise
poradnim organem stalym. Mezi kompetence Rady, které ziistavaji i po

zméné piijatého statutu stejné, patii predevsim piedkladat vladé navrhy

%9 7ad4ano usnesenim vlady ¢. 279/1999 ze dne 7. dubna 1999.
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tykajici se romské komunity, vyhodnocovat plnéni vladou pfijatych
ikold, navrhovat rozdéleni financnich prostfedkd pro programy na
podporu integrace romské komunity a podavat prabézné zpravy
o situaci Romti v CR. V &ele Rady stoji piedseda jmenovany vladou
(mistopfedseda vlady), dale jsou cleny Rady jeji dva mistopiedsedové,
z nichz jeden je zmocnéncem vlady pro lidska prava a druhy je jednim

ze zastupcl romské komunity.

Piislusnici romské menSiny maji v souCasné dobé jednoho zastupce
v Poslanecké snémovné Parlamentu CR. Na vladni trovni pracuje Sest

romskych poradci. Romové maji své zastupce v poradnich organech
vlaidy: v Radé vladdy pro zéleZitosti romské komunity je
trnact reprezentanti a mistopfedsedou Rady je Rom, v Radé vlady pro
narodnosti jsou tfi zastupci, v sekretariatu Rady pracuje jeden Rom. Pfi
okresnich tfadech funguji romsti poradci a na zakladnich a nékterych

sttednich Skolach je zfizena funkce romského pedagogického asistenta.

Romskou mensinu reprezentuje 290 romskych organizaci®'. Pfevaznou
vétsinu z nich tvofi obfanska sdruZeni a zbytek jsou obecné prospésné
spole¢nosti. Vedle Cisté romskych sdruzeni existuji i organizace, které
vytvaif kromé jinych programii i projekty pro Romy, napt. Clovék v

tisni — spolecnost pfi CT, o.p.s. nebo Nadace Nova $kola. Samostatnym

60 7 toho dva na Ministerstvu vnitra, jeden na Ministerstvu préace a socidlnich véci,
jeden na Ministerstvu zahrani¢nich véci, jeden na Ministerstvu dopravy a spojii a
jeden na Ministerstvu $kolstvi, mladeZe a t€lovychovy.

%1 Mezi nejvyznamnéjsi patii: Spolecenstvi Romil na Moravé, Demokraticka aliance

vvvvv
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fenoménem je romska politicka strana - Romska obg&anska iniciativa CR
(ROI). Procentualné nejvyssi poCet romskych organizaci se zabyva
volnodasovymi aktivitami zaméfenymi predevS§im na déti a mladez,
s dirazem na kulturni rozvoj. DalSimi vyraznymi oblastmi jsou
realizace velkych kulturnich akci (napi. Romfest), vzdélavani déti i
dospélych, terénni socialni asistence, rozvoj romskych médii (pfevazné
psanych periodik), politickd angaZovanost (ROI) a romsk4 historie

(Muzeum romské kultury v Brné).

Podle udaji European Roma Rights Centre Zije v soudasné dobé v CR
pfiblizng 250 000 — 300 000 Romt®, agkoliv p¥i s&itani lidu v roce
2001 se k romské narodnosti piihlasilo pouze 11 716 obyvatel, coz je
podstatné méné, nez v roce 1991. Celkové Zije ve svété tiinact miliond
Romd, z toho v Evropé€ pfibliZné€ Sest milionti. Nejvice Rom, pfiblizné
dva a pil milionu, Zije v Rumunsku. V Zadné zemi Romové netvofi
homogenni skupinu. V CR je 80 % slovenskych Romi, piiblizng 15 %
oladskych Romi, zbylych 5 % tvoii malé skupiny Romd mezi které
patii ¢esti Romové, mad’arSti Romové, Sinti Romové® a  rumunsti

Romoveé.

62 Sougasna romska komunita v Evropé [online]. Posl. dpravy 26.2.2000 (pouzito
12.7. 2004). Dostupné na http://www.romove.cz/cz/clanck/]1R884

8 Oznatovani nékdy také jako némecti Romové
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4. Romstina

V této kapitole bych se rdda v kratkosti zminila o romském jazyce,
protoze si myslim, Ze jazyk ve velké mife spoluvytvati nase sebepojeti,
nase schopnosti vyjadrit co citime a potfebujeme, a v neposledni fadé i
determinuje zplGsob naSeho mysSleni. V romsting se, stejné jako

v kazdém jiném jazyce, odrdZi mentalita naroda.

Romstina je novoindicky indoevropsky jazyk. Dikazem tohoto je
mluvnicka stavba romstiny a zdkladni slovni fond (oznaéeni rodinnych
prislusnikd, &asti téla, atd.), ktery je velmi podobny indickym slovim.
Mnoho dalSich slov pfejali Romové od nérodud, pies jejichz Gzemi
putovali (feCtina, arabStina). Tato slova vétSinou ziskala romskou
koncovku. Nejnovéjsi slova piejali Romové z jazyka té zemé, ve které
se usadili, v pfipadé slovenskych Rom se tedy jedna o slova slovenska,

Seskd a mad’arskd. Tato nejmladsi vrstva slov také nékdy ziskala

romskou koncovku, coZ jiZ ale nemusi byt pravidlem.

Mezi zvlastnosti romstiny patii hojnéj$i vyuZivani zdrobnélin, a to
v mife, kterou CeStina ani slovenStina neznd. Zdrobiuji se napt. i
&islovky a ptivlastfiovaci zajmena”’. Romové proto i v &edting pouZivaji
hojngji zdrobnéliny. V romstiné se také vice vyuziva ustilenych

formulaci, poZehnéni, zdvofilostnich frazi, atd. V romském jazyce ¢asto

64 in Sebkové, H., Zlnayové E.: Romani ¢hib. s. 67, Praha, 1999.
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zcela chybi nebo jsou nové€ pfijata a vytvorena slova pro moderni
technologické postupy a vyrobky. DalSi zvlastnosti je, Ze chybi napf.
sloveso ugit se, které je nahrazovéno slovesem te sikhavel-ukazovat®
nebo te dikhel-divat se®. Daldi vyraz, které v romstiné chybi, je dékuji.
Souvisi to stim, Ze u Romi se obecné mnohem méné dékuje nez
v neromské kultute”” a kdyz se dékuje®, pak se uzivaji ustalené

formulace.

Na tGzem{ CR hovoii vétsina Romd slovenskou romstinou. Déle se zde
hovoti ola§skou romstinou a velmi sporadicky mad’arskou, némeckou a
Seskou romstinou. Slovenska romsStina rozliSuje nékolik dialektl, jedna
se o nejvice rozsifeny vychodoslovensky dialekt, dale o dialekt
z4padoslovensky a o dialekt stfedoslovensky. Rozdily mezi
jednotlivymi dialekty nejsou pfili§ velké a nezabrafuji porozuméni.
Naopak velmi rozdilna je olaSska romstina, které vétsina jinych Romua
nerozumi. V osadach na Slovensku je romstina ¢asto jedinym jazykem,
ktery vSichni dokonale ovladaji. I v Cechach je ve vé&t$ing rodin
romstina dodnes Ziva (Casto jen diky prarodicim) a dodnes plati, Ze
Rom by mél umét alespofi trochu romsky. Mladi Romové (alespoi
v Praze), podle mé zkuSenosti romsky rozumi, ale jiZ nemluvi plynné.
Maji vSak pomérné velkou zasobu slov, znaji texty romskych pisni,

tradi¢ni formulace k poZehnani, pfisaze apod. Romstina jim v soudasné

65 in Sebkova, H., Zlnayova E.: Romaili ¢hib. s. 149, Praha, 1999
% vice viz. kapitola 7.1 Zvyky spojené s narozenim ditéte, vychova a vztah k détem

57 vice viz. kapitola 9. Zvyky spojen¢ s jidlem a s vafenim
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dobé Casto slouzi jako kryci jazyk, ktery je odliSuje od majoritniho

prostiedi a poskytuje jim socialni ochranu.

U mnoha Romu se vyskytuji pfenosy hlubokych jazykovych struktur
roms$tiny do &estiny, ¢imZ vznikd specificky romsky etnolekt Cestiny.
Romové do Eestiny prenasi nejen romsky ptizvuk, ktery je kladen na
piedposledni slabiku slova, ale i gramatické chyby dané rozdilnosti
jazykd (odlisné predlozkové vazby, nerozliSovani y/i, neznalost
sttedniho rodu u podstatnych jmen, etc.) a ptidechové aspiranty kh, th,
mé&kké I a chréivé ,holandské® ch. Velkym problémem mladych Romu
je, Ze neovladaji zadny jazyk dokonale. Romstinu je jejich rodi¢e pod
vlivem asimilaéni politiky minulého rezimu neucili a spravnou &estinu
si nemaji pred prichodem do Skoly ¢i mateiské Skolky kde osvojit,
nebot’ jejich rodice hovoii pravé etnolektem CeStiny. Tento fakt byva i

pii&inou &astych selhani romskych d&ti na prvnim stupni ZS.

% napriklad kdy?z pred svatbou nevésta obfadné¢ dékuje rodi¢im za vychovani
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S. Hudba a tanec

Provozovani hudby je jednim z vyznamnych prvk romské identity.
Hudbou se Romové Zivi od svého pfichodu do Evropy a hudba patfi
spoleéné s kovarstvim k tradi¢nim romskym zaméstnanim. Mezi zndmé
romské hudebniky patfila v 19. stoleti naptiklad primaska Cinka Panna

¢i primas Jozka Pito.

Pojem romska hudba mizeme chdpat riznym zplGsobem - bud’ jako
hudbu, kterou Romové provozuji jako jedno ze svych tradiCnich
zaméstnani (tedy pro neromy) nebo jako vlastni hudbu Romi, tedy tu,
kterou provozuji sami pro sebe. Hudebni folklér slovenskych a potazmo
i eskych Romi, po desetileti Zijicich usedle na jednom misté, kde muzi
asto pisobili jako hudebnici hrajici pro neromské okoli, se s hudbou
majoritniho okoli znaCn€ sbliZil. I pfes to si vak zachoval své

charakteristické rysy.

Romské pisné se pro hrubou orientaci daji rozdélit do tfi skupin® — na
pisné uréené k poslechu, které jsou vétSinou pomalé, bez pevného metru
(slovensti Romové je nazyvaji halgato, Olasi loki gili nebo mesalaki
gil'), na pisné tanecni, rytmické, v sudém metru (do této skupiny patii
¢arda¥ Romu slovenskych a CapaS Romi olasskych) a na tak zvané

nové pisné, coZ jsou bud staré romské halgaty i Carda$e snovym

% napt. in Mann, A.B.: Nezniami Romovia, s. 139. Bratislava, 1992.
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textem nebo nové vzniklé pisné inspirované vétsinou popovou hudbou.
Dale existuji pisné, které¢ se vztahuji jen k jedné piilezitosti, napf.

zasnubam a nejsou zpivany nikdy jindy.

Texty romskych pisni se vyjadiuji ke vS§em dulezitym otazkam Zivota.
Pojednavaji o lasce, zradé, rodiné, smrti, spolecnosti, popisuji minulost
i soucasnost. Da se fici, Ze snad nejCastéj§$im namétem pisni je bud’
laska, a to jak laska muze a Zeny, tak laska matky a déti, nebo zal a
smutek, a to zase jak smutek nad nestastnou laskou, tak smutek nad
smrti blizké osoby, anebo prosté¢ jen hluboky zarmutek bez pticiny.
V romskych pisnich se také odrazi historické védomi a tradice, které
nebyly zachycovany pisemné, ale fixovany pravé v pisnich a

pohadkéch.

Jednim z nejtypictéjSich znakd romskych lidovych pisni je jejich
variabilita. Pisné se méni sloka od sloky, provedeni od provedeni, jeden
zpévak zpiva stejnou pisen jinak neZ druhy. Souvisi to stim, Ze
Romové velmi ¢asto pisni vyjadiuji své aktualni pocity a kazdy zpévak
&i zp&vacka si proto pisefi upravi podle toho, co citi a co chce vyjadiit.
Texty romskych lidovych pisni jsou charakteristické raznymi
poetickymi zkratkami, Castym opakovanim rymu a barvitosti textu.
Nejpoeti¢téjsi texty najdeme u romskych lidovych pisni milostnych

nebo socialné zabarvenych.

Hudba a tanec jsou stale velmi dilezité a Romové jsou na obé velmi
hrdi. I mladi Romové, ktefi se jiZ ke svému romstvi nehlasi, znaji
romské pisné a vétsinou umi zakladni tane¢ni kroky (i kdyz Viera nikdy
neopomene zminit, ze dne$ni mladé Romky jiz neumi potadné tanéit

ani zpivat, coZ je nézor, ktery jsem slySela i od nékolika dalSich starsich
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Romek). Bez hudby a tance se neobejde zadné romské setkani ani Zadna
slavnost. Hudebnici (a z hudebnikl nejvice houslisti)” patiili a patii
vzdy k nejvazengjsSim ¢lenim komunity a maji tradiéné vysoky sociélni

status.

70 &ebkové, H., ZInayova E.: Romaiii &hib. S. 140, Praha, 1999
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6. Romstvi a zakladni hodnotovy systém Romd.

6.1. Romstvi a zakladni hodnotovy systém Romu

Nejvyssi hodnotou Roma je romipen (romstvi), coz je soubor hodnot,
kterymi se Romové citi byt odliSni od majority. K zdkladni hodnoté
romipenu patii soudrZnost v rodin€ a piisluSnost k rodu. Pro Romy je
dalezité byt fungujicim Clankem v komunité a plnit své povinnosti,
které vyplyvaji z postaveni v rodin€. V rodiné je velmi dileZita Ucta ke
starym lidem (ktefi napf. aZ na velmi vzacné vyjimky nikdy nejsou
v domovech diichodci) a k détem. V rodiné je duleZita solidarita, ktera
¢asto vede k prehnané opozici vici venkovnimu svétu. Konflikt
s jednim ¢lenem rodiny pak u Romil casto znamena konflikt s celou
rodinou. Z vlastni zkuSenosti mohu potvrdit, Ze napfiklad verbalni
rasisticky Gtok na jednoho Clena rodiny ostatni vnimaji stejné silng, jako
by byl uréen jim a Casto pak pfi dalSim vypravéni vibec nerozlisuji, na

koho byl utok veden.

K romipenu také neodmysliteln€ patii pat'iv, coz bychom mohli pielozit
jako ucta, sluSnost, Cest, vychovanost. K patiiv patfi predevsim zpisob
chovani k ostatnim ¢leniim rodiny a pohostinnost vii¢i ostatnim ¢lendim
komunity. Souéasti pat'iv je také nikoho neurazit, coZ souvisi s faktem,

w wvr b b4 , 1 ~ 4 A 71 4 ’
7e piimo vyjadfeny nesouhlas je povaZovan za nezdvofilost” a byva

"Tin Kolektiv autori: Romové v Ceské republice, s. 36. Praha 1999.
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proto mnohem castéji vyjadfovan neverbdlné. Tento fakt mize opét
velmi negativné poznamenat komunikaci Roma se ¢lenem majority.
Pfimé vyjadfeni nesouhlasu mize Rom povaZovat za nezdvofilé,
zatimco nevyjadfeni nesouhlasu miZze byt z pohledu majority v uréitych

situacich vykladano jako Istivost ¢i klam.

Mnoho tradiénich hodnot romipenu Romové ztratili disledkem
koncepce socialni asimilace, kterou stat velmi tvrdé prosazoval na konci
padesatych let minulého stoleti a v mimé&j$i formé ji neopustil ani
v nasledujicich desetiletich. V této dobé mezi Romy velmi klesla
znalost a uzivani romstiny, do jisté miry bylo potlaceno i védomi Romi
o vlastni identit€, zvycich a tradicich. Vykofenéni z identity vedlo ke
znideni tradi¢nich norem chovani a tradi¢nich romskych hodnot. Velmi
negativni roli také sehrdlo nasilné ruseni romskych osad, pfi kterém
byly pterueny rodinné vazby, mj. i dohled starSich &lenti na mladsi
&leny rodiny a spoleCensky tlak, ktery velmi silné a citelné odsuzoval
nepfijatelné chovani v rdmci komunity. Ztratou identity a hodnot se
Romové dostali do kulturniho 1 moralniho vakua, ze kterého aZ

v posledni dob& hledaji velmi namahavé a za nutné pomoci majority

cestu zpét.

Pomérn& velkou hodnotou jsou pro Romy penize a hmotny majetek.
Status rodiny v romské komunité se do jisté miry odviji i od majetku a
zabezpedeni rodiny. Proto je dilezité nejen majetek vlastnit, ale i umét
ho prezentovat. Neni hodnotou mit penize uloZené v bance (ktera je mj.
vnimana jako nepfatelska instituce) nebo je spofit, ale naopak
ocefiované je umét penize naleZit€ utratit (vystrojit détem bohatou

svatbu, pozvat pratele na hostinu) nebo okazale prezentovat svij

-56-



Romstvi a zakladni hodnotovy systém Romd.

majetek zlatymi $perky, automobilem, atd. Zeny prezentuji bohatstvi
své rodiny svym vzhledem, tedy Sperky a znakovym obledenim.
Ukazatelem blahobytu je, zvlasté u starsi generace, také tloustka. Mezi
specifika romského vnimani majetku patii i to, Ze neni dllezité jakym

zptisobem byl majetek ziskan.

Kromé dodrZovani zasad ropimenu a pativ chovani patii k dal$im
zékladnim hodnotam, kterymi se Romové odlisuji od majority odli3né
vnimani Casu a prostoru (viz niZe), zachované zbytky kastovniho

systému’®, jiné ptistupy k vychové déti’* a vira v duchy zemfelych.

Pro lep$i pochopeni odliSnosti romskych a majoritnich hodnot a
vnimani svéta prikladam zajimavou citaci z ¢asopisu Demografie”, kde
Pavel Pekarek sestavil deset znakl socialniho systému Romu. Znaky

jsou podle mého nazoru popsany velmi dobfe.

72 Toto plati zejména u olagskych Romi, ktefi i v sou¢asné dobé nevnimaji okradeni
pfislugnika majority jako néco nespravného.

3 O zbytcich kastovniho systému vice viz Kapitola 8. Zvyky spojené s bydlenim.
Vnimani prostoru.

™ O vychové déti viz Kapitola 7.1. Zvyky spojené s narozenim ditéte, vychova,
vztah k détem.

73 pekarek, P.: Socialni systém Romd. Demografie, 1997, roénik 39, ¢&islo 1, s. 36.
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1. Kazdé rozhodovani je spolecné.
. Neschopnost byt sam.
. Vyhosténi z rodu je nejvyssi trest.
. Mnohost je podminkou Stésti.

. Cas je minulost a pfitomnost. Budoucnost neexistuje.

2

3

4

5

6. Cas se neodvozuje od roénich obdobi, jako je tomu v nasi civilizaci.

7. Neustala zména — zména mista a prostiedi zvySuje nadgji na peziti.

8. Setrvavani na jednom misté zvySuje nebezpedi.

9. Zpusob obZivy, femesla jsou podfizena této neustalé zméné.

10. Zakladni dovednost je schopnost umét se vyhnout. Uniknout pfed
nebezpecim. Verbalné vzdy projevovat souhlas, nesouhlas vyjadrit
uhnutim pohledu, apod. Dorozumivani se déje gestem, drZenim

téla, intonaci, hudbou. Slova slouzi k zakryti vyznamu.

Myslim si, Ze vSechny tyto znaky vychazi z d&jinnych zku3enosti
Romii. Z doby, kdy byli Romové majoritni spole¢nosti pfijimani velmi
negativné a veSkeré své Usili zaméfili na vyvinuti strategie, jak v
nepfatelsky naklonéné spoleCnosti pfezit. K tomuto pieZiti nutné
potiebovali soudrznost rodiny i celého rodu, schopnost nevyvolavat
pozornost ze strany majority, nevazat se dlouho na jedno misto a popt.
moci rychle misto pobytu opustit. S timto postojem ke svétu souvisi i

vniméni ¢asu, kterému jsem vénovala samostatnou podkapitolu (viz

nize).

Svym romskym pfatelim jsem poloZila otazku jak se pozna Rom od

neroma a co je pro Romy charakteristické. a zde jsou jejich odpovédi:
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Odpovéd’ Viery P.

Rom se podle Viery od neroma lisi kulturou a socialnim citénim. I kdyz
¢ast tohoto sociadlniho citéni jiZz Romové ztratili. Tato ztrata ma za
nasledek napfiklad rozpady rodiny a umistovani déti do détskych
domovi. Diive se podle Viery méli Romové vzajemné v tcts, ted’
nemaji praci, nikdo si jich nevazi, Rom k Romovi jiz nema divéru.
Nerom se podle Viery nemiZe nikdy stit Romem, ale komunita ho
muZe pfijmout natolik, Ze se k nému zafne chovat jako k Romovi.
Dokonce nékdo muze fici ,,podivej, on je gadzo, ale chova se vic jako
Rom nez ty“. Romové se od neroml odliSuji tim, Ze se mnohem vice
navstévuji, pficemZ navstévy jsou spontanni, neohlasené. Kazdy Rom
by mél umét romsky (zde si Viera stéZuje, ze v soucasnosti umi romsky
jen malo lidi), chovat se sluSné a uctivé. Hodné Romu povazuje neromy
za néco vic, pokud se napf. do romské rodiny pfivda nebo pfizeni nékdo
z majority, stoupa status rodiny”® v ogich ostatnich i samotnych cleni
rodiny. Sama Viera fika, Ze kdyby si jeji schovanka Vérka vzala

"gadze", byla by néco vic. Ale vzapéti dodavd, Ze by se nesméla chovat

zase moc "gadzovsky", protoZe pak by se s ni jiz nikdo z Romi nebavil.
Odpovéd Antonina P.

Romové jsou podle Antonina vice soudrzni, jeden druhému pomiize.

Romské porekadlo fika, Ze kdyZ pomiZze§ cizimu, pomiZze ti Blh a

76 Proto si také Viera vic povazuje d€du z otcovy strany, ktery mél za manzelku
Polku.
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Romové se tim dodnes fidi. Kdyz pfijde nékdo k Romim na navstévu,
dostane najist, napit, mliZe prespat a zdrzet se, jak dlouho chce. Nerom
se Romem nestane, i kdyby Zil s Romkou, ma jinou povahu, nelze z ngj
udélat Roma. Romové se k sobé hlavné musi chovat sluiné a uctive,

musi si vazit jeden druhého a drzet pfi sobé.
6.2. Vnimani ¢asu

Romové vnimaji ¢as jinak neZ majorita. Zatimco vétSina piislusnikd
majority planuje svou budoucnost a zajiStuje si, popf. se ji snazi svym
chovanim v pfitomnosti zlepSit ¢i ovlivnit (napf. Setfenim penéz na
dichod, studiem,...), Romové ve svém bézném Zivoté v podstaté vibec
s budoucnosti nepocitaji. Ve, co se teprve ma odehrat a neprobiha to
pravé ted’, vnimaji jako né€co velmi vzdéleného. S tim zajimavé
kontrastuje fakt, Ze v romském jazyce existuje a je b&Zné pouZivén
budouci &as, ktery se tvori pfiponou -a nebo -ha k tvaru slovesa v

w7’ Id 4 77
pritomnem case .

Podle mého nazoru vychazi romské pojeti ¢asu z dé&jinnych zkusenosti.
Romové se v minulosti pouze vyjimeéné Zivili zeméd&lstvim™, a proto
se nikdy nemuseli fidit pfesné urCenym kalenddfem zemédélskych
praci. Pravé zemédélci musi neustale myslet na budoucnost (zaseji
obili, které vzejde aZ za nékolik mésicd,...). Romové naopak zili jako

kodovnici, a to jedté vétdinu Casu jako nechténi a nezvani kodovnici.

77 in Sebkova, H., ZInayova, E.: Romaiii ¢hib. Str. 119. Praha, 1999.

8 yyjimkou byly napt. romské rodiny Zijici od 19. st.usazeng na jizni Moravé.
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Nikdy ptedem nevédéli, jak dlouho budou na misté, kde se usadili,
trpéni. Myslim si, ze pravé to je divod, pro¢ Romové nic neplanuji a

Ziji pouze v pfitomnosti, protoZe ta je, na rozdil od budoucnosti, jista.

Toto vnimani ¢asu se zajimavé odrazi v romskych piislovich. Pfislovi
"Lepsi vaji¢ko dnes, neZ slepice zitra" nebo "Jim, piju, Ziju, umiu - nad
hospodafit" podle mého nazoru zcela ptesné vystihuji vztah Romi

k budoucnosti.

Pomérné zajimavy je i vztah k minulosti. Historii svého naroda zna
vétsina Romil pouze z vypravéni starSich pfibuznych. Dé&jinné
povédomi tedy saha pfiblizné k obdobi druhé svétové vélky. O tom, co
bylo diive, vétSsina Romil, se kterymi jsem se setkala, neptemyslela.
Zajimavé bylo, kdyZ Viera, ktera absolvovala béhem svého studia
i d&jiny Romu, vypravéla v rodin€ o pivodu Romu a o pfichodu z Indie,

odsoudila to vétsina rodinnych pfislusnikid jako nesmysl.

I presto, Zze vétSina Romu nezna své déjiny, maji v sob& zafixovanu
nediivéru k majorité a nejistotu v budoucnost, kterda z dg&innych
zkuSenosti vychazi. Tento postoj ke svétu "venku", ke svétu mimo

romské spolecenstvi, je rodiné automaticky ptedavan dal.
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7. Vyznamné zivotni okamziky

7.1.  ZvyKky spojené s narozenim ditéte, vychova a vztah k détem

Romové maji velmi silny vztah k détem a v tradiéni romské roding
piedstavuji déti vysokou, ne-li nejvy$si hodnotu. BohuZel vlivem
rozpadu romské rodiny a romského spoledenstvi, ktery v CR zaéal po
druhé svétové valce, a kterému vyrazn€ napomohly statni koncepce
tykajici se Romt”, je mnoho romskych déti v détskych domovech.
Tento jev vSak podle mé vlastni zkuSenosti vétSina Romu kritizuje, na
druhou stranu ale mnoho romskych rodi¢t neni schopno se o své déti
odpovidajicim zplisobem postarat, a to ¢asto i v piipad€, Ze jim na jejich

potomcich zalezi a maji k nim silny citovy vztah.

I v soudasné dobé je v CR v romské roding b&Zny vysoky podet déti.
Romské Zeny dodnes Casto tikaji, Ze Zena, kterd ma jen jedno nebo dvé
déti, jesté neni matkou. Podle mé zkuSenosti ma vétsina romskych rodin
v lokalit¢ Velka Ohrada 3-6 potomku. Podle vysledkd séitani lidu
vroce 1991 mély vdané romské Zeny ve vékové skupiné 45-49 let
v priméru 5,03 déti, zatimco uhrn vSech Zen v republice byl pouze

2,17 d&éti®. Tato zvySend plodnost souvisi jak s postavenim Zeny

7 viz kapitola 3.5 Romové v letech 1945-1989

80 in Kalibova, K.: Demografie Roml v Ceské republice. Demografie, 1997, ro¢nik
39, ¢islo 1, s. 30.
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81 ey
“®. Romové témeér

v rodiné (viz dale), tak s romskym ,,Zitim dneSkem
nemysli na budoucnost, proto kazdé narozeni ditéte vitaji a jiz
nepremysli o tom, zda dit€ mohou uzivit, ¢i nikoliv. Proto jsou i chudé
romské rodiny tak pocetné a proto je tolik mladych romskych matek. I
mezi Romy Zijicimi v Cechdch je dnes bézné, Ze nemohou-li se rodice o
dité postarat, ptevezmou péci o n&j piibuzni, nejcastéji sourozenci
rodict®. Méné &asté jsou pripady adopci déti z détskych domovi.
Vysoky pocet déti souvisi také stim, Ze rodina pro Roma znamena

bezpeli a ochranu pred Casto nepratelskym svétem. S velikosti rodiny

se tento pocit bezpeCi a mozZnost ochrany zvySuje.

Kdyz si je romsk4 Zena jistd, Ze je v jiném stavu, oznami tuto radostnou
novinu nejprve Zenam v rodiné a teprve poté svému manzelovi. ManZel
musi byt prvnim muzem, ktery se o téhotenstvi dozvi, jinak by mohl
Zenu podeziivat z nevéry. Jiz k t€hotenstvi se vaZe mnoho povér. Napf.
ma-li téhotnd Zena na néjaké jidlo chut’, musi si ho dopfat, jinak se v ni
dit¢ zlakomi a odejde od ni, tzn. Zena potrati. Touto povérou Romky
v minulosti ¢asto omlouvaly drobné kradeze. Zena si také musi davat
pozor, aby ji nékdo neuhranul (viz dale) a nenosit na krku Zddné korale,
aby se dité neuskrtilo. T€hotna Zena také nesmi chodit na pohtby,
protoze by porodila mrtvé dit€. Také se nesmi divat na ,nedista

«83

zvitata“®, protoZe by se ji narodilo osklivé dité. Jinak nejsou na

81pekarek, P.: Zanik socialniho systému Romi. Demografie, 1997, roénik 39, &islo
1, s. 36.

82 Coz dokazuje i piipad Viery P.

83 mezi nedista zvifata podle Romii patii hlavné hadi, Zaby, brouci, pavouci
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téhotnou Zenu brany zadné ohledy a musi vykonavat svou praci. Romky

dokonce véfi, Ze ¢im vic Zena pracuje, tim lehéi ma porod84.

Narozeni ditéte patfi, stejné jako u majority, k dilezitym udalostem.
Jesté v 50. letech minulého stoleti rodila vétsina romskych Zen doma, a
to bud’ za asistence ostatnich Zenskych pribuznych nebo byla k porodu
volana porodni bdba. Kazdopadn€ k porodu patfily kromé
zdravotnickych ukonud i tkony magické. Dfive, nez byla ustfizena a
zavazana pupecni Silira, nékdo rodicce pfipravil kouzelny napoj proti
zlym ducht@im, kteti by mohli do novorozeného ditéte vsko¢it. Placenta
se musela zakopat za domem. Nékdy se také zapaloval pied domem ¢&i
stanem ohefi, aby zahnal zlé duchy. Romské Zeny v CR dnes
samoziejmé rodi v porodnici, ale téméf vzdy se snazi sviij pobyt v
porodnici zkratit a vratit se i snovorozencem domi, kde se citi

bezpecnéji.

Tieti den po porodu piijima komunita dit¢ mezi sebe, kazdy uZ je smi
vzit do naruéi. Obdobi tésné po narozeni je pro dit& velmi nebezpedné, a
to nejen ze zdravotniho hlediska. Dokud neni dit¢ pokiténo, nesmi
zlistat ani na okamZik samo. Hrozi, Ze ho vymeéni, schova ¢&i odnese guli
daj 85 Guli daj je duse matky zemrelé p¥i porodu nebo duse zeny, ktera
porodila mrtvé dité. Tyto duSe si pak chodi vybirat jiné, Zivé déti. Dité

. r8( e 0 v ’ .
také mohou ohrozit mulové™, ¢i mize byt uhranuto. Jako ochrana proti

841 Romano dzaniben, 2003, ro¢nik 10, &islo 3.-4. s. 18.
85 1n Romano dzaniben, 2001, ro¢nik 8, ¢islo 3-4,s. 71.

86 mulo-duse zemielého ¢lovéka
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témto nebezpecim slouzily 1 dal$i zvyky. Hned po porodu se ditéti
uvazovala kolem zapésti Cervena Siilirka, n€kde nazyvana indralori, a
také se do postylky ditéte davaly ostré predméty. Tyto zvyky jsou
v soudasné dobé v Cechach jiz témé&f neznamé, respektive v rodinach,
které jsou v Cast€jSim styku se svymi pfibuznymi ze slovenskych osad,

jsou znamé, ale neprovozované.

Kitiny byly a jsou velmi dileZitou udalosti. Pokiténé dité m4 zajisténé
misto v nebi a ochranu pfed v§im zlym, hlavné pted muly, uhranutim a
gul'i daj. Pri kitu je velmi duleZité postaveni kmotra a kmotry, pfi¢emz
kmotru vybira matka a kmotra otec”’. P¥i prvorozeném dit&ti musi byt
kmotr i kmotra svobodni. Kmotra kupuje pro dité obleeni (dfive bylo
na Slovensku zvykem, Ze kmotra S§ila a vysivala kosilku), do kterého
dité v den kitu oblékne. Pak nese kmotra s kmotrem dit& do kostela. P¥i
kitu nemusi byt pfitomni rodice, jejich role zde neni tak dulezita. P¥i
obradu v kostele drzi dit€ kmotr. Po ndvratu domu fika kmotra rodi¢tm
,Odnesla jsem vam nekiténatko a pfina$im kitéfatko®, poptipadsd
_Odnesla jsem Zidovsky, pfina§im kiestansky“*®. Po kitinach nasleduje
hostina, pfi¢emz jidlo a piti na hostinu zaji§tuje kmotr. Kmotrovstvi je
zavazkem na cely Zivot, jeSt€ dnes se dodrzuje, Ze kmotr a kmotra se o
ditd postaraji v pfipadé smrti rodi¢l nebo kdyz se rodite o dit&
nemohou starat. Kmotr a kmotra obdarovavaji kmotfence pfi

vyznamnych prileZitostech, stejné tak dava kmotfenec darky jim. 'V

%7 podle vypravéni Antonina P.

% podle vypravéni Viery P.
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osadach se také casto dodrzoval zvyk, Ze kmotr kupoval pro kmotience
svatebni obledeni a kmotra svatebni prstynky®’. KdyZ kmotra zemiela
diive, nez byla svatba, Sla kmotfenka se svym nastdvajicim v den
svatby kjejimu hrobu, na ktery polozZila kvétiny. Stejné tak Sel
v piipadé predCasného Umrti kmotra kmotfenec se svou nastavajici
k jeho hrobu. Polil hrob palenkou, pii ¢emz fikal ,,Pijte, mdj kmotie,

dnes se Zenim a vy jste se toho nedozil, tak jsem vam ji ptisel ukazat.«”

Zajimavy je romsky zvyk davani druhého jména. Dodnes je i v Praze
zcela bézna praxe, Ze dité je celoZivotné nazyvano jinym jménem, nez
je to, které¢ mé zapsano v rodném listé. Davani tohoto ,,aver nav-jiného
jména‘“ ma nékolik funkci. Pivodni funkci druhého jména bylo ochranit
dité pted muly (duSemi zemfelych), nemocemi a dal§imi negistymi
silami. Romové véfili a mozna jesté veéri, Ze vSe zlé dvojim
pojmenovanim zmatou a zly duch bude mit vétsi potiz najit svou obét,
pokud je tato nazyvéna jinym jménem. Druhy, prakti¢t&jsi davod je, Ze
Romové se timto chrani pfed neromskym svétem, kterym dvojitym
pojmenovanim ztéZuji orientaci v neznamé komunité. Proto je civilni
jméno v soucasné dob€ pouzivano pouze pfi styku s Gfady, popt. $kolou
a v ramci komunity Romové pouZivaji aver nav, pti¢emz civilni jméno
asto zna pouze nejblizsi rodina. Z vlastni zkuSenosti mohu fici, Ze se

mi déti vétsinou predstavuji jinym jménem, nez pod kterym je zna napt.

89 i Romano dZaniben, 1994, ro¢nik 1., &islo 2., s. 39.

% in Romano dzaniben, 1994, ro¢nik 1., Cislo 2., s. 39.
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pani ulitelka. Zda existuje néjaka vyznamova souvislost mezi ob&ma

jmény jsem nezjistila, ale spiSe mi pfipada, Ze nikoliv.

I v soucasné dobé jsou mezi romskymi rodici Zivé riizné povéry spojené
s détstvim ditéte. Nikdo by napt. nemél dit¢ lezouci po zemi
piekraovat, protoze by nemuselo vyriist. Dit¢ by nemélo byt ven
podavano oknem, protoZe by se mu v budoucnosti vytvotila nehezka
koZni znaménka ¢i jizvy na obliCeji. Podobnych povér a zvyki existuje

cela rada.

Romové k détem méli a maji silny citovy vztah, své déti miluji,
dokonce se da fici, Ze dité¢ je pro né na prvnim misté. Na rozdil od
majority ale Casto nevénuji téméf zadnou péci vnéj§im podminkam.
Nedbaji o spravnou vyzivu ditéte, o jeho oble€eni, zabezpe&eni. To je
také Casty diivod, proC socidlni pracovnice klasifikuji romské déti jako
zanedbané. To vSak nic nemeéni na tom, Ze vét§ina romskych rodi¢a své

dé&ti miluji a to vétSinou naprosto nekriticky.

Ve vztahu k détem 1 pii jejich vychové jsou Romové velmi
emocionalni. Romské déti jsou vychovavany volnéji, pti vychové jsou
respektovéna jejich pfani. Dité vétSinou samo rozhoduje o tom, co chce
¢i nechce délat, kdy chce jit spat, kam chce jit,... Vychova probiha ¢asto
Jivelné, déti neznaji Zadné hranice v chovani ani pravidelny reZim.

P¥{li§ vyuzivany nejsou ani odmény a tresty.

Tento zplsob vychovy je jednim z diivodd, pro¢ se romské déti tak
té7ko prizpisobuji fadu ve Skole. Romské dité neni vychovavano
k samostatnému rozhodovani a poslusnosti. Doma se ve rozhoduje

spoleéné a spole&né se vie dela. Je-li pak ve tfidé vice romskych déti, je
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pro né¢ néco neznamého nespolupracovat spolu pii pisemné praci.
Z domova neznaji zisadu, Ze ,kazdy pracuje sam za sebe“. Dité je
vychovavano tak, Ze vzdy fika svlij ndzor a mluvi kdy chce. Neni
zvyklé slyset, Ze ,ted si povidaji dospé€li“, atd. Ve 3kole se pak toto dité

muZe zdat drzé a nevychované.
7.2.  Zvyky spojené se svatbou

V romské osadé na Slovensku probihaji vétSinou dvé svatby. Prvni
svatbou je tradi¢ni romsky obfad zvany mangavipen, ktery probiha
v ramci komunity a slavi se v rodiné€ nevésty. Tento obfad je pro Romy
pfistupuje se k ni vétSinou az kdyZz z jejiho uzavieni plynou néjaké
vyhody (napf. rizné socidlni davky), ¢i hrozi nevyhody z jejiho
neuzavieni. Obdanska svatba se nijak neoslavuje. V Cechach postupné
romsky mangavipen téméf vymizel. Probihd tedy jen oblansky ¢i

cirkevni obfad, ktery je slaven i v rodiné a v komunité.

Pribéh samotného obfadu mangavipen se lisi podle lokalit, ale zakladni
znaky zistaly shodné. K tém patii podékovani rodi¢im nevésty za jeji
vychovani a symbolicka gesta - budoucim manzelim jsou &ervenou
snarkou svazany ruce (aby k sob€ zistali pripoutani), do dlani je jim
lito vino, které si vzdjemné z dlani vypiji nebo se do dlani nasype cukr
(aby méli sladky Zivot). Pak nasleduje formdlni dotaz, zda se maji
Yenich s nevéstou radi. Dale se na mangavipenu predvadi nevéstina
vybava a poté nasleduje hostina a zabava. Novomanzelé dostavaji dary
(zvlasté dilezité jsou dary od kmotrl) a jsou pro né vybirany penize. Na
Slovensku odchazi po svatbé nevésta bydlet do Zenichova domu

(k Zenichovym rodi¢im), kde je celou rodinou (zvlast€ tchyni)
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zkousena (jak umi vafit, jak je Cistotna,...). Nevéstin status se vyrazné

méni po narozeni prvniho ditéte.

V soucasné dob€ jiZ ani na osadach nemaji rodi¢e takovou moc
zasahovat do vybéru partnerd, ale v minulosti byl vybér partnerd rodi¢i
tém&F pravidlem. Ukolem divky bylo uzaviit dobré a uvazlivé
manzZelstvi, a tim spojit dv€ rodiny, aby byla jesté vice zvysena rodinna
prestiz. Takto smluvena svatba se mohla odehrat pouze mezi rodinami,
které byly materidlné na stejné urovni, v pratelském vztahu a se
stiatkem souhlasili oba otcové. Pfi vybéru Zenicha se hledé&lo na jeho
pracovitost a dbalo se na to, aby nebyl alkoholik. Divka musela byt
z dobré rodiny, poctiva, pracovitd. DileZitym kritériem pii vybéru
nevésty byl také poCet nev€stinych sourozenci, zv1asté bratrli, protoZe
se ztoho usuzovala plodnost v nevéstin€é rodu. Nicméné podle
vypravéni mych romskych pratel plati n€které zvyky pii vybéru
partnera dodnes. Napfiklad velmi ¢asté jsou svatby uvnité rodiny,
nejéast&]i si bratranec bere sestfenici. Pomérné obvyklé také dodnes je,
7e si bratr Zenicha po Case vezme sestru nevésty. Dodnes je velmi
dalezité, z jaké je nevésta rodiny, aby svatba nebyla pod uroveii. D¥ive
nevéstu vybirali rodiCe, coz JiZ nyni neplati, ale mladi Romové od
rodi¢ od détstvi slysi, Ze n€které rodiny jsou deges (nedisti) a Ze s t&mi
je lepsi se viibec nebavit. Na mou otazku, jak se pozna deges rodina, mi
Antonin P. odpovédél, Ze ,to preci kazdy vidi - jsou nepofadni, opiji se,
neumi se oblékat, maji neuklizeny, smrduty byt. Degesi se berou mezi
sebou*. Malokdy se pry stane, Ze by se muz zamiloval do divky z deges
rodiny. Pokud se jeho rodi¢im nepodafi mu svatbu rozmluvit, musi si
divku po svatbé vychovat, aby se stala spravnou romskou Zenou. To, Ze

by si muz z deges rodiny vzal divku z dobré rodiny pry neexistuje a
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kdyby se to stalo, divka by se stala dege$ a rodina by se s ni prestala

stykat.

Mezi Romy v Cechich probiha dnes vétsinou jen civilni svatba, do
které se vSak integrovaly nékteré zvyky zmangavipenu. Casto
dulezitéjsi neZ obrad na radnici ¢i v kostele je nasledna oslava, na které
se hraje a zpiva, probihd sbirka pro novomanzele, pfibuzni
novomanzell pronaseji rGzné Zzehnaci formule, atd. Po svatbé se
novomanzelé jen velmi ziidka st€huji do samostatného bytu. Mnohem
Castéji zlstavaji alesponi do narozeni déti, ale Casto i déle, bydlet u
nékoho z pfibuznych. Neplati jiz pravidlo, Ze nevésta s Zenichem
odchézi bydlet k Zenichovym rodi¢im. NovomanZzelé bydli spise tam,

kde je pro né€ misto.

Rada bych tu piepsala vypravéni Antonina P., ktery mi popisoval
romskou svatbu: Dilezitou osobnosti na svatbé je vajda, coz byva
nejvérngjsi pritel Zenicha. KdyZ se par rozhodne pro svatbu, ozndmi to
nejprve Zenich doma a poté si vybere vajdu. Vajda jde k rodi¢im
nevésty (ktefi jiz v dneSni dobé€ také od nevésty védi, Ze je navitivi) a
oznami rodi¢im, Ze ten a ten mlady muz, kterého fadné& vychvali, si
chce vzit jejich deeru za Zenu. Pak zaCnou pfipravy na svatbu, coZ byva

zéalezitost nevésty a jeji matky.

V den svatby vyraZi svatebni privod od domu Zenicha k domu nevésty.
V domé& nevésty se v jedné mistnosti shromazdi rodi¢e a kmotrové
svatebniho paru, zatimco Zenich a nevésta cekaji ve vedlejsi mistnosti.
Na pokyn vajdy piedstoupi oba pied své rodice a kmotry, pokleknou a
vajda za n& Zada u rodi¢u a kmotrd o odpusténi. P¥i tomto obtadu jiz

jsou v mistnosti i muzikanti a hraje hudba. Rodi¢e (vétSinou mluvi otec
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Zenicha) udé€li odpusténi, kazdy polibi nevéstu i Zenicha a udéla jim
kiizek na celo. Nevésta pod€kuje rodicim za vychovani a vSichni
odchazi do kostela. Po obtadé v kostele se vSichni svatebni hosté
odeberou do pfedem zamluvené restaurace, kde je vitad vajda a rodice
Zenicha. KaZdy svatebni host pfinese novomanZelim né&jaky darek.
Jidlo, které se ji na hosting, neni presné urcené. Po hostiné se bud’ slavi
dal v restauraci nebo se vSichni odeberou k rodi¢tim Zenicha, kde oslava
pokracuje. Béhem oslavy se hlavné hraje a tanci. Ke konci oslavy tanéi
nevésta sélo a vybira pfi tom penize do sukné. Kazdy ptitomny se chce
samoziejmé pochlubit, Ze dal na nevéstu nejvice penéz. Poté odchazi
novomanzelé do loZnice, zatimco hosté se jesté veseli. A.P. zde
podotyka, Ze diive bylo zvykem, Ze matka nevésty musela rdno ukézat
vSem hostim prostéradlo, aby dokazala, Ze jeji dcera byla az do

svatebni noci panna.
7.3.  Manzelstvi, postaveni jednotlivych ¢leni rodiny

Romsk4 rodina je tradi¢né podstatné pocetnéjsi nez rodina neromska.
Tento fakt vyplyvé z v€tSiho poctu déti v rodiné (viz vyse), ale také
z toho, Ze do blizké rodiny jsou zahrnovani nejen rodi¢e a jejich
provdané i svobodné déti, ale 1 prarodie obou manZeli a svobodni i

provdani sourozenci i s jejich rodinami. Velké rodina dodnes Romiim

symbolizuje pocit bezpeci.

V romské komunité vZdy platilo a dodnes plati, Ze vaznost Zeny roste
spolu s poStem déti. V romské osadé se dokonce velmi vyrazn& méni
status vdané Zeny po narozeni prvniho ditéte. Na osad& odchézi nevésta
bydlet do domu tchyn€ a tchana, pficemz tchyné ji rizné zkousi a

zauduje do vedeni své domacnosti. Ulohou tchyné je doudit mladou
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Zenu to, co nestihla jeji matka a vStipit ji zvyky nové rodiny. Matka
dceru Casto ani neucila vafit, aby ji to mohla naugit tchyné a aby tedy
jeji zvyky pfi vareni odpovidaly zvykiim rodiny®'. AZ do narozeni ditéte
neni terni bori — mladd nevésta plnohodnotnym &lenem domdacnosti,
naopak se musi ve vSem podfidit tchyni. Tato u¢fiovska léta jsou pro ni
Casto velmi tvrda, protoZe stoji na nejnizsi pficce v rodinné hierarchii
nejen z pohledu tchyné, ale i z pohledu ostatnich ¢lend rodiny. Teprve
po narozeni prvniho ditéte v oCich tchyné stoupd a mé pravo zasahovat
do chodu domacnosti. Po narozeni prvniho ditéte se mladi manzelé
vétsinou osamostatnili a postavili si svlij domek. Po odchodu do vlastni
domdcnosti piestane byt mlada Zena terni bori (mladou nevéstou), ale

stava se bori (snachou) a plnohodnotnou romskou Zenou.

Zvlastni je 1 vztah nevésty ke tchanovi, kterému se nesmi podivat do
oi, ani pro n& vafit. Toto se jiz dnes u Romil Zijicich v Praze
nedodrzuje, mladi lidé vétSinou sice bydli u n&jakych ptibuznych, ale to
si vynucuji spiSe financni okolnosti. Nicmén& i dnes tchyn& svou
snachu poucuje o vareni a vedeni domécnosti. Kolobéh se zavriuje,
kdyz si prvorozeny syn prfivede do domku nevéstu a Yena se stava

tchyni, protoZe tehdy zaCne v rodin€ pozivat nejvétsi vaznosti.

Vzhledem k dileZitosti déti je pro rodinu nejvétsim prokletim
bezdétnost. Bezdétnost se v manzelstvi vidy dava za vinu Zené a pro
muze to muze byt i divod k rozvodu. Neplodnost je brana jako trest za

provinéni Zeny €i nékoho z jeji rodiny. Bezdétnd Zena nemiize splnit

91 in Romano dZaniben, 1996, roénik 3., &islo 1., s. 29.
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svou Zivotni roli - byt dobrou matkou, a tedy i manZelkou. Casto se
stava, Ze si neplodnd Zena vezme jedno &i vice d&ti své sestry’.
Samoziejmé existuje mnoho kouzel, jak neplodnost odstranit. Neplodna
zena by méla napriklad jist byliny utrZené na hrob& Zeny, kterd po
porodu zemfela. Jinym kouzlem, se zcela jasnou symbolikou, je
vdechnuti obsahu vajicka manzelem do ust Zeny, ktera cely obsah
spolkla. Tyto povéry jsou mezi Ceskymi Romy dosud zivé, ale

nepraktikované.

Castou vlastnosti Romtl, a zvIasté muzg, je zarlivost. D4 se dokonce
fici, Ze u mladsich romskych vdanych Zen plati z pohledu jejich muzd
presumpce viny. Pii jakémkoliv podezfeni musi Zena muzi pred
obrazky svatych pfisahat, Ze mu byla vérna. Zajimavy je také pohled na
nevéru. Podle vypraveni, které jsem sama slySela od Romek, je bézné,
Ze je muz nevérny, dokonce je to vlastnost hodna obdivu. Mam-li je
citovat, tak ,kazdy chlap v mladi blbne za Zenskyma, ale s vékem se
usadi“. KdyZ je nevérny muZ, Zena by s nim méla zistat, protoZe ho to
¢asem piejde. KdyZ je nevérna Zena, pada ostuda na celou jeji rodinu a
muZ se s ni vétSinou rozejde. Pokud se s ni rozejit nechce, vétsinou ji
velmi tvrdé zbije. Na osadach se pry jesté dodrzuje, Ze pfibuzni muzovi

rodiny nevérné zen€ ostiihaji vlasy.

Postaveni manZelli v romské rodiné neni rovnopravné. 1 v soudasné
dob& mé muz v romské rodiné rozhodujici slovo. Zeninym tikolem je

postarat se o dé&ti aojidlo MuZz véSinou sni¢im, co souvisi

%2 Coz dokazuje i pripad Viery P., kterd si vzala do péstounské péce svou netef
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s domacnosti, nepoméhd a to ani v pfipadé, Ze nepracuje a je doma.
Muz rozhoduje o dilezitych vécech, jen muzi se Gdastni vartovani u
mrtvého, muz dava Zené penize na domécnost. V romské osadé je za
dobrého manzela a otce povazovan muz, ktery nepropije svou vyplatu a
v piipad€ Zeniny nemoci je schopen se o ni a o déti postarat. Zena a
d&ti musi otci prokazovat uctu, i kdyz neni schopen se o n& postarat”.
Pokud se ale muz dlouhodobé o svou rodinu nestara, zaénou mu své
pohrdéni dévat najevo ostatni muzi z osady. Podobny druh socialni
kontroly se tyka i Zeny, nejvétsi pohrdéni dévaji najevo ostatni Zeny
najevo, pokud se matka nestard o déti. O postaveni manzeli nejlépe
vypovidaji romska prislovi, jako napf. ,v mistnosti patii jeden kout
Zené a tii kouty muZovi“ nebo ,,matka se stara, aby bylo v hrnci, otec,
aby mél na lzici“, atd. Pokud méla Zena pocit, Ze je jeji postaveni
neunosné, utekla od muze ke své matce, kde bud’ nékolik dni zistala a

pak se vratila nebo pockala, dokud pro ni muZ neprisel.

Dilezitym ukolem Zeny je vychova déti, zvIasté dcer, které jsou vedeny
k tomu, aby se umély postarat o své mlad$i sourozence a pomahaly
matce v domacnosti. O vychovu syni se zhruba od patého roku stara
otec. Synové mu pomahaji pfi jeho praci. D¥{ve v romské osadg platilo,
Ze pokud byl otec napf. kovaf, syn mu pomshal a tim se ziroven ugil
femeslu. Ueni a vychova u Romi nikdy neprobihala a ani ted

neprobiha, pomoci vysvétlovani, ale ndpodobou. Proto znamen4a romské

93 in Romano dzaniben, s. 32, 1996, ro¢nik 3., &slo 1.

% obg piislovi in Romano dZaniben, 1996, ro¢nik 3., &islo 1., 5. 29-37.
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sloveso te dikhav soucasné divat se i ugit se”. Déti obou pohlavi ;jsou
ale predevsim vychovavany k soudrZnosti v rAmci rodiny a k pocitu
zodpoveédnosti za rodinu. Rozd€lené byly i tresty, trestani dcer bylo v
kompetenci matky, trestani synii bylo zaleZitosti otce. Pokud otec dceru
potrestal, byla to pro ni nejvétsi pohana. Zde vsak plati, Ze v romské

rodiné neni zvykem ani priliS trestat, ani pfili§ chvalit.

Ackoliv je i pro Romy Zijici v soucasné dobé v Cechach rodina stale
velmi dileZita, Casto se stava, ze v méstském prostiedi nezvladaji svou
rodicovskou roli. MiiZe k tomu pfispivat i fakt, Ze Zena ma &asto hodné
déti, ale kvuli finan¢ni situaci rodiny s détmi nezlstava doma a snai se
hledat si praci. Romové také byli zvykli pfi vychové spoléhat na
vydatnou pomoc prarodi¢l, popf. ostatnich ptibuznych, co? vzhledem
k tomu, Ze ve mésté jiZ neni pravidlem, Ze vSichni Ziji pohromads, &asto
neni mozné. Ve meste se také zeslabila nebo zcela vytratila socilni

kontrola, ktera byla v osadach velmi siln4 a zcela b&¥na.

Specifické postaveni mél a ma v romské roding nejstarsi syn i nejstarsi
dcera. Nejstarsi dcera pomérn€ zahy, mezi osmym az desatym rokem,
piebirala a piebird znaCnou Cést starosti o domacnost a mladsi
sourozence, zvIasté o sestry. Casto také ugila a uéi mladg sestry varit,
v nepiitomnosti matky miZe rozhodovat misto ni o chodu domacnosti.

Nejstarsi dcera nebyla vétsinou dfive ani posilana do $koly, aby mohla

% in Sebkova, H., Zlnayova E.: Romani ¢hib. s. 149, Praha, 1999
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zvladnout vSechny své povinnosti’®. Zvlastni povinnosti nejstar$i sestry
bylo starat se oobleCeni nejstarSiho bratra. Pokud byl bratr jiz
vydéle¢né Cinny, kupoval na oplatku nejstarsi sestfe hezké obledeni a
rizné hezké véci, aby dobie reprezentovala rodinu. Bratr také nejstarsi
sestru vSude doprovazel a dohliZel na jeji bezihonnost. KdyzZ dorostly i
ostatni sestry, hlidal i je a mohl do této Cinnosti zapojit i ostatni bratry.
Postaveni nejstarsi sestry se vétSinou neméni ani v dospé&losti. Zdstane
pro své sourozence druhou matkou a vétSinou je to také ona, kdo se

stara o rodice, pokud jsou jiZ stafi a nemohouci.

Postaveni nejstarsiho bratra bylo a je rovnéz specifické. Narozeni syna
bylo ze strany muZe vétSinou vitanéj$i. Jednak proto, Ze muz je
v romském spoleCenstvi obecné hodnotn&jsi nez Zena, ale i proto, Ze se
oéekavalo, Ze syn zane brzy vydélavat a bude domu nosit penize.
Dokud bydlel syn v osadé s rodi¢i v jednom domku, odevzdaval matce
viechny penize a to i v pfipad€, Ze jiz byl Zenaty. Kromé& povinnosti
pomahat otci (tu méli i ostatni synové) mél nejstarsi syn i povinnost
vychovéavat své mladsi sourozence. U ostatnich sourozenctl, bratii i
sester, se t&8il velké autorit€. Bratr také navenek zastupoval a dodnes
zastupuje rodinu po dobu nepfitomnosti rodi¢d. V romské osadé plati,
Ze piiblizné v 15 letech je nejstars$i syn jiZ povaZovan za dospélého a
spole¢né s otcem ma v rodiné hlavni slovo. D¥ive mél nejstar§i bratr
také slovo pfi vybéru manzell pro své sestry. Jeho ochranitelska Gloha

vidi sestram  vétSinou pretrvava i po jejich smatku. K détem svych

96 i1 Romano dZaniben, 1996, roénik 3., &islo 1., s. 68.
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provdanych sourozencl se nejstardi bratr ¢asto chova jako k vlastnim
détem. KdyZ otec zemfe, piebira nejstar§i bratr zcela jeho roli a Easto

také rozhoduje o tom, zda se matka smi znovu vdat.
7.4.  ZvyKky spojené se smrti blizké osoby, poh¥eb, posmrtny Zivot

Snad nejvice se v Cechach u Romii zachovaly zvyky spojené se smrti,
pohibem a s uctivanim zemielych. Ziejmé je to proto, e v romském
vnimani svéta hraji velkou roli duchové zemfielych, tzv. mula.’” Mula
jsou duse mrtvych lidi, ktefi se zjevuji v naSem svét&. Mulové mohou
byt dobfi i Spatni. ZIi duchové byli dfive zli lidé nebo lidé, kteii zemieli
nasilnou smrti. Ti mohou strasit, zjevovat se a $kodit lidem. Romové
véfi, Ze dobré duse jejich piibuznych a blizkych lidi se jim naopak
zjevuji (Casto ve snu), kdyZ jim cht&ji néco sdélit, nebo je pred nééim
varovat. Duge se také muZe vracet, kdyZ si potfebuje od n&koho Zijiciho
vyZzadat odpusténi nebo kdyZ ji néco pouta ke svétu. Viera mi napiiklad
vypravéla, ze kdyZ zemfe jeden z manZell a ten druhy se pfili§ rychle
potom vda ¢i oZeni, piijde duch mrtvého nebo mrtvé a v noci si lehd
mezi novomanzele. Jestlize ¢lovéka pronasleduje zly mulo, existuje
mnoho zptsobl ochrany. Napiiklad pry pomaha, kdyz si na sobé &lovek

obrati spodni pradlo, duch mu poté nemiiZe nijak uskodit.

Ke smrti a samotnému pohibu se vaZze mnoho zvyklosti’”®, Zemfe-li

nékdo v roding, sejde se rodina a pratelé mrtvého na tzv. vartovani,

97 Romano dzaniben, 2001, roénik 8, &islo 3-4., s. 52,

%8 Vypravéni Viery P.
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které probiha az do pohibu a to vidy po celou noc. Muzi sedi
v mistnosti u mrtvého, vypravi pohadky &i pfib&hy ze Zivota mrtvého a
hraji karty, Zeny si povidaji ve vedlej$i mistnosti a vSichni celou noc
probdi. DileZité je, Ze pfi vartovani se nesmi nikdo opit. Pokud jevi
néjaky muz priznaky vétSiho poziti alkoholu, nesmi zistat v mistnosti,
kde se vartuje, coZ pro n€j znamend hanbu. Pfes den pak Zeny vafi pro
vSechny kdo pfijeli, muzi jdou do prace nebo ziistavaji doma. Blizci
piibuzni mrtvého nesmi aZ do pohibu vykonéavat Zadnou praci. Dokud
je mrtvy v domé, nesmi se zametat, Romové véfi, Ze smeti by padalo na
mrtvého. V byté, kde se vartuje, se musi piikryt vSechna zrcadla, aby se

mrtvy mohl vratit do bytu a se vSemi se rozlougit.

Po pohibu se vSak jiZz mrtvy vracet nem4, a proto dostava &asto do rakve
své oblibené predméty, které mu maji zpFijemnit pobyt na jiném svéts.
Do rakve se takto nejCastéji davaji cigarety, alkohol, svaté obrazky,
fotografie piibuznych, v pfipad€ Zen i 3perky. U olasskych Romii je
zvykem dévat do rakve penize, slovensti Romové davaji mrtvému do
ruky pouze drobné penize pro ptevoznika. Mrtvy musi byt obleden do
svych §atll, nesmi na sobé& nebo u sebe mit nic, co patfi nékomu Zivému.
Pfi vynaSeni rakve musi muZi pfi odchodu zbytu 3x poklesnout
v kolenou, aby se mrtvy nevracel. Bezprostfedng po pohibu nasleduje
hostina, tryzna, na které se na mrtvého vzpomina. Pomérné asto se pti
hostind daval na stil nebo za okno i talif s jidlem a skleni¢ka s
palenkou, coz bylo jidlo uréené pro mrtvého. Po pohibu se jesté jednu
noc vartuje a o pulnoci je dan za okno pokoje, ve kterém se vartuje,
&isty ruénik, miska s vodou a okenni parapet je posypan moukou &i soli.
Réano je pak podle stop v mouce vidét, v jaké podobé se mrtvy vratil

vykoupat, zda jako ptak, kocka, mys, atd. Rok po pohibu se do kostela
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davaji penize na msi za dusi mrtvého. Smutek za mrtvého by méla
rodina dodrzovat nejméné rok, pozistali né&jakou dobu nechodi na
zabavy, svatby, omezi navStévy, atd. Zenskd &ast rodiny chodi po

ur€itou dobu po pohibu v ¢ernych Satech.

Tyto zvyky se vétSinou dodnes zachovaly a ovliviiyji Zivot Romu.
DodrZeni zvykil spojenych se smrti blizké osoby je pro Romy velmi
dilleZité, a proto mu podfizuji svij zZivot. Snad pro kazdého Roma je
bézné, ze umfe-li mu n&kdo blizky, vypravi se bez ohledu na vngjsi
okolnosti (napf. zaméstnani) na vartovani, kde zlstane aZ do druhého
dne po pohibu. Pro rodinu, které nékdo blizky zemfel, je zcela
samoziejmé, Ze pod svou stfechu pfijme vSechny, kdo prijeli na

vartovani, coZ byva Casto i vice neZ dvacet lidi.
7.5. Vira, nabozenstvi, povéry

V romistické literatufe se nejCastéji uvadi fakt, e Romové prebiraji
nabozZenstvi (alespoil jeho vnéjsi formu) zemé, kde Ziji”’. Tak Romové
#ijici v Cechéach a na Slovensku piejali katolické naboZenstvi, oviem se
specificky romskou l'lpravou100 a Casto pomérné povrchng. Podle tvrzeni
Romil, které znam, se vSichni Romové povazuji za katoliky. Snad témgf
kazdy Rom véfi v Boha, ale institut cirkve je Romim zcela cizi.
Z cirkevnich obfadl vyuZivaji téméf vzdy kfest a nékdy svatbu a

pohieb. Bifmovani vyuzivaji jen ve velmi mélo p¥ipadech. K b&znému

% napt. Davidov4, E.: Romano Drom, s. 123. Olomouc, 1995

100 ;1 Kolektiv autorii: Romové, tradice a sou¢asnost, s. 66. Brno, 1999.
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vybaveni romské domacnosti patii svaté obrazky, zvlasté vyobrazeni
Panny Marie. Romové ¢asto tvrdi, Ze se pred obrazky denné modli, ale
mnohem Castéji slouzi tyto obrazky k pfisahani. Muz pied nimi pfisaha,
Ze jiz nebude pit, Zena pfisahd, Ze byla manzZelovi véma4, atd. Tato
piisaha ma pro Romy =zvlaStni moc a oni pevné v& v jeji

neporusitelnost.

K Bohu maji Romové vztah takika osobni, velmi ¢asto o ném mluvi ve
zdrobnglinach  (Devloro, ~Devleha-Boziek)'"'.  V pohadkéch a
vypravénich se velmi Casto objevuje ustdlend formulace ,na§ zlaty
Panbicek“. Boha vnimaji jako hybatele osudu, ale také jako trestajici
bytost, coZ se projevuje zvlasté v textech pisni. Viru v Boha dopliiuje
jesté vira v mulo, vira vmoc kleteb, uhranuti a pozehnani a vira

Vv povery.

U Romi vzZdy mély a dodnes maji velkou silu rizna poZehnani a kletby.
Zehna se pii kitinach, svatbé, pred cestou, pied porodem, o svatcich,
atd. Vétsina Zehnacich formulaci je ustdlena a témé&f ve viech se pieje
zdravi a §tésti. Mezi tradicni formulace patii napf. "At da Bih, Ze jste
zdravi a $tastni!" ("Mi del o Del jak te avas saste the bachtale!").
Podobng velkou moc jako poZehnani maji klatby. Tak, jak byva
v pozehnani pfano zdravi, byva v klatbach préana nejéastsji n&jaka
nemoc. Velmi casto je uzivano "Aby té rakovina sezrala!" nebo "At se

ti ve vnitinostech mnozi Cervi!" ("Jak tuke andro goja kirme te baron!").

101 epkova, H., Zlnayova, E.: Romaiii ¢hib, s. 85, Praha, 1999,
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Romové véri, Ze na kletbu a uhranuti se da zemfit. Osoba, ktera zemiela

uhranutim, pak chodi strasit toho, kdo ji zaklel.

Povéry jsou mezi Romy znatné roziifené a maji velky vliv na
udrzovani starych tradic. Povéry se prolinaji vemi obdobimi Zivota.
V Ceském prostfedi nalezneme také mnoho povér, nékteré od nas
Romové dokonce ptevzali, ale Romové na rozdil od nas povéram
absolutné véfi. Romové také véfi na pravdivost snil a na ustilené
symboly, které se ve snech objevuji (napf. Serny nebo bily kif vesti
smrt, hné€dy kiun ma funkci posla). Velmi dileZita je magie (zejména
milostnd), véSténi a intuice. VéSténi i Carovani bylo vidy doménou
olagskych Romek, coz byl a je divod, pro¢ se slovensti Romové

ola§skych Romi boji.
7.6.  Vanoce

Z kiestanskych svéatkd je velka pozornost vénovana oslavé Vanoc.
Nékteré zvyky spojené s oslavou Vanoc ptejali Romové od majority,
ale zachovali si i mnoho pivodnich zvykd. Obdobi adventu znamena v
osadé dobu pfiprav na Vanoce, tklidu celého domku a shanéni penéz na
vanoéni jidlo. Pro Romy Zijici v Praze je tato doba, stejné jako pro
majoritu, divod k velkému Uklidu bytu. O St&drém dni je dodrZovan
pust, ktery trvéa aZ do vecefe. Pfed vecefi vinSuje nejstarsi a nejvazené;si
muZ rodiné Stésti a boZzi ptizen. Ke Stédrovederni vecefi se dodnes vapi
tradi¢ni romska jidla — postni fazole, piSota (vatené t&stové SateCky
plnéné brambory nebo zelim), goja (vepfova stieva plnéna
bramborovou hmotou), polévka, na stole musi byt vidy chleba,
Zajimavy je olaSsky zvyk zdobeni stromecku bankovkami viech

hodnot, které maji rodin€ zajistit dostatek penéz na pristi rok. Mnohé
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dive bézné zvyky jsou dnes jiz zapomenuté. Jde napt. o noSeni slamy
do bytu (symbol narozeni ditéte ve chlév€), nebo peceni specialniho
chleba-bokhell, do néhoz se délal diilek na svicku, ktera potom hotela
po dobu vedete. Tento zvyk se v Cechach Jiz prili§ nedodrzuje, ale ve
slovenskych osadach je dodnes zcela b&Zny. Romové v osadach také
chodili vinSovat a hrat sedlakiim do vesnice. K vinovani se poji mnoho
povér, napi. do domu by neméla jako prvni vstoupit divka, protoze to
by mohlo pfinést smilu. Naopak $tésti nosilo, kdyZ prvni vstoupil

zdravy a spokojeny muz.

Za okno pokoje se o Sté€droveCerni velefi davaji bobalky (jidlo
podobné $kubankdim) pro mrtvé. Nékde se misto bobalek dava trocha
od viech jidel ze Stédrovecerni veleie. Po velefi si dodnes chodi
Romové vinSovat, zpivat a hrat mezi sebou. Na St&dry den se také chodi
na hrbitov zapalovat svicky na hrobech. Jestlize v uplynulém roce
n&kdo z rodiny zemfel, nechava se pro n&j u vecefe jedno misto volné.
Béhem veclefe se o zemielych mluvi a vzpomina se na né. Tyto zvyky
spojené s ucténim zemrelych maji béhem vedera vyznamné postaveni.
Velmi dileZitou roli hraje usmifeni a odpudténi. Vanoce jsou dobou,
kdy ¢asto konci rtzna dlouhotrvajici nepratelstvi a rozpory a znovu je

obnovovana porusena soudrZnost v rodiné i v komunité.
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8. ZvyKky spojené s bydlenim. Vnimani prostoru.

Zpusob bydleni je jednim znejvyznamnejsich ukazateld socidlni a
kulturni vyspélosti kazdého jednotlivce. U Rom je styl bydleni
odrazem jejich specifického zplisobu Zivota, socialniho i ekonomického

postaveni ve spolecnosti a jednim z vyraz hodnotové orientace.

Vyznam bydleni souvisi u Romi svyznamem rodiny a skupiny,
pri¢emz v minulosti byl jeSté zna¢ny rozdil mezi usedlymi a kocovnymi
Romy. Kocovni Romové vyuZivali k bydleni pfenosné stany a
jednoduché pfistiesky, tzv. Satre. Hlavnim obytnym prostorem v3ak
byly vozy, pozdéji maringotky. Vozy a ko¢ovani definitivné zmizely
po nésilném usazeni koCovnych Romd v roce 1958'%, které se nejvice
tykalo olasskych Romi. Vétsina ¢eskych Romi Zijicich na tizemi CR
pfed druhou svétovou valkou byli Romové usazeni, ti v§ak byli b&hem
valky vyvrazdéni. Proto dnes tvoii vétsinu Romi Zijicich na uzemi CR
tzv. slovens§ti Romové, ktefi prisli po druhé svétové valce ze Slovenska

do Cech z romskych osad a jde tedy také o Romy usedlé.

Romské osady na Slovensku jsou vSak velmi specifické a pro jejich
lepsi charakteristiku jsem si dovolila pouZit citat. ,,Cikanské osady byly
postaveny obvykle na okrajich mést a vesnic, vzdaleny &asto 1 az 3 km

od ostatni zastavby,... mnohé znich stile nebo donedivna bez

102 v/{ce viz kapitola 3.5 Romové v letech 1945-1989
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potiebného socidlniho vybaveni, nékteré dodnes bez pfivodu
elektrického proudu, bez vyhovujicitho zdroje pitné vody, kanalizace
a dobré piistupové cesty.“'®.

Romové Zijici v téchto osadach jsou téméf izolovani od majority. Ziji
v jedno ¢i dvojprostorovych domcich, o rozmérech dva a pil az t¥i
Ctvere¢ni metry. Na stavbu domku je pouZivan dostupny material -
dievo, kameny a dfive valky (pfirodni nepélené cihly z hliny a slamy,
které Romové vyrabéli).Vyroba valek patfila diive mezi tradiéni
zplisoby romské obzivy '™, Jako obydli také &asto slouZily zemnice a
polozemnice, které jsou dnes v osadich k vidéni jen velmi ziidka.
Domky si Romové stavi svépomoci a zafizuji je jen tim opravdu
nejnutnéjSim. Takovychto romskych osad, vétSinou bez piistupové
cesty, kanalizace a pfivodu elektrického proudu, je na Slovensku
v sou€asné dobé priblizné 300, pfi¢emZ Zivotni podminky v nich se
nezlepSuji, naopak, vinou €asto stoprocentni nezaméstnanosti Romd
%ijicich v osadéach, jsou spise horsi'®,

Romové, ktefi po valce prisli, at’ jiz dobrovolné nebo nastéhovanim pii
rugeni romskych osad v Sedesatych letech 20. stoleti, z t&chto osad do
Cech'®, se ocitli ve zcela jiném prostedi, na které nebyli zvykli ani

pfipraveni. Byty byly Romim pfid€lovany vramci pofadnikd, a to

103 titace in Davidova, E.: Romové, bydleni, souziti, s. 10, Praha 2000.
104 havidové, E.: Romano Drom. S. 53, Olomouc, 1995.
105 i Kolektiv autorti: Romové, tradice a soucasnost, s. 40. Brno 1999

106 \ice viz. kapitola 3.5 Romové v letech 1945-1989
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vétsinou zcela bez ohledu na rodinné, kulturni a socidlni vazby rodiny.
Vzhledem k tomu, Ze prvni generace Romi ptisla rovnou z romské
osady, neuméli si Romové sbytem, ktery byl zcela jiny neZ jaky
doposud znali, poradit a obCas dochdzelo i ke zniceni bytu. Dalsi
generace Romi se vSak pfizplisobila novym podminkém bydleni a
naucila se moderni byt vyuZivat. V soucasné dobé Zije vétSina
romskych rodin ve statnich ¢i druZstevnich bytech ve méstech,

NEIT s q1ev.r 1 107
nejcastéji na sidliStich ™.

Dalsim faktorem, ktery velmi ovliviiuje romskou spolednost, je
dodrZovani pevného rozvrstveni, které je mezi Romy vzité jiz od
nepaméti. Vzhledem k tomu, Ze pravlasti Romd je Indie, jedna se
mozna o zbytky kastovniho systému. Nékteré romské rodiny jsou
povazovany za deges-neisté a jini Romové se s nimi nestykaji'®. Mezi
nékterymi rodinami panuje velmi silné a dlouhodobé nepratelstvi.
Rozvrstveni je také majetkové a velmi kladné jsou hodnoceny styky
s majoritou, na spoleCenském Zebfitku naptiklad znacné stoupa
kdokoliv, kdo ma neromského partnera. Na druhou stranu pomérné
dasto se stdva, Ze pokud je nékdo Usp&sny v integraci mezi neromy,
zaénou se ho ostatni Romové stranit a mdZe ziskat ptezdivku kokos
(navrch hnédy, uvnitf bily). Romska komunita jiz pak s takovym
jedincem jedna spiSe jako s cizincem, nez s nékym z vlastniho st¥edu.

Na tento fakt si stéZuje mnoho Romd, ktefi ziskali vySSi vzdélani ¢&i

107 iy Kolektiv autord: Romové, tradice a souéasnost, s. 43. Brno 1999.

198 hap. Sebkovd, H., Zlnayové E.: Romatii &hib, s. 140, Praha, 1999.
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postaveni. Pravé proto, Ze je romska spole¢nost takto siln& rozvrstvena,
nastalo mnoho problému pfi nasilném ruSeni osad v $edesatych letech
20. stoleti, kdy byli Romové sest¢hovani do méstskych domd bez
ohledu na rodovou prisluSnost a svou sociokulturni Groveti.
Znepratelené rodiny tak byly asto sestéhovany do jednoho domu, coz
vedlo k mnoha problémim. Zndmé romistka PhDr. Sebkova napf.
vzpominala, Ze v domé, ve kterém bydlela, Zily t¥i romské rodiny, které

se vSak mezi s sebou ani nezdravily a viibec spolu nekomunikovaly.

Pravdou ovSem zlstava, Ze i v soudasné dobé& tvo¥f Romové v CR
pomérné znacné procento mezi problémovymi uZivateli bytdl, at’ uz se
jedna o neplaceni poplatkli souvisejicich s uZivanim bytu nebo
o demolovani bytu a spolecnych prostor v domé. Tyto pripady se &asto
vyskytuji v mistech s vysokym procentem romského obyvatelstva, které
vznikly sest€hovanim nékolika romskych osad'”. Toto jednani je
vétsinou spojené 1 s vysokou pauperizaci obyvatel, popt. se socialng
patologickou ¢innosti. Castym diivodem, pro¢ Romové neplati poplatky
za bydleni, miZe byt také jejich funkéni negramotnost, coZ v tomto
pfipadé znamena neschopnost zjistit si vysi poplatkd, popt. domluvit si

s pronajimatelem nemovitosti individualni splatkovy kalendar.

Naprosta zména prostiedi zménila samoziejmé i Zivotni styl Romd.
Romové se vSak nepfizplsobili zcela, vét§inou si i v novém prostiedi

zachovali sva specifika, mezi kterd patii napf. Zivot ze dne na den, na

'99 hapt. znamé sidlist€ Chanov na Mostecku, & kolonie pavlacovych domii
Praze 5-Smichové.
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ktery byli zvykli z osady. Penize nejsou rozdélovény tak, aby vystagily
na cely mésic, ale jsou utraceny, dokud nedojdou. Toto samoziejmé
souvisi také sromskym vnimanim ¢asu, ktery naprosto nepoéita
s budoucnosti. DalSim odliSnym faktorem v pfistupu k bydleni je, Ze na
osad€ byli Romové vice zvykli Zit venku. Kofeny tohoto zvyku je zcela
jisté nutné hledat ve stisnénych podminkach jednoprostorového domku,
ale divodu bychom ziejmé nasli vice (néktefi autofi uvadi, Ze svou roli
muzZe hrat i zemé plivodu Romu - Indie, kde se také mnoho dilezitych
udalosti odehrava na ulici). Romové proto za svilj domov povazuji
nejen prostor bytu, ale i chodbu domu, popf. misto pted domem. To
vSechno jsou pro né prostory, kde se mohou setkat s piateli, posedét,
vyfesit dileZité véci,... Pro nas, ¢leny majority, ktefi jsme spise zvykli
se do svého soukromi uzavirat a hlidat si ho, to miZze ob&as piisobit

pomérné nezvykle, nékdy az nepat¥iéné a rusive.

Otazkou zistava, zda Romim vyhovuje sou€asné pievladajici rozvrzent
interiéru bytd. Nazory obsaZené v nékteré literatute''’, ¢ Romim
nevyhovuji byty navrZené pro majoritu, protoZe Romové potiebuji
astfedni mistnost (kuchyni), kde by se odehraval veskery rodinny Zivot,
a ktera by jim nahradila jednoprostorovy domek z osady, povazuji
v sou¢asné dobé za romantické klisé. Tuto potiebu zfejmé pocifovala
prvni generace Romu, kterd pfiSla z osady a nedokézala piijmout jiny

zpiisob bydleni. Mnohé souasné romské rodiny &asto bydli v bytech na

sidlistich a zvlasté prvni vina té€chto bytd s miniaturni kuchynkou

19 Napf. ale nejen in Rican, P.: S Romy it budeme, jde o to jak, s. 35. Praha 1998.
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neodpovida soucasnym narokim na bydleni nejen romské populace.
Tvrzeni, Ze Romové v byt€ vyuZivaji jen jednu mistnost a ostatni
(zvlasté tieba odd€lené détské pokoje) povazuji za zbyte¢né, mi ptipada
piili§ zjednodusSené. Podle mé zkuSenosti naptiklad vétsina romskych
déti touzi po svém, samostatném détském pokoji stejng, jako vétSina
jejich neromskych vrstevnikl. Pravdou ale je, e Romové jsou i dnes
zvykli zit vice pospolit€ a nevadi jim vétsi "nahusténost” obyvatel v
byté. Bézné jsou poletné navstévy, které u hostitelské rodiny zlstanou i

nékolik dni.

Podle mé zkuSenosti je vétSina romskych bytd zafizena standardné,
spiSe levnéjSim nabytkem, coz ovsem vychazi z finanénich mozZnosti
Romu. Celkové ladéni byt byva velmi pestré, s mnoZstvim barevnych
decek, ubrust, umélych kvétin apod. V zadném byt& nechybi obrazky
svatych, které jsou povéSeny nad jidelnim stolem a vystavené fotografie

¢lent rodiny.

Hlavni &ast zZivota rodiny se odehrava v kuchyni a v obyvaku, ale
pfiméfené vyuZivany jsou i ostatni mistnosti. Zcela specifické misto
v byté zabird televize, kterd se stala jakousi modlou a ukazatelem
hmotné a kulturni vyspélosti rodiny. Je umisténa v nejobyvanéjsi
mistnosti a hraje po cely den bez vybéru programu. Z vlastni zkugenosti
z navstév v romskych domacnostech mohu potvrdit, Ze ve vSech bytech
hraje zcela bez ustani televize, a to i v pfipadg, Ze v mistnosti, kde je

televizor, zrovna nikdo neni.

Pfi vnimani prostoru Romové velmi odli§uji svdj "romsky" prostor, ve
kterém se citi bezpecné a prostor, ktery je cizi, nepratelsky a majoritni.

Mezi majoritni prostory patii nejen napf. Gfady a Skoly, ale i dopravni
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prosttedky. V prostoru, ktery patfi majorité, se Romové neradi
vyskytuji sami. Spole¢nost ostatnich Romi jim zde dodava jistotu a
bezpeci. Snad i toto je divod, pro¢ jen malokdy najdeme Roma na ulici
samotného. Pfi kazdém pocitu ohroZeni se Romové intuitivné stahuji do

"svého" prostoru, do svych domu, vesnic, &tvrti.

Pokud mohu posoudit jaké je vnitfni pojeti domova, mam pocit, Ze
Romové svij domov vnimaji velmi silné. Pokud vynechame rodiny a
jedince, jejichZ chovani vykazuje zvy$enou miru socialng patologickych
jevd, myslim si, Ze pro Romy je domov a rodina velkou hodnotou.
Domov symbolizuje pro Romy mozna vice neZ pro majoritu pocit
bezpeci. Zde jsou mezi svymi. Zde plati jejich hodnotovy systém. Zde
se nesetkaji s rasizmem a s ohroZenim. A vét§ina Romi v Cechach ma
pocit ohroZeni. Romové vnimaji kazdy rasisticky atok na jednotlivce
jako utok na svou komunitu, na sviij domov..I ptes tento pocit ohroZeni
ale vSichni Romové, se kterymi jsem na toto téma mluvila, vnimaji

Ceskou republiku jako domov a citi se byt Eeskymi obCany.

-89 -



Zvyky spojené s jidlem a s vafenim

9. Zvyky spojené s jidlem a s varenim

Co se tyka jidla, mohu fici, Ze v romském jidelnicku prevazuji jidla
romska nebo slovenskd. Mezi nejcast&jsi jidla patii haluiky na riizné
zplsoby, goja (veprova stfeva plnéna smési z brambor, cibule a koreni,
ktera jsou uvaiena ve vod€ a potom upecend v troubg), pisSota (tasticky
plnéné brambory nebo zelim), brambory se zelim, 3ajtky (opedené
brambory s cibuli), mariky (placky), loksa (placka plnénd masem),
fazole a rizné poleévky. Z masa pfevazuje maso vepiové a nejcastgjsi
apravou je vaieni. Slavnostni a bézn jidla se piili3 nerozlisuji, ale da se

fici, Ze goja a piSota patfi spiSe k jidlim slavnostnim.

Romské Zeny vafi nepravidelné, kdyz maji ostatni hlad nebo chut’, ale
zato pripravuji jedno, Casto i dvé& tepld jidla denn&. Zvlatni je, Ze
Romové témef nesnidaji, takZe déti chodi ¢asto hladové do skoly''".
S piipravou jidla souvisi i mnoho pfedpisd o &istoté. Jidla se vzdy uvaii
tolik, kolik se sni, protoze jidlo se nesmi ohfivat ani jist studené zbytky.
Romové véfi, Ze nesnédené vafené jidlo oduchavaji mulové. J idlo, které
spadne na zem, se jiZ také nesmj jist, protoZe si ho 74d4 mrtvola''%. O
viech téchto zvycich ale plati, Ze je v soutasné dobé dodrzuji pouze
nékteré rodiny. V jinych rodinach je jiz b&Zné, Ze 7ena uvaii jidla vice a

postupné ho ohfiva.

Il i Romano dZaniben, 1996, roénik 3., &islo 1., s. 68.

12 hodle vypravéni Viery P.
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Co vSak zistalo zachovéno, je dodrzovani &istoty pti pripravé jidla.
Pfed vafenim si Zena vzdy umyje ruce. Z vlastni zku$enosti mohu Fici,
Ze kdyZ jsem pozorovala romské Zeny pfi vafeni, vechny si myly ruce
velmi Casto 1 béhem vareni a téméf vSechny si peglivé sepnuly vlasy &
uvazaly na hlavu Satek. Viera mi vysvétlila, Ze nejhorsi, co se mize stat,
je spadly vlas v jidle, coz pro Romy znamena nejhor$i negistotu. Také
plati, Ze Zena musi varit s dobrou naladou a s laskou. Romky véfi, e
Spatna nalada a zlost se zavafi do jidla a to pak neni dobré. D¥ive se v
osadé nesmély na vareni podilet Zeny v obdobi Sestinedsli a zeny, které

13
menstruovaly .

Velmi zvlastni je, Ze Romové za jidlo a za pozvéni k jidlu ned&kuji.
Romstina dokonce ani nemé samostatny vyraz pro slovo dekuji,
pouziva se vyraz te palikerel, coZ prvotné znamena zdravit. Kdyz Viere
podékuji za jidlo, vZdy mi odpovi »Podékuj Bohu a ne mné“. Tento
zvyk, stejné jako rozsifend pohostinnost, ziejmé vychazi z chudoby
Romi a solidarity ve spolecenstvi. Kdo mél jidlo, hostil ostatni, kdyz
jidlo nemél, védél, Ze bude pohostén. I u Romi Zijicich v Praze
pietrvava pohostinnost, ktera veli, ze piichozi musi vzdy dostat néco k

jidlu.

113 ;) Romano dZaniben, s. 24. 2003, roénik 3.-4.
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10. Romové a vzdélani

10.1. Romské dité ve skole

Problémy se vzdélavanim a Skolni dochdzkou romskych déti patfi
k pal¢ivym a Casto diskutovanym problémim ceského Skolstvi. Nizka
vzdélanost Roml ma dlouhodoby charakter a situace soucasnych
romskych déti, aCkoliv ji je vénovana zvySena pozornost, je stale jesté
provazena zvySenymi potizemi a nelspéchy. Smutnou skutecnosti
zustava, ze romské déti ukoncuji oproti jejich neromskym vrstevnikiim
tiicetkrat  Cast€ji  zakladni  8kolni dochazku v niz§im nez
devatém roéniku ZS''*. Tento stav ma jist¢ mnoho pficin, z nichz

nékteré se pokusim postihnout.

Vztah romskych rodict ke skole byva $patny. VétSina rodi¢t vnima
Skolu jako nepratelskou majoritni instituci, ktera jim jejich dité bere.
Casto opakované tvrzeni je, Ze ke Skolnimu vzdélani rodi¢e nemaji
kladny vztah, Ze je to néco, co oni nepotiebuji a nechapou, pro¢ by to
mélo potfebovat jejich dité a jsou proto lhostejni k piefazeni ditéte do
zvlastni Skoly a k jeho $kolnim netspéchim. Nicméné podle vyzkumu,
ktery probéhl v dubnu 2002 na Romské SS socialné-pravni v Koling, se
tfi Ctvrtiny romskych stfedoskolakd domnivaji, Ze pro romské rodice

jsou dileZité Skolni vysledky jejich déti a jen osmina studentd je

14 in Romano dZaniben, 1995, ro¢nik 2., &islo 3., s. 5.
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opa¢ného nazoru. Témer vSichni uvadeji, Ze pokud ma romskeé dité ve
Skole problémy, pokousi se to rodice feSit. Vice neZ polovina studenti
uvadi, ze pro romské rodice je velmi dulezity fakt, zda a popf. jakou

stfedni Skolu bude jejich potomek studovat.

Skutecnost, Zze mnoho romskych déti konci ve zvlastnich Skolach a
rodiCe se tomu nebrdni nebo to dokonce vitaji, bych ale z vlastni
zkuSenosti 1 po rozhovorech s Vierou P. interpretovala jinak nez jako
nezdjem rodi€li o vzdélani jejich déti. Viera i néktefi dal$i romsti
rodice, se kterymi jsem pfi své praci mluvila, vyvraceli rozsifeny nazor,
Ze pro romské rodiCe nema vzdélani jejich potomkl hodnotu. Naopak
zdiraziovali, Ze rodiCe Casto zajima, jak se jejich déti u¢i. Viera ale
také dodala, Ze vzhledem ke svému vzdélani nejsou rodi¢e Easto
schopni svym détem pti udeni pomoci a nejsou ani schopni
komunikovat se kolou. Rodige také nemaji pocit, Ze ZvS je néco, co by
dit¢ n&jak negativné ovliviiovalo. Pii prefazovani do ZvS hraje roli
i soudrZnost Romii ve skuping. Rodige jsou radgji, kdyz dit& chodi do
zvlastni Skoly, kde jsou ostatni romské déti, nez kdyZz jako jediné
dochazi do b&zné ZS. Svou roli hraje také to, Ze rodiCe Casto nevédi, Ze
prefazeni do ZvS je n&co, cemu mohou zabrénit, popf. néco, co muze
jejich dité negativné ovlivnit. Pravdou ovSem také miZe byt nazor, Ze
,Romové usiluji vyrovnat se ostatnimu obyvatelstvu co nejrychleji

«ll5

spiSe po hmotné neZ po dusevni strance ', a proto neberou vzdé&lani

tak vazné, jako majorita.

115 ¢itace in Romano dZaniben, 1995, ro¢nik 2., &islo 3., s. 5.
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Podle své vlastni zkusenosti a podle zkusenosti dalsich lidi, ktefi pracuji
s romskymi détmi, musim ovSem fici, Ze zatimco na poCatku Skolni
dochazky je vétSina déti Skolou nadSena a ma silnou motivaci udit se,
nastava pfiblizné v 5. aZ 7. tfidé u mnoha déti zlom. Jejich vztah ke
Skole a k uCeni se stava silné zapornym, nemaji chut’ se uéit a uéeni jim
nejde. Maji tendenci ze Skoly utikat a vyhybat se svym povinnostem.
Pro tento zlom mam nékolik mozZnych vysvétleni, které jsou ovSem jen
mymi domnénkami. Zaprvé, ve Skole se takika vibec nemluvi o
romském etniku, dit¢ se nedozvi nic o romské historii a jazyku, neni
nijak pracovano stim, Ze je ,jiné“, naopak, dit¢ mize byt pro svou
jinakost velmi Casto zdrojem poznamek ¢&i posméskd spoluzaki,
v hor§im pfipad€ i uciteli. Zatimco malé déti si jinakost neuvédomuji, v
pubert¢ mize hrat pocit ,jsem jiny neZ ostatni velmi zdvaZnou a
negativni roli. Pubescent pak utika do party, kterou tvoii lidé stejni jako
je on. DalSim problémem je, podle mého nazoru, fakt, Ze na druhém
stupni ZS se jiz musi Z4ci sami pfipravovat na hodiny a je od nich
vyzadovana urCitd samostatnd prace. Romské déti nejsou, diky své
vychové”G, zvyklé piekonavat prekazky, pravidelné se ucit a plnit své
povinnosti. Ve Skole pak selhavaji ne proto, Ze jsou hloupé&jsi neZ
ostatni, ale proto, Ze kdyZ jim néco nejde, ani se nepokusi svij

neaspéch zlomit.

Dal$im problémem, ktery negativné ovliviiuje S$kolni Usp&nost

romskych déti, je jejich jazykova vybavenost. Romské déti obvykle

118 yice viz kapitola 7.1 Zvyky spojené s narozenim ditéte, vychova a vztah k détem
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nemaji pfi vstupu na ZS potiebnou jazykovou vybavu. U vétsiny
neromskych déti dochazi k neustalému rozsifovani slovniku, zuZovani a
zpresiiovani vyrazi. Dité vi, Ze toto ovoce se jmenuje jablko a toto
hruska. U romskych déti ke zuZeni vyrazu vétSinou nedochazi — jablku
se prosté fikd ovoce. Znacna ¢ast romskych dospélych také nemluvi
spravné cCesky, coz pro dité znamena, Ze nema fadné osvojeny
vyuCovaci jazyk. Jen minimum romskych déti navstévuje alespoii
posledni ptedSkolni rok matefskou $kolu, détem pak chybi jemna
motorika, znalost barev, nejsou zvyklé v klidu sedét a poslouchat,
protoze to po nich zatim nikdo nechtél. Tento problém ovSem uspé$né

fesi nulté rocniky pfi zakladnich Skolach (viz. dale).

Dalsim problémem je, Ze v romské rodiné jsou zcela jiné zvyklosti, coz
se pak odrazi 1 ve Skole. Romsti  chlapci nejsou zvykli na
samoobsluhovani se, napt. u jidla (kolni jidelna) nebo v pfipravé véci,
protoZe za n€ vSe d€la matka, babicka, teta nebo star§i sestra. Postaveni
star§i sestry je také vyluéné, nebot’ velmi brzy piebira ¢ast matcinych
. ’ ’ vr 17 , v v
povinnosti a stara se o mladsi sourozence . Nema pak Cas pfipravovat

se do 8koly a v rodiné to po ni ani nikdo nechce, nebot’ jeji povinnosti

jsou jiné.
10.2. Zakladni pFistupy ke vzdélavani romskych déti v CR

Piipravné tfidy - jsou zfizovany od roku 1992 (pilotni projekt probéhl

v Usti nad Labem), pfi¢emz v roce 1993 bylo téchto t¥id 18 a v roce

'" vice viz kapitola 7.3 ManZelstvi, postaveni jednotlivych &lent rodiny
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1998 pocet stoupl na 47. Ve t¥idach je 8 — 15 déti ve v&ku pét aZ sedm
let, tiidy nejsou zFizovany vyluéné pro romské déti, ty v nich ale maji
prevahu. Pripravné tfidy jsou zfizovany MSMT pii zakladnich,
zvlastnich i matefskych Skolach. Tyto tfidy by nemély nahrazovat
1. tiidu ZS, ale mély by pripravit déti ze znevyhodnéného socidlné-
kulturniho prostfedi na vstup do Skoly a zvladnuti naroki, které na sebe
vstup do ZS vaze. Zékladem prace v pipravném roéniku ZS je
organizovana ¢innost déti. Jedna se o hry, vychazky, uceni, pohybové,
vytvarné 1 hudebni cinnosti. Cilem je naucit déti pravidelnému
Casovému reZzimu, rozvinout jejich jemnou motoriku, nauit je

soustiedit se na zadanou ¢innost, vylepsit jazykovou vybavenost, atd.

S otazkou pfipravnych tfid souvisi i posuzovani Skolni zralosti ditéte.
Casto jiz pfi zépisu do ZS dochézi k piefazeni romskych déti do ZvS,
ackoliv jsou primérmé inteligentni a chybi jim ,pouze“ dostatecna
Skolni pfipravenost. Je proto lepSi navrhnout zafazeni ditéte do
piipravné tfidy. Je zvaZzovana moznost vytvoreni zvlastnich testd pro

romské déti.

Romsti pedagogicti asistenti — institut romského pedagogického
asistenta byl zaveden na zakladé usneseni vlady CR v roce 1998, kdy
byly také poprvé vyclenény prostiedky ze statniho rozpoctu, urcené
k hrazeni mzdovych nakladi pedagogickych asistentli. Asistenti musi
byt starSi 18 let, musi mit dokonéené zékladni vzdélani a musi projit
desetidennim  kurzem zakladniho pedagogicko-psychologického
minima, ktery piipravuje MSMT. Pfed dvéma lety pfipravila
Evangelicka akademie - VyS$8i odborna Skola socidlni pro romské

pedagogické asistenty a romské socidlni pracovniky dalkové studium
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ukon¢ené maturitou. Dale se Skoleni asistentll vénuji organizace Nova
Skola, Aisis, Humanitas profes a Pedagogicka fakulta Masarykovy
university v Brné. Na konci Skolniho roku 2002/2003 pracovalo na
skolach dle udaji MSMT 330 romskych pedagogickych asistentd''®.
Asistenti plisobi ve tfidach, kde je vétsi poet romskych déti. Romsti
Zaci jim vice dvéfuji, asistenti mohou snaze komunikovat s rodici, je
zde z jejich strany bilingvni pfistup, mohou také pomahat pfi
volnocasovych aktivitach a Zaci se s nimi mohou sndze identifikovat

jako se svym vzorem. Pro romské asistenty mize byt také snazsi

vytvofit si u Zakl respektované postaveni a udrZet ve téidé kazeri.

18 Kdo je asistent [online]. Posl. Gpravy 6.8. 2004 (pouzito 10.8. 2004). Dostupné
na http://www.novaskola.org/cze/sites/asistent/popis.html
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11. Vztah Romi k majorité a majority Kk Romim

Vztah Romd k majorit¢ a stejné tak vztah majority k Romim nelze
oznaCit za dobry. Na jedné strané je vzajemny vztah poznamenan
silnym socidlnim i spoleCenskym propadem Romili po roce 1989, ze
kterého Casto vini pravé majoritu, od které také ocekévaji pomoc. Na
druhé strané vztah poznamendva latentni i zjevny rasismus namireny
viic¢i Romiim a neochota zabyvat se celym problémem romské minority
opravdu dusledné. Tato fakta bych oznacila za hlavni problém vztahu
Roml a majority. Obavadm se, Ze vSechny tyto problémy postupné

kulminuji a zfejmé je§t€ budou kulminovat k vaznym socialnim krizim.

Vztah Romu k majorit€ ovliviiuje i Casty pocit, Ze nerom je na tom vzdy
Iépe nezZ Rom, a to i v pfipadé, Ze je chudSi nez oni. Neromové méli
k Romim vZdy socidlni odstup a do romské komunity se dostavali
vétSinou pouze neromové exkomunikovani, tedy lidé ze dna
spolecnosti. Pfesto vSak mél a ma pro Romy nerom vétsi socialni status
neZ Rom. Vztah k majorité ukazuje i fakt, Ze jednim z nejdulezitéjsich
ukazatell krasy u Romi obou pohlavi, ale zvIasté u divek, je bélost
ktze. Tradi¢ni a Casto uZivané romské pfirovnani ,,Sukar sar papin -
krasna jako husa“ zni v piekladu velmi nelogicky, ale ukazuje na
vysokou hodnotu bilé barvy pleti. Postoj Romt k majorité ovliviiuje i
to, Ze se romska spoleénost zacina diverzifikovat, pfiGemz kazda vrstva
oc¢ekava od majority néco jiného. Socialné nejslabsi skupina Romi
oCekava od statu vétsi pomoc, stiedni vrstva Romi je zklamana ve

svych aspiracich na pfijeti mezi majoritu a nejvyspélejsi skupina Romu
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kritizuje stat a majoritu kvili malému zajmu na zachovani a rozvijeni

romské kultury'"”.

Romoveé se citi také byt ze strany majority diskriminovani a témér
neustale ohroZovani rasistickymi utoky. Toto vyplyva napf. z vyzkumu,
ktery probéhl mezi stfedoSkolaky na Romské stfedni $kole socialné-
pravni v Koliné na podzim roku 2002. VétSina pfislusnikt uvedla, Ze
zna n€koho, kdo byl napaden z rasovych divodd, 90 % studentt uvedlo,
Ze organy ¢inné v trestnim fizeni nepostihuji pachatele rasovych Gtoka
spravedliveé a ochranu pfed rasovymi utoky hodnoti jako nedostateénou.
TéméF vSichni studenti déale znaji nékoho, kdo byl nenasilné
diskriminovan. Tti ¢tvrtiny studenti povazuji Romy za diskriminované
v pfipadé zdjmu o zamé&stnani, vice nez polovina zna nékoho, komu byl
odepfen vstup do restaurace ¢&i zdbavniho podniku. 90 % studenth
nevéii, Ze pachatel nenasilné diskriminace bude potrestan'?®. Pocet
trestnych ¢ind s rasistickym motivem v CR kulminoval v roce 1995,
kdy bylo spachano 181 t&chto trestnych &int'*'. Rasisticky motivované

atoky jiz staly od roku 1989 Zivot 22 lidi, z toho 13 Roma'%.

Vztah majority k Romim je také ovlivnén mnoha faktory, z nichz

urCujici je odliSnost Romu. Jedn4 se o odlisnost etnickou, ze které

"% in Vesely, 1.: Konflikt sociokultur. Demografie, 1997, roénik 39, &islo 1, s. 35.
120 Data jsou pouzita z vysledkd vyzkumu, ktery prob&hl na Romské SS socialng-
pravni v dubnu 2002.

12l'in Negas,C.: Romové v Ceské republice véera a dnes, s. 118. Olomouc, 1999.

122 in 22 mrtvych [online]. Posl. Gpravy neuvedeny, (pouZito 11. 8. 2004). Dostupné
na http://www.panackove.cz/
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vyplyvaji rozdily v hodnotach, jazyku, kultufe, atd. a o odliSnost
socialni, ktera z¢asti také vyplyva z odlisnosti etnologické. Je nesnadné
urcit, nakolik negativni vztah majority k Romiim zapficinuje odliSnost
socidlni a nakolik odliSnost etnologicka. To, Ze vztah majority
k Romim neni dobry, dokazuji Cetné vyzkumy. Jako priklad uvedu
vyzkum, respektive analyzu vztahii majoritni populace k Romlm, ktera
prob¢hla na prelomu roku 1997/1998 a bylo v ni dotdzdno 1250
respondentii starSich 3estnécti let' . Pro zakladni zachyceni vztahu
Ceské populace k romské mensiné byla pouzita standardné uZzivana
Bogardusova $kéla socialni distance. Setfeni potvrdilo nejednoznacény a
problematicky vztah Ceské majoritni populace k romské minorité.
Pouze 5 % Ceskych obcani starSich Sestnacti let deklarovalo zietelnou
sympatii k Romiim, 2 % by byla ochotna pfijmout Roma ¢i Romku do
vlastni rodiny Ci pfibuzenstva. Jako ptitele si Roma nebo Romku umi
predstavit 3 % populace. TéméF tfetina populace Romy zietelné odmita:
13 % obCanu je ochotno piijmout Romy pouze jako cizince, tj.
navstévniky tohoto statu a 14 % se dokonce domniva, Ze je tfeba tuto
skupinu obyvatel vyhostit z republiky. Tento postoj je v ¢eské populaci
rovnomérné rozloZen a necharakterizuje tudiZ pouze nékterou specialni
socio-demografickou kategorii. Zbyvajici dvé tietiny populace deklaruji
vice méné tolerantni ¢i lhostejny postoj. Romové jsou nejéastéji
akceptovatelni (42 %) pouze jako obcané, tedy jako socialni kategorie,

vUci které zaujima majoritni populace zietelnou distanci.

123 in Romové optikou eské vefejnosti a &eskych médii [online]. Posl. upravy 1.1.

1998, (pouZito 12. 8. 2004). Dostupné na www.focus-agency.cz.
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Vaznou otazkou, kterd Casto zapfiCifiuje negativni vztah majority
k Romlim, jsou socidlni problémy a socidlné patologické jevy v romské
spole¢nosti. Nezameéstnanost mezi Romy dosahuje 70 %, v nékterych
lokalitach (Ostravsko-Karvinsko, ¢i SeveroCeska hnédouhelna panev)
dokonce 90 %'*, pricemz 40 % nezaméstnanych Romu postrada praci
vice nez jeden rok. Extrémni nezaméstnanost vede k pauperizaci, ktera
spolecné se ztratou identity, moralnich zabran a kontrolniho tlaku
okolni romské komunity vede k narGstu socialné patologickych jevi
nebo k Zivotu pouze ze socidlnich davek na ukor ostatnich ¢lend
spole¢nosti. Odhaduje se, ze 20-30 % dospé€lé romské populace ziskava
prostfedky k obZivé ilegilng'®, a to nejéastdji kapesnimi kradeZemi,

loupeznymi piepadenimi a prostituci.

Zbyva nesnadna otazka, jak se bude vzajemny vztah majority a Romu
dale vyvijet a co je tieba Cinit pro nalezeni modu vivendi pfijatelného
pro obé€ strany. Myslim si, Ze velmi pomoci mize vzdélavani, a to jak
multikulturni vychova a trénink tolerance na strané¢ majority, tak rist
vzdélanosti na strané Romi. Dal$im pomocnym prvkem jsou dobie
vypracované a dobfe provedené projekty terénni socialni prace a

pomoci mezi nejchudsi vrstvou Romd.

124 in Necas,C.: Romové v Ceské republice véera a dnes, s. 113. Olomouc, 1999.

5 - v ’ ~, v . v
125 1n Negas,C.: Romové v Ceské republice vCera a dnes, s. 113. Olomouc, 1999.
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Ve své diplomové praci jsem se pokusila shrnout a postihnout
nejvyraznéjsi zvyky, tradice, které znam zromského prostiedi. Také
jsem se pokusila zjistit, které z téchto zvykl zistaly zachovany i mimo
romské osady, které zvyky jsou tedy pro Romy natolik dulezité, Ze je
dodnes dodrzuji, a to i v natolik zménénych podminkach, jakymi je
Zivot na prazském sidlisti. Dal§im cilem mé prace bylo zjistit, nakolik
se lisi romské a majoritni vnimani svéta a jaky je pfistup Romi k

majorite.

Dosla jsem ke zjisténi, Ze nejzachovalejsi jsou zvyky spojené se smrti
blizké osoby a zvyky spojené s duchy zemfelych. Tento fakt ziejmé
souvisi s dllezitosti duchli zemielych, tzv. mula, ve které Romové véfi
a s dalezitosti posmrtného Zivota. Dale se velmi zachovala romska vira
v nezlomnou moc kleteb a ptisah a zvyky spojené s postavenim
jednotlivych ¢lenti rodiny. Ostatni zvyky se mimo romské osady
zachovaly Casto jen zlomkovité, nékteré jsou v dne$ni dobé znamy uz

jen z vypravéni.

Co se v3ak zachovalo, je romsky zplsob vniméni svéta, ktery se odrazi
v hodnotovém Zebticku vétSiny Romd. Na prvnim misté v tomto
systému hodnot stoji rodina. Pro Romy, alespori pro ty, se kterymi jsem
se setkala, pfedstavuje rodina i nadale hlavni hodnotu a hlavni oporu.
Jako ,,svou® vnimaji Romové i rodiny svych provdanych déti a svych
sourozencll. Jedna se tedy o podstatné $ir$i skupinu osob, nez je

zvykem v majoritni spolecnosti, ale pfesto jsou vSichni rodinni
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piislusnici velmi dileziti. Rodina je pro Romy dulezit€jsi nez
zaméstnani, materialni zabezpeceni ¢i Gspéch. Nejdulezitéjsi hodnotou
je byt pevnou soucasti komunity a plnit povinnosti, které z postaveni
v komunité plynou. Tento postoj k rodiné a komunité se u mladych
Roml formuje ptedevs§im vychovou. Déti se podle chovani svych
rodi¢l uci, Ze majoritni svét je nepiatelsky, zatimco vlastni rodina m4 tu

vvr

nejvyssi hodnotu.

ProtoZe majorita (a vSechny jeji instituce - S$kola, ufady atd.) je
nepratelska, stoupa dllezitost a vyznam solidarity ve skupiné a
v rodiné. Romové maji velmi silné vyvinuty smysl pro skupinu a pro
déni ve skupiné. Pfi kazdém pocitu ohroZzeni se Romové intuitivné
stahuji k sobé, snazi se byt co nejtésnéji spolu. Romové vnimaji
jakykoliv ttok na jednotlivce jako Gtok na celou svou komunitu. Snad i
toto je divod, pro¢ jen malokdy najdeme Roma nejen na ulici, ale i v
byté samotného. Na druhou stranu je v8ak vétSina Roml na majoritni

spoleCnosti zavisla a povazuje v podstaté za samoziejmost, Ze se o né

stat a majorita v pfipadé potieby postaraji.

Vaci €¢lenim majority se Romové chovaji podeziivavé a v podstaté
neustale oCekavaji néjakou nepfijemnost, ktera se jim z moci majority
muze kdykoliv piihodit. Tento postoj se podle mého nazoru zcela
nepochybné odviji od $patnych déjinnych zkudenosti, které Romové s
majoritou maji. Z vlastni zkuSenosti mohu fici, Ze trva velmi dlouhou

dobu, nez Rom ziska k nékomu z majoritni spole¢nosti divéru.

I kdyz romské etnikum zdaleka neni jednotné a mezi Romy samotnymi
jsou obrovské rozdily v sociokulturni urovni, ve vzdélani,

v materidlnim zaji§téni apod., zlstalo vnimani svéta, ktery je ostie
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rozdéleny na Romy a neromy, zachovana téméf u vSech a slouzi takeé

jako sou€ast vymezeni minority vii¢i majorite.

Dalsi odliSnosti, ktera ma podle mého nazoru pivod v déinnych
zkusenostech, je odliSné vnimani ¢asu a prostoru. I tato odlisnost vede
k tomu, Ze se Romové Casto chovaji jinak, nez by ¢len majority

predpokladal.

Zda se mi rovnéz, jakoby se Romové (zvlasté ti vzdélanéjsi) snazili
v posledni dobé ke svému romstvi vracet. Mnoho Romi opét zacina
hovofit romsky, a to nejen v soukromi, ale i na vefejnosti. Romové
projevuji velky zajem o vydanou romistickou literaturu a Casopisy a
stale Cast&ji hledaji a zdlraziuji klady romstvi. Tento vyvoj povazuji za
dobry a chvalyhodny. BohuZel ti Romové, jejichZ socialni situace je
nejtiZiveéjsi, a ktefi Casto vykazuji znamky socialné patologické innosti
se stale jesté potaci v bludném kruhu své chudoby, nevzdélanosti a
funk¢ni negramotnosti. K vymanéni z této situace jim nepochybné musi

pomoci majorita, nebot’ sami to nemohou zvladnout.

Na konci své diplomové prace chci vyjadfit svou nadgji, Ze souZiti
Romi a majority se bude zlepSovat a povede k oboustrannému

obohaceni. Mnohé romské zvyklosti jsou pro ¢lena majority velmi

zajimavé a pochopeni romské kultury pro nas miZe byt velmi pfinosné.
Myslim si, ze ¢im vice toho budeme védét o minoritach, které Ziji na

naSem Uzemi, tim snaze k nim budeme nachazet cestu a o to jednodussi

pro nas bude s nimi a vedle nich zit.
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