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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE 7

1. Odpovid4 Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi a Neodpovida
schvalenym| ale odchyleni je odchyleni neni vhodné schvalenym
tezim vhodné a v préci a v praci zdvodrené |tezim
zdivodnéné
1.1. | Cil prace X
1.2. | Metoda prace X
1.3. | Struktura prace X

) Oznaite ,X*“ vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pripadt hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 masfor posudku sloviformulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody) (max. 1000 zhak

2. HODNOCENi OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Hodnoceni znadmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke pn@mu tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a infafnieh zdrofi k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy viégoho zvolené téma 1
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 1

) Vypliuijte &islici na $kéle 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi @obrdobré — nedostated)

KOMENTAR (v pripadt hodnoceni 3 a 4 muaiitor posudku sloviformulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody) (max. 1000 zeigak

3.

Autor v préaci prokéazal schopnost shromazdit a zaprat relevantni odbornou literaturu,
slovenskougeskou i zahragni. Kromé sekundarnich zdrdjvyuziva i primarni zdroje, zejména
stenozdznamy z jednani Snemu Slovenskej republiRq-1945),¢imz dodavé préaci ffdanou
hodnotu. | vzhledem ktomu, Ze slovenska histogfigrvztahujici se k obdobi 1939-1945 je
v nekterych ipadech ovliveina subjektivnimi politickymi a ideovymi nézory acip lze
konstatovat, Ze bakakka prace pracuje se zdroji vyvaZem nenechavé se strhnout iigné
interpretaci ani jednim strem.

HODNOCENIi KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE



Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logknost struktury prace 1
3.2 | Vnitini provazanost vykladu 1
3.3 | Ucelenost vykladu 1
3.4 | Uroven poznamkového aparatu a odkaz 2
3.5 | DodrZeni citéni normy 1
3.6 | Jazykové a stylisticka uraverace (pokud je opakovaporusovana 1

platna kodifikace pravopisné normy, hodieostupgm 4!)
3.7 | Opravginost a vhodnostifioh prace neméaijohy
3.8 | Celkova Uprava textuighlednost textu, vyvazenost struktury prace 2

logick& provazanost, graficka podoba textu)

) Vypluujte &islici na 8kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobrdobré — nedostares)

KOMENTAR (v piipact hodnoceni 3 a 4 muaiitor posudku sloviformulovat hlavni vytky pro

jed

notlivé podbody) (max. 2000 ziiak

Prace ma logickou strukturu, je psattivé a autor prokazuje i schopnost vyuZivat odbornou
terminologii. Citace svoji intenzitou i formou #pji poZzadavky na tento typ odborného textu.

4. SHRNUJICI KOMENTA R HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné
a slabé stranky,jvodnost tématu a myslenek apod.) (max. 1500zznak

| pres to, Ze se dodnes jedna o citlivé téma slovehsisjin, ke kterému navic — jak byl@ceno
vySe — existuje i ideavzabarvena literatura, se autorovi pidazpracovat kvalitni a uceleny
pohled na postaveni katolické cirkve na Slovenskdatech 1939-1945. Celkovy dojem je
pozitivni, a to jak z formalni tak z obsahové skran

. OTAZKY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB K DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT

51

Jak se dnesni oficialnfgaistavitelé katolické cirkve stavi k roli svyckegchidci v obdobi
1939-19457? Zaujala k tomu katolicka cirkev na Shakel réjaké jednoznéné stanovisko?
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Slovensko maipd parlamentnimi volbami (resp. v @gobbhajoby bude migsrg po volbach)
Zapojila se letostauZ cirkev jako instituce nebo jeji jednotliviepstavitelé do ig@dvolebn
kampar ngjakymi dopordenimi &iicim, koho volit, jak to &ktefi ¢inili napiiklad pred
volbami prezidentskymi?

6.

NAVRHOVANA ZNAMKA

(po vytiseni posudku reiné zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni):

vyborné — x

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI (max. 700 znak)

V Praze, dne 23. k&na 2010 POdPIS: . e



