Obhajoba rigorozni prace
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Vysledek obhajoby: 7/?!/?0 5 /¢ €
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Obhajoha rigorézni prace - reprobace

Struény zaznam ¢ obhajobé:

Vysledek obhajoby:

Ustni zkouska - reprobace
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Vysledek Ostni zkousky: 744_:_(&;,;@

Vysledek statni rigorazni zkousky: M Datum: 75,12, 2008
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podpisy tlenl komise pr stitni rigordzni zkousky podpis pfedsedy komise

podpisy konzuitanta, oponenta / oponentll — nejsou-li ¢leny komise

Pfitohy: Posudek konzultanta rigorézni prace
Posudek oponenta / oponentl rigorozni prace




