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Uvod

D¢jiny 19. stoleti nebyly {liS milosrdné k zavedenym a starobylyit§im, jezcerpaly
sveé postaveni z kdysi slavnych &tych bitev. Mezi tyto upadajici statni Utvaryabeme zéadit
i Osmanskouisi, ktera po celé 19. stoleti bojovala tepiti. Potykala se s vlastni zaostalosti,
dravosti carského Ruska a kapitalistické zapadmofy, se separatismem guverigarovincii i
podrobenych narada s chronickou hospotikou krizi. V polovirg 19. stoleti se Osmansk&e
zatala zadluZzovat u evropskych baiikée snaze financovat 8ynakladny proces modernizace.
Odstartovala tak nezvratny proces, ktery skbdvéma statnimi bankroty a fin&ni nadvladou

evropskych kapitalistickych zemi.

Cilem této bakal&Eké prace je analyzovat otdzku zahtafiho zadluZovani Osmanské
fiSe v letech 1854-1914. Hlavaést prace se tudiz zaiii na oblast hospodstvi a na roli petiz
v zemi ,nemocného muze na Bosporu®, protoZze pehia§i ve vedeni statu vyznamnou ulohu, a
to jak v socialni, tak i v politické, ekonomickéwmjenské oblasti. #sto nebudu rozebirat pouze
ekonomické djiny a pokusim se zasadit hospdsiédy vyvoj do historickych souvislosti
poslednich Sedesati let existence Osmairided

Prvni kapitola slouzi jako Gvod do problematiky r@snskétiSe v prvni polovig 19.
stoleti. Obsahuje rozbor krize osmanského systémévy a vliady, prvni pokusy o jeho reformu i
financovani deficitnich rozgida vnitinim dluhem. Vysutluji v ni také nezbytné pojmy,
nagiklad co je to Vychodni otazka, Baltalimanska konge a tanzimat. Jaké byly ekonomicke
predpoklady vzniku zahragmiho dluhu a na kterou vyznamnogjicinou udalost se série prvnich
pujéek vaze, zodpovida druha kapitola. \fett kapitole pojednavam o vldcultana Abdilazize
I. z ekonomického pohledu, ktery zasazuji do SieSidmce zahratni politiky i vnitiniho vyvoje
OsmanskéiisSe. Vyswtluji jaké udélosti a rozhodnuti vedly k prvnimun@ircnimu Gpadku
OsmanskéiSe v oblasti financi a k Berlinskému kongresu i jpolitiky. Ctvrta kapitola se
sousted’'uje na popis Evropangizené tzv.Spravy osmanskéhorggného dluhuTato organizace
byla uvedena v Zivot vroce 1882 ac¢la na osmanské finance rozhodujici vliv. Analyzuiji
okolnosti jejiho vzniku, usp@dani, jeji dopad na osmanskou ekonomiku a rolifinancni
integraci Osmansk#ése do s¥tové ekonomiky jako jeji periferie.

T

le 28 mouharrem 1299 (soit le 8/20 décembre 18&bsahujici plné zmi Muharremového
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dekretu z prosince 1881, kterym byla ustavena Sprasmanského vejného dluhu. Tento
dokument byl vydan v Konstantinopoli v roce 1888 francouzském jazyce, obsahuje dvacet
jedna bod, fadu dodatk a podpisy zainteresovanych stran. Dekret oznanmmej@ukci a
restrukturalizaci osmanského dluhu, ustaveni mea@ kontroly nad osmanskym dluhem a
podminek jeho splaceni. Dale vyuzivam edice diploocksich dokument z oblasti Blizkého
vychodu od J. C. Hurewitze a edici francouzskyclplamatickych dokumeiit tykajicich se
berlinského kongresiDocuments diplomatiques: Affaires d'Orient. CongdesBerlin. DalSimi
zdroji jsou gedevSim monografie v anglickém a francouzském jazkteré byly ke zkoumaneé
problematice vydany. Zvl&Stcenné jsou pro mne starSi prace od Donalda C.sBélla:
European Financial Control in The Ottoman Empiré@gb)a A. Du Velaye:Essai sur I'Histoire
Financiere de la Turquie (1903které jsou dodnes vychodiskenit$iny badatel v této oblasti.
Ch. Issawi, C. Clay a Z. Y. Herschlag a v tureckistbriografii S. Pamuk a E. Eldem. Pro
studium socialniho vyvoje Osmansk8e jsou nepostradatelné prace D. Quataerta, ®gRarS.

J. Shawa a K. Karpata. Mezi zakladni prace zabyiaji se politickymi @jinami OsmanskéiSe
pati klasické dila B. Lewise, R. H. Davidsona a A. P&ra.Z ¢eskych autar vychazim zejména
ze syntetické prace E. Gombdavioderni djiny islamskych zemiale vyuzivam prace autoA.
Skiivana, M. Hlavaky, J. Pilata a F. Tauer&erpam také z odbornyclanki prednich znalé

osmanskych a tureckych ekonomickydaijil.

Zakladni metodou, jiz pouzivantipracovani zadaného tématu, je metoda progresivni
piima. Opiram hlavé o presné zani Muharremového dekretu z prosince 1881, tedy m@am
ktery pochazi ze sledovaného obdobi. Vzhledem kutohe téma je znmé obséhlé, méa prace

synteticky charakter.

V této praci pouzivdm pro transkripci terniina geografickych néaZv z osmanské
turettiny moderni turecky pravopis psany latinkou. Tomupiepisu davam iednost ped
potedovanim nebo pzpasobovanim si cizich vyrdiz OdliSnosti od¢estiny jsou nasledujici,
U- vyslovuji se jako v Bmcing; c- secte ,dz* ¢, s- sectou ¢, 8" y- secte | j- secte 2% g-
se mize vyslovovat temi riznymi zpisoby v zAvislosti na f@dchozi/nasledujici samohlasce.
V prvnim padu jsou zachovany koncoveé néeénsouhlasky ,t* a ,p“, které i sklonovani néni

ve zrelé ,d“ a ,b", napi. Abdilmecit, Abdulmecida

* Viz Hristova, R.:Stru'na mluvnice tureckého jazyk&998, 9-10
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1. Hospodarské, politické a socialni faktory krize Osmansk&ise v
19. stoleti

1.1. Stav Osmanské&‘iSe na p&atku 19. stoleti

Analyza stavu OsmanskéiSe na poatku 19. stoleti ukazuje, Zze se nachazela ve fazi
vSeobecné krize. Byvala vojenska velmoc, jez kdyantrolovala rozsahlé oblasti niap tremi
kontinenty a ovladala narodyiznych ras a vSecltithlavnich monoteistickych nabozZenstvi, byla
stinem za$lé slavy. Jeji Upadekéahjiz v 16. stoleti, kdy se Evropam zdaly jeji lidskeé i
pereézni zdroje nevyerpatelné a kladli soudrznost rozsaki8e ,uhlavniho nefitele vSeho
kieg'anstva“ do kontrastu s evropskou politickou i nadagkou haStévosti a roztiStnosti.
,Dobie promazany valay a byrokraticky stroj* se vSak #Zal zadrhavat, i kdyz trvalo je3t
dlouho nez osmanskym suli&n s jejich islamskym univerzalistickym pohledem sxt doslo,

Ze velmi zaostali za stovym vyvojem civilizace.

Ackoliv se krize projevila nejilve navenek v poradzkach osmanské armady
od ,newticich®, Slo o vnitni stagnaci a rozklad systému zevnittery ji zpisobil. Osmansky
timariotsky model feudalismu byl zaloZen nagjii expanzi a extenzivnim rozvoji hospdsi.
Rychly nist populace v 16. stoleti zvySoval tlak na zdrgggichZ zwtSovani expanzi se zastavilo.
Cenova revoluce a s ni spojen& chronicka infladet&kv Evrog odezrgla zatatkem 17. stoleti,
trvala v OsmanskéiSi aZz do ficatych let 19. stoleti a z#ia peclivé vybalancovany spravni
systém postaveny na fixnim v§tu dani ve sibrné minci @k¢e.? Situaci zhorSovalo je&t
pasSovani kontrabanduigdevSim obili, ale i surovin) do Evropy, jeZ bykktvyhodné, Ze oddj
paSeradky neodradily ani ndjprejSi zakazy a tresty. Vysledkem byl zavratny vzestcgn
potravin a zhorSeni zasobovaci situace westech. Socialni tlak a ztrata autorityadii vyudstila
v zamdeni provincii banditismem, ktery specidlrv Anatolii nabral @sivych roznéri. Na
pielomu 16. a 17. stoleti zde existovaly gangy veditkaarmad, jeZ dokonce na kratkou dobu

obsazovaly tllezita mssta jako Urfu nebo Ankaru, ale i celdadu mensich.

Redeni systémové krize nehledaly odginé Gady vradikalnich zmnach, ale

v prestavid celého systému osmanského feudalismu. Jako jind§jimach, napiklad viimské

! Inalcik, H., Quataert, DAn economic and social history of the Ottoman Erapir300-1914,.] Cambridge 1997,
s. 114-117; Osmansky lenni administrativni a volgnsystém.

2 pamuk, S.The Price Revolution in the Ottoman Empire Recoesid Cambridge 2001, s. 69-89.

% Faroghi, S.Subjects of the Sultahondon 2005, s. 55-51nalcik, H., Quataert, DAn economic and social
history..., s. 434-446.



¥iSi nebo ve Francii Ludvika XIV., stat zaved! proad vybiru dani (ltizam). Ten s¥ioval za
piredem vyplaceny obnos osbhvanémiultezim ktera poté odirala rolniky az c¢kolikandsobek
¢astky, jiz pozadovala vlada. Sat#ne se zavadnim iltizamu dochazelo k formovangiftliku,
velkostatku v soukromém drzehi/elkostatky vznikaly uzurpovanim statni nebo roke pidy a
zaZily vzestup fedevSim v druhé polovin18. stoleti. Mistni notdblovéayar), nova tida
vesnickeé aristokracigasto drzeli rolniky nagiftliku nasilim v utité formé ,nevolnictvi“ a nutili

je pistovat nové, vynosné plodiny na exporDba zgmisoby vedly k dlouhodobé stagnaci

zemedéIske vyroby.

Opuseni timariotskéhosystému vedlo k tomu, Ze majetkova prav&ata byt nejasna,
stejre tak jako hranice povinnostit¢i statu. Centralni vlada tim ztracela kontrolu nad
zemeédélstvim, hlavnim sektorem ekonomiky. Veéstech sldbla moc ceth které tradine
vybiraly dar¢ od femesinik pro statni pokladnu; nahradil je pronajem danigaaly iltizamu Je
paradoxni, Zze druh& polovina 18. stoleti se negdlaznameni nebyvalého rozku exportniho
obchodu s Evropou. Podepsalo se na tatkolik faktori: dlouha obdobi miru s Habsburskou
monarchii a Ruskem, jeZ &kila obchodu, dale Upadek centralni kontroly vyrabpbchodugi
mezinarodni desy, napiklad americka a francouzska revoluce staly za havym boomem na
Balkare. Napoleonské véalky a Kontinentélni systém se uk§m® osmanské obchodniky
obzvlas¢ vyhodny, protoze vedle g¥Zného” pokoutniho vyvozu obili se &li podilet na
pasovani tolik Zzadaného britského zbozi do Evrofgspizemi Habsbuik Tento vyvoj pomohl

uréitym jednotlivaim k akumulaci nebyvalého majetku a moci.

Do popedi se dostavala vrstvayan lokalni notablové, ktefi se poudtli do vybirani
dani, zjednavani gadku na svém teritoriu a st&wi soukromych malych arméad slozenych ze
sekban Zoldnéskych nepravidelnych #lci. Budovani stalych jednotek v provinciich
vyzbrojenych musSketami pozadovala po guvernérecltentréini vidda, protoze tragtic
vyzbrojenda timariotska jizda na své bojové Okoly jiz nesila anavic se kazdou zimu

rozpoustla.

Centralni vlada postugnztratila kontrolu nad produkci, administrativoupeostedky

nasili. Moc sultana a Vysoké Porty byla v 18. stolmére centralizovana, slabsi a otewjsi

4 Gombar, E.Moderni djiny islamskych zemPraha 1999, s. 24-25.
® Kasaba, R.The Ottoman Empire and The World Economy —The Kireh CenturyiNew York 1988, s. 23-27.
® Karpat, K. H.:The Transformation of The Ottoman State, 1789-19G8nbridge 1972, s. 243-245, 249-254.
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vngjSim tlakim. Od poloviny 18. stoleti dochazi k postupné dézgmaci celé Osmanskése na
fadu malych Gzemi ovladanych feudalnimi separafisty.

1.2. Vychodni otazka

Priblizné do stejné dobyiadi sowasna historiografie symbolicky vznik takzvané
Vychodni otazky, spojeny s datem mirové smlouvy imRaskem a OsmanskokiSi v Kiguk
Kaynarca 21¢ervence 1774. Tato dohoda kréqmenSich Gzemnich zigka bezprecedentniho
uznani ciseského statutu carevny Kty Il., tj. rovnosti postaveni se sultanem Abduthidem
., ptedznamenaladkolik budoucich konflike. Pristup kCernému méi, ovladnuti Krymského
chanatu a budovanim ruské obchodni a&@deflotily predznamenalo budouci spory o UZihy,
které trvaly dalSich 150 let. Osmanskae z logickych évoda nehodlala oteift UZiny Bosporu a
Dardanel ruskému vateému lal’stvu. Evropskym velmocim, které se do Vychodni &taz
zapojily, se zase nezamlouval@edstava umighi carské flotily ve vychodnim &domdi a
rozSteni vlivu Moskvy v Cd@ihradu a na Balk&h Neucgity c¢lanek smlouvy o ochran
pravoslavného kostela v @haradu byl ruskou diplomacii svéragninterpretovan jako pravo
vystupovat v roli ochrance pravoslavnych poddanylitana. Tento vyklad v budoucnosti

umoiiovala Rusku opakovarzasahovat do vriitich zaleZitosti Osmanskgse®

1.3. Reformni pokusy Selima Ill.

Vojenské porazky vsedmé a osmé rusko-turecké valdeuhé polovig 18. stoleti
donutily definitivie osmanskou vladu k prvnimu vaznému pokusu o zaviedeadernich
reforem, jeZ opously osmanocentristické chapaniésa a @ijimaly vydobytky z nemuslimského
civiliza¢niho okruhu. Série reformnich pharbyla pgipravena za vlady ,osviceného® sultana
Selima lll. V dok& jeho nastupu nain probihala v Evrop francouzska revoluce a v Anglii
za&inala revoluce gimyslova. Mlady sultan musel ve stejné datelit ve svém reformnim asili
dvéma tradénim vladnoucim vrstvam osmanské spolesti: muslimskému duchovenstvu

(ulemg a jancarim. Tyto konzervativni slozky osmanské spwlesti vikly v reforméach

" Vice McGowan, B.:Economic Life in Ottoman Europe: Taxation, tradedaie struggle for land, 1600-1800
Cambridge 1982; Faroghi, SOttoman Empire and The world around itondon 2006, s. 67-69.

8 Rozakis, C. L.The Turkish StraitsDordrecht 1987, 24-25; otazka UZin byla aZ dorgrswstové valky spornym
tématem sitové diplomacie. Jeji podstatou byly restrikcéjpzdu vojenskych plavidel skrze GUZiny Bosporu a
Dardanel, strategického spoje mégrnym a Stedozemnim miem.

°Vice Anderson, M. S.The Eastern Question, 1774-1923ndon 1966; Clayton, G. DBritain and the Eastern
Question: Missolonghi to GallipaliLondon 1971; Bolsover, G. HRPalmerston and Metternich on the Eastern
Question inl834, Oxford 1936. Tzv. vychodni otazku Ize defiabjako soubor politickych a diplomatickych sjor
ktery souvisel s Upadkem Osmangi& a expanzi evropskych velmoci na Blizky vychod.
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ohrozeni svého postaveni a navic je nahlizely anislkého pohledu jako nezadouci novoty
(bid<a). Z pavodre elitniho jantarského sboru se vfinéhu staleti stalaiftéz, kterd na konci 18.
stoleti absorbovala 60% statnich vy Od 16. stoleti se jatéri smsli usazovat v provinciich,
v 17. stoleti byl zruSen systédewirme'! a zaal nabor tureckych a muslimskych dobrovoliik
¢asem bylo dokonceélenstvi ve sboru gllicné a nebo na prodej. Jéaii, kteti byli osvobozeni
od dani, se zali vénovat obchodufemesiim, lichvé a kriminalnim aktivitam jako vydirani,
vybirani vypalného, vrazdam a loupezffiizvla¥ v Istanbulu se z nich stal parazitni a kriminalni
element, ktery stale vice zasahoval do politikyokahce se podilel na svrzeni nepohodinych

sultari a velkovezii.

Reformy sultana Selima lll., znamé jakbizam-i1 Cedi{Novy paradek) se zagtovaly na
modernizaci armady, ale také na centralizaci stamministrativy. Ve stavajicich jednotkach
janicani se vladce snazil utuzit disciplinu a zvysit bojespnost; pokusil se také zredukovat
jejich patet predevsim o tzv. ,mrtvé duse®, jez pozivaly jaaiskych privilegii a ve skut@osti
neslouzily. Vedle toho vytvdl zcela nové jednotky ¢choty Nizam-1 Cedit vyzbrojené,
vycvicené a oSacené podle francouzského vzorusghgpprobihaly také reformy v osmanském
lod’stvu. Bohuzel viySi ohrozeniiSe (francouzska intervence v Egydi798-1802 a dalSi rusko-
tureckd valka 1806-1812) ned@bo Selimovi lll. k prosazeni reforemritis ¢asu. Tlak proti
reformam rostl i zevnit balkdnskym notafiim se nelibilo posilovani centralni vliady a ugtal
odpor jantari a ulemy Na jae 1807, kdy nové sbory osmanské armadyidlina dunajské
front¢, doSlo vhlavnim mst€ kpovstani janiari podpdené hlavou duchovenstva,
seyhulislamemktery prohlasil vefetw Selima lll. za sesazeného. Povstani skonvitézstvim
konzervativnich sil, zavraZdim Selima lll. a rozpughim novych sbat. Novy sultan Mahmud

I pieZil jenom zé&zrakem a reformni proces byl na dai&idesetileti zastavel.

1.4. CentralizaceriSe a pd&atek reforem tanzimatu

Paiateni pozice nového sultdna byla v roce 1808 velieda, ale Mahmud Il. & jinou povahu

nez Selim a navic se z prozitychuar béhem povstani patil. V nasledujicich letech tigive

1 Gombar, E.Moderni djiny..., s. 23.

" Tauer, F.:.Swt islamu: djiny a kultura, Praha 2006, s. 254. ,Biav krvi, nuceny odvod keg’anskych chlapic
z Turky ovliadaného Balkanu do centralnich obl&$&e. Tam byli asimilovani a c¥eni, aby slouZili v sultanay
elitnim janitdrském vojsku nebo zastavali vysoké administratiunkce u dvora.

2 Tuncsiper, B.; Tay, A.; Bayramoglu, Fattoman Empire’s Debt Management in"@entury and Role of the
Galata Bankers (1838-1881dirne 2007, s. 10-11.

13 Wheatcroft, A.:The Ottomans: Dissolving Imagesew York 1993, s. 109-113
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¢ekal na pilezitost a pomalu dosazoval néldzita mista ve statnim aparatu své&né. Sousedil
se zatim na centralizaci tdetni viady a pomalu likvidoval drzavy feudalnichpseatist

v provinciich. Do roku 1817 ovladl celou Anatolii mroce 1822 dokotil dobyti Balkanu
porazkou proslulého Aliho Baz Janiny. V roce 1821 vypukltecké povstani, dogmoz zasahly
velmoci a které skotilo v roce 1829 drinopolskym mirem s Ruskéfivojensky debakl jargiari

a jejich neschopnost porazit povstalce kontrastpwallsgchy moderni egyptské armady, jiz

poslal sultdnovi na pomoc viadce Egypta Muhammaid Al

V ¢ervnu 1826 doSlo po porazce jejich dalSi vzpourdlduho planované likvidaci
janicani. Mahmud 11. na rozdil od svého stryce Selima jeldrazhodrg, na stet se dkladns
pripravil a s porazenymi vzbdanci se vypéadal nemilosrdé&t Celkem bylo zabito 6000 jaéra
a fermart® vydany 17.¢ervna 1826 jarsiarsky sbor spolaé s traditni feudalni jizdou spahi
zrusil. Tzv. Pozehnana udalostgk’ai Hayriye, jak destrukce jagan vstoupila do tureckych

dgjin, uvolnila koneng vladci ruce k tomu, aby se pokusil o reformu systé™

Reformy se opt zameiily predevSim na posileni armady. K zajidit kontroly nad
ozbrojenymi silami zavedl Mahmut Il. funkci vrchrdhvelitele armady geraskey, ktery sidlil
v Istanbulu. Nové sbory byly organizovany na prmeipluki, jez se dlily na prapory. Vycvik
zaji¥ovala pruskd mise a nové jednotky byly oblékanylpagl/ropského vzoru s vyjimkou fezu,
ktery byl prevzat z Tuniska. Vroce 1829 bylo evropské d@klei pedepsano i osmanskym
statnim dednilkim. Pro poteby armady vznikla v roce 1827 Léiskd Skola a vroce 1834
Vélecnd akademie. i#iekladatelsky tad zaloZzeny vroce 1833 dhsnizit zavislost osmanské

administrativy na nemuslimskychgkladatelich do evropskych jazyk

Stalym a néeSenym problémem bylo financovani nakladnych refor®smanskdiSe se
od 18. stoleti potykala se stalymi deficity rozpw a finaréni nedostatekeSila konfiskacemi
majetku osob prohlasenych za zradce, lokalnim zamlanim u galatskych p&moménci a
periodickym znehodnocovanim mince, které vedlo kooké inflaci. VykEr dani dal pokr&oval
formou pronajmu jednotliviam, iltizamu Ackoliv byly Mahmudovy reformni plany ambiciozni,
faktické vysledky se nedostavovaly. Ve Spgaglaceném osmanském statnim aparatu nadale
bujela korupce a nepotismus. Pozice (pagpravaé provincii (elaye) vyhledavali aktivni, ale

bezskrupulozni jedinci. MoZnosti sebeobohaceni mbyovské, a proto na v¢b téchto pozic

1 palmer, A..Upadek a pad Osmanski&e Praha 1996, s. 94-95, 102-107.
!5 Sultdnem vydany dekret.
® Wheatcroft, A.:c.d, s. 125-137.
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probihaly neoficidlni aukce. Vzhledem ktomu, Zestui ziskal ten, ktery isel s nejvyssSi
nabidkou, musel se nejprve zm& zadluZit u istanbulskych banié (sarraf).!’ zZa tchto
okolnosti se z fiwodniho zamru naplnit si v novém fadu kapsy stala nutnost, protoZze novy
Giednik musel splacet dlubarrafovi v Istanbulu na vysoky arok. Podle jednoho anglic@ée
obchodnika v Istanbulu byl jednim Zndbdi pokraiovani existence Osmansk&e ,prospech
nejakych 50-60 bank& a lichvaw a 30-40 pa8, ktedi hromadili bohatstvi z jejiho
hospodéstvi‘. *8

S nastupem nového, mladého sultdna Abdilmecidarbce 1839 je spojen patek
dal$iho obdobi reforem, takzvaného obdabizimatu'® Dne 3. listopadu 1839 byl slavnostn
vyhlaSen Gulhansky vzneSeny dekréti{hane Hatt-iSerifi), ktery oznamoval rozsahlé moderni
a sekularni reformy, jez &y priblizit OsmanskouwiSi Evrog. VyhlaSoval zarteni prav vSech
poddanych na vejné a spravedlivé procesy, nedotknutelnost majatkiistojnosti, spravedlivy
systém odvoil do armady a zruSeni pronajmu &b dani?® Ackoliv se vydani imperialniho
dekretu ¢aso¥ shodovalo s dobou¢ikych porazek od rebelujiciho egyptského viadce
Muhammada Aliho, nejednalo se jen o obratny diplookag tah jak ziskat pomocnou ruku Velké
Britanie a dalSich velmoci. Vyjddval také snahu o&Si centralizactiSe a posileni jeji integrity
vaci vnitinim i vejSim rozkladnym vlivim.

Prvni faze reforentanziméatuse vSak nesetkala s velkym @spem. Daova reforma
zkrachovala a vzhledem k prudkému snizeni statmgiiimi bylo nezbytné obnovit systém
pronajmu daniiltizam.?* Reforma provikini spravy musela byt proto odloZena a v provinciseh
tudiz kron® uprav, které se tykaly ozbrojenych sil, prvni fdeéormy téngt neprojevila. Armada
byla rozélena na Sest provémich armadnich sbéra jejich velitelé se jiz nezodpovidali
guvernérovi provincie, ale vrchnimu veliteBdraske) v Istanbulu. No¥ byly zavedeny odvody
kieg’anského obyvatelstva, jez se ale mohlo ze sluzbiyoupit. Reformni snahy narazely jako
v minulosti gredevsim na nedostatek kvalifikovaného personalerykby je prosazoval, a na

nedivéru a nepipravenost konzervativnhiho muslimského obyvatelstedormy inspirované

" Pamuk, S.A Monetary History of the Ottoman Empjr@ambridge 2000, s. 200-203.

18 Blaisdell, D. C.:European financial control in the Ottoman Empiréd-study of the establishment, activities and
significance of the Administration of the Ottomaubfic debt New York 1929, s. 10-11.

9Shaw, S. J.History of the Ottoman Empire and modern Turkeyl. 26 Reform, Revolution, and Republic — The
Rise of Modern Turkey, 1808-197&ambridge 2002, s. 55-171; Muzikd.: Zapas o novodoby stat v islamském
swte: Od meSity k parlamentuPraha 1989, s. 40-50.

2 palmer, A.c.d, s. 114-115; text Hurewitz, J. (iplomacy in the Near and Middle East. A documegtar
Record, I, Princeton 1956, s. 269-271.

2L Gombar, E.Moderni djiny..., s. 145.
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cizimi, kie’anskymi vzory pijmout. Korupce bujela dal a starsi funkcignayskoleni ve sluzb

ancien régimetasto novou elitu a gadek nenavidi a reformy sabotovalf? Nejpakivj$im

problémem se ovSem staly osmanskéeje prostedky a otdzka financovani reforem.

1.5. Vnit¥ni zadluzeni Osmansk&ise

Osmanské statni finance byly pod tlakem jiZz od &®leti v disledku cenové revoluce a
castych valek. Prvni schodky rozfia se objevily v druhé polovin16. stoleti a bylyreSeny
znehodnocovanim i$brné mince, fipadreé roztavenim zlatych a 8brnych gedmétd, jez se
nachazely v palacicf.Od 17. stoleti se ke kryti deficitu zalo navic pouZivat zvy$ovani dani a
konfiskaci majetku osob, které sultan prohlasilzadce a nechal popravit. Od roku 1770 se
piestalo dét kryt schodky rozpétu, a tak OsmanskéiSe do 19. stoleti vstoupila ve stavu

chronické finakini nestability.

DalSim zmisobem jakieSit kratkodobé finatni potize bylo gjcovani si petz od
mistnich ,bank#i”, ktefi se jiz od byzantskych dob nachéazeli v istanbulgkéti Galata. Tito
sarrafové pochézeli z naboZenskych minoiteki, Arméni a Zidi, protoZe Turci obchodem
pohrdali a jcovat na arok navicifisns zakazuje Korars? Penize, jeZ sultanovigpcovali az na
20 % urok, se splacely z vynosu dartigtiho roku. V 19. stoleti ovladlodkolik arménskych a
feckych rodin prosednictvim si¢ partnefi a kontaké po celé tiSi i v Evropg kompletrg
osmanskou ekonomiku. Zachiavali statni pokladnu ¢asech krize, zaji®vali financovani
spoteby dvora a osmanskychradnika, pajcovali budoucim hodnostédm kapital na uplatky,
které je pozvedly do iiadu, stali se rtiteli prondjemé dani a ovladali ¥tSinu obchodu. Po
uzaveni prvnich evropskych gpcek aktivre prostedkovali mezi osmanskou vladou a

evropskymi bankovnimi domy.

Neustalé nakladné valky za Mahmuda Il. vedly k opaknému znehodnocovani mince,
které se projevilo na 83 % poklesu hodnoty piastiti libie Sterlinki bshem jeho viady> Nové
zdroje na financovani reforem byly hledany v emmivnich osmanskych papirovych pen

(kaim@?® v roce 1840. Spise neZ o bankovky se jednalo thsw@bligace s Grokem 8 % tag.

2 Kasaba, R.c.d, s. 56-57.

% pamuk, S.A Monetary History.., s. 131-148.

24 Koran, 2:275, 2:276, 2:278, 3:130, 4:161, 30:39;3@@my, N.:Riba and Interest Concept and Banking in Ottoman
Empire Studia Islamica vol .32, Paris 1970, s. 53-68.

% Vice Pamuk, S.The Great Ottoman Debasement, 1808-1844: A Poliiimnomy FrameworkBoulder 2002,

s. 21-36.

% pamuk, S.A Monetary History.., s. 206-211.
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Obyvatelstvo si vSak na nové platidlo nezvyklo atingra snizila obchodni cerkaimeo 30-40

%, coz gispelo k finantnimu chaosu doby. Papirové penize nasledovaleoré reforma v roce
1844, ktera zavedla novy bimetalicky standard poeleopského vzoru, a vzniBanque de
Constantinople jez msla zajistit stabilitu kurzu uci evropskym ngnam?’ Pres vSechny tyto
potize se ddlo osmanskym vladiom zatim vyhybat zahraémim pijckam, které chapali jako

omezeni vlastni suverenity.
1.6. Politicky vyvoj do krymské valky

Moderniz&ni procesy, jez zZsmly na gelomu 17. a 18. stoleti za Petra |., vyiilp
z Ruska novou evropskou velmoc, ktera po sedmilgilce disponovala nejsiési pozemni
armadou v Evrop. Ruska vojska porazila ve valkach Svédy, PolakyrKy i obavané Prusy a
v roce 1760 dokonce nakratko obsadila Beffitsmlouva z Kiiciik Kaynarca hrozila postupem
Ruska na jih a opakovanim polského saénéoz se nelibilo z velmociedevsim Velké Britanii.
V samotném Petrohrédaz do konceitcatych let 19. stoleti soupiy dvé rozdilné koncepce jak
nalozit s Osmanskouisi: prvni paitala s rozdlenim jejich Uzemi mezi velmoci, druhda se

zachovanim jeji Gzemni integrity pod ruskym protetitem?°

Do tricatych let 19. stoleti krystalizovala také britskfrategicka koncepce vychodni
otazky. Nakonec zwrila vize ministra zahrati lorda Palmerstona, usilujici o zachovani
nezavislosti a Uzemni celistvosti Osmangdk® a zadrZzovani expanze Ruska do Turecka a
Persie®

Rakousko, d@ive hlavni vojensky protivnik Osmanski&e v Evrog, zastavalo paradoxn
nazor, z&isSe Velkého Turka by #a byt zachovana. Habsburkové, vladnouci mnohonéwsthi
monarchii, néli hrazu z ,démona nacionalismu®, kterého by rozpad ossk@mmoci na Balkah
s nejvysSi pravgpodobnosti vyvolal a hrozil roz&nim do jejich vlastniiSe. Nechili navic
prijit o vyhodné obchodni smlouvy stvrzené v kapittith s osmanskou vladou a nehodlali

podporovat dalsi posilovani Ruska.

2" Tuncsiper, B.; Tay, A.; Bayramoglu, Fe:d, s. 6-8.

%8 Black, J.:Evropa osmnéactého stoleBraha 2003, s. 335-360.

29 Svankmajer, M.Déjiny Ruska Praha 2004, s. 197-198, 241-242, 255.

30 Edwards, W.British Foreign Policy: from 1815 to 1933 ondon 1934, s. 30-35; Millman, RBritain and the
Eastern Question, 1875-18/8xford 1979.

31 Sedivy, M.:Metternich a TureckoPraha 2004, s. 194-206; Taylor, A. Fhe Habsburg Monarchy 1809-1918
London 1955.
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Francie ndla se sultanem tra¢hé dobré vztahy, které zaly v roce 1535, kdy FrantiSek I.
uzavel s Osmanskouisi spojeneckou smlouvu a podepsal prvriiady tzv. kapitulaci, jez
piinaSely francouzskym obchodiiikh na UGzemi sultana zdaé vyhody a privilegia
a francouzskému kralifiznavaly roli ochrance katolického duchovenstvaSvaté zemi. Vztahy
naruSila pouze kratkd Napoleonova anabaze v EBggpSyrii v letech 1798-1802, ale brzy se
vratily do normélu a francouzsti velvyslanci¢inmezi svymi evropskymi kolegy v Istanbulu
opét rozhodujici vliv. Francouzstina se stala jazykewforem tanzimatua nové generace
osmanskych iednilki a reformétoii. Vztahy se opt zhorSily v disledku podpory &kolika
francouzskych vlad Muhammadu Alimu v Egymroti sultanovi a francouzské okupace Alzirska

v roce 1830°2

Muhammad Al byl velitelem albanské jednotky, kterou sultan pachodu Napoleona
vyslal do Egypta obnovit osmanskou svrchovanosstb{oho se Muhammad Ali etabloval mezi
mistni elitou a pomalu posiloval 8yvliv, az byl nakonec uznan mistodrzicim Egyptar&te
1811 nechal na hostirv kadhirské citadele zmasakrovatepaky zbyvajicich mamluku, vojenské
kasty vladnouci Egyptu od 13. stoleti. Z Egyptadstedujicich letech vybudoval moderni stat s
institucemi podle evropského typu azavedl v kratkdd reformy, o nichz se osmanskym
vladaim jeSe dlouho nesnilo. Systém statnich monapddtery ovladal 95 % veSkerého obchodu
Egypta, byl vysoce lukrativni afps zvySené statni vydaje na reformy a budovani dynizgypt

nezaZival deficitni rozptty a zadluZeni jako Osmanskide>*

Expanzivni snahy Muhammada Aliho, jenz &hz Egypta vytvdit lokalni velmoc
ovladajici Vychodni Sedomdi, se stetly s centralizani politikou Mahmuda II. a imperialnimi
predstavami Velké Britanie. K vojenskémuethuti poprvé doslo v roce 1831, kdy egyptska
armada vpadla do Syrie, rozdrtila osmanské vojskmstupovala Anatolii k Géhradu. Sultan
Mahmut byl vehnan do nate svého nej#tsiho nepitele, carského Ruska, jejz v zoufalé situaci
pozadal o pomoc. Néasledovalo vylad tiiceti tisic ruskych vojak v Anatolii, po remzZ byla

v &ervenci 1833 podepséna rusko-turecka spojeneckausmlz Hiinkar Iskelest Smlouva s

%2Vice Gogek, F. M.East Encounters West: France and the Ottoman Erripitee Eighteenth Centurxford
1987; Charles-Roux, FLees origines de I'expédition d’EgyptBaris 1910; Elgood, P. GBonaparte’s Adventure in
Egypt London 1936; Julien, Ch. AHlistoire de I’Algérie contemporaine I. La congétides débuts de la
colonisation, 1827-187Paris 1964.

% Dodwell, H.: The Founder of Modern Egypt: A Study of Muhammad @ambridge 1931.

% Owen, R.: The Middle East in The World Economy 1800-194éw York 2002, s. 64-76.

% Hurewitz, J. C.Diplomacy L.., s. 105-106.
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platnosti na osm let zakazovala v tajnélanku vstup valenych lodi jinych evropskych velmoci

do UZin a je&t vice zostila britsko-rusky antagonismus.

V roce 1838 podepsal osmansky ministr zahtarMustafa Reid Paa s britskym
velvyslancem takzvanou Baltalimanskou konveficktera rusila veskeré monopoly a lokalni
koncese v osmanské ekonomice a stanovila fixni dova vyvozni cla vyhodné pro dovozce.
Smlouva ndla polokolonialni charakter, ale vzhledem k tomw glatila na vS8ech Uzemich

sultana, byla naména gredevsim proti egyptskému hospastai.

Dalsi valka na sebe nenechala dloutekat a skotila opét katastrofalni poraZzkou
osmanské armady a zradou osmanského velkoadmitdkery odplul s celou flotilou
do Alexandrie. Ve stejné debzeniel sultan Mahmut Il. a na @n nastoupil nezkuSeny sultan
Abdulmecit I. Vnitni konflikt OsmanskétiSe, jako jiz rkolikrat, prerostl v mezinarodni
problém. Londynska konference evropskych velmod Béasti Francie se shodla na tom, Ze
Muhammad Ali musi vratit sultdnovi Syrii a spokajié s @dicnym drzenim Egypta. Zaroiese
stala precedentem pro budouci kolektivni 8&mvani velmoci do zalezitosti Osmanskse.
Muhammad Ali podporovany Francii vSak poZadavkymti odmitl. Nésledoval britsko-
rakousky vojensky zasah a porazka egyptské armddganonu; Francie poté egyptského vladce
opustila®’ Muhammad Ali byl nucen stahnout se ze Syrie a Btk vratit sultanovi ld’stvo,
snizit pa&etni stav armady o 80 % a zavazal se platit Pootni tribut 40 milioni piastii. Musel
také jako sultafiv vazal gijmout opateni Baltalimanské konvence, kterfedznamenala budouci

zadluZeni Egyptd®

V navaznosti na Londynskou konferenci bylac¢ervenci 1841 uzaena Londynska
konvence o UZinack jez nahradila prévproslou smlouvu z Hiinkar Iskelesi. Konvence, kteréa
zistala v platnosti az do roku 1915, uzavirala Bosp@ardanely pro vatmeé lodi vSech statv
¢ase miru a povolovala vpousi valenych plavidel spojenc sultdna véase valky. Ve své
podsta¢ byla dohoda o UZinach diplomatickou prohrou catskéruska, jehoz flotila istala
uzawena vCerném mei. Ruskéa vlada na to reagovala definitivnirijetim koncepce roztleni

dedictvi ,nemocného muze na Bosporu®, kterou od tétwile prosazovala.

% Hurewitz, J. C.Diplomacy L.., s. 110-111.

%" Rifaat Bey, M.:The Awakening of Modern Egyjitondon 1947, s. 75-82.
% Shaw, S. J.History of the Ottomanll., s. 56-58.

% Hurewitz, J. C.Diplomacy L.., s. 123.

16



Vychodni otdzka se poté téinna deset let dostala z centrasgwé politiky a do popedi
se vratila opt aZz paatkem padesatych let. Ve Francii svrhla revolucenarchii; prezidentem a
posléze cig@m se stal Napoleon lIl., ktery &al prosazovat agresivni zahrémi politiku.
Zaminkou, jeZ vedla ke Krymské valce, byl takzvaspor o svata mista®® Napoleon Il. z&al
pouzivat starého privilegia francouzskych Krala ochranu katolikv Osmanskéisi k posileni
sveého vlivu v Istanbulu a k odvedeni pozornostiejeeého migni od vnitni situace ve Francii. V
roce 1852 vyslal velvyslance markyze de Lavalettenmohutném parnimiiZniku do Istanbulu,
¢imz porusil londynskou konvenci z roku 1841. S painmanévi francouzského Idistva ve
Vychodnim Stedomdi a zastraSovani dosahl francouzsky velvyslane¢asioého ovladnuti
vnitropolitické situace v centru Osmanski§e. Probritsky velkovezir Rel Pga byl nahrazen

profrancouzskym a pravoslavni duchovni museli ugtiockatolikim v Jeruzaléra

Car Mikulas 1. vyslal v tnoru 1853 do Istanbulu astniho vyslance knizete MenSikova,
jenz rovrez priplul na parni valéné lodi. MenSikov se choval arogagtra kratce po svém
piijezdu si vyminil odvolani profrancouzského velkaira Fuada Ra Poté gedlozil sultdnovi
ultimatum, v kmz zZadal nejen WgSeni sporu o svata mista ve préadppravoslavné cirkve, ale i
uznani cara za ochrance vSech pravoslavnych podtlasyltdna. Na druhy pozadavek, jasn
podryvajici suverenitu statu, jiz sultan hispoupil a v kwtnu byly preruseny diplomatické styky
obou zemi. Dne 2¢ervence 1853 pakipkraiila ruskd vojska osmanské hranice a obsadila
ValaSsko a Moldavii. Osmanskou ofenzivou #jha vypukla deséata rusko-turecka vélka, znama
jako Krymska?!

40 Gombér, E.Moderni djiny..., s. 148-150.

4 Shaw, S. J.History of the Ottomanll., s. 138-141; Tarle, J.VKrymska véalka. I. Il, Praha 1951; Bamgart, W.:
The Crimean War, 1853-1856ondon 2002; Kerr, P.The Crimean WarLondon 1997.
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2. Krymska valka a prvni zahrani ¢ni paj¢ky za vlady sultana
Abdilmecida . (1854-1861)

2.1. Priabéh Krymské valky

Pasateini osmanské Gsghy generala Omera FHana Balkarg zchladil 30. listopadu 1853
rusky viceadmiral Nachimov, kdyZ v bitvu Sinopu zcela zgil ¢ast osmanského distva®?
Udalost, o niz britsky tisk referoval jako o ,sinsikém masakru“, se stala na kon¢ebna 1854
vitanou zaminkou pro vstup Velké Britanie a Frandievalky. Jiz khem druhého tydne od
vyhlaSeni valéného stavu dorazily na poloostrov Gallipoli prvnitbti a francouzsti vojaci, kié
se neli pripojit ke spojené osmansko-egyptské argad Dunaji. Rakousky cigdrantiSek Josef
I. mezitim zajistil zprosedkovani mezi olima stranami konfliktu a rakouska armadacasre
obsadila ValaSsko a Moldavsko namisto ruského \mjsZz se stahlo. Vzhledem k vytiemi
neutralniho naraznikového pasma mezérnh soup# se cil spojeného expetiiho vojska
zmenil na ovladnuti Krymu. V z#8 1854 se zde vylodily britské, francouzské a tleesbory, jez
postupovaly na Sevastopol, sidlo rusi@rnomdské flotily. Vrchni velitel ruskych vojsk knize
MenSikov se svou armadou pevnost opustil a jejiaolor fjenechal nammikam pod velenim
viceadmiradh Kornilova a Nachimova. Spojenecké armady, kterdinoru 1855 posilil sbor
z Piemontu, obléhaly Sevastopol t&nrok. Sevastopolska pevnost nakonec %i 4855 po
hrozivych ztratach na obou stranach padla do ridmejend.** Valka poté pokréovala napiklad
na Kavkaze, kde se Rusové zmocnili strategickéhssten Kars. Bezprogdni udalosti, jez
urychlila konec valky, bylo rakouskeé ultimatum carov némz FrantiSek Josef I. pohrozil, Zze se
piida ke spojeném, pokud nefistoupi na mirova jednani. Car Alexandr Il. se naéo rozhodl
rakouské navrhy ijmout. Krymska valka skotila jednanimi na pdzském kongresu, ktery

zasedal mezi inorem adznem 18567

Paizska mirova smlouva garantovala Uzemni celistastezavislost OsmanskiéSe.
Ochrana kes'an byla kolektivré zarwsena @ti velmocemi.Cerné made mslo byt v budoucnu
neutralni a demilitarizované, coz v praxi znamersdgaz ruské vatmé flotily v Cerném mai a

demontaz pevnosti a dokv Sevastopolu. Moldavsko, ValaSsko a Srbsko bylhlaseny

“2Tarle, J. V..Krymska vélka. |.Praha 1951, s. 391-435.

“Kerr, P.:c.d, s. 178-180.

“ Taylor, A. P.:The Struggle for Mastery in Europe, 1848-19Tford 1954, s. 83-96; Temperley, HEngland
and the Near East: The Crimehondon 1936.
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autonomnimi knizectvimi, pdtzenymi oficialré sultdnovi, ale pod ochranou evropskych

mocnosti.

OsmanskdiSe vySla z péizského vyrovnani velmi dab. Zaji¥ovalo ji Gzemni celistvost
a nezavislost. Bylaifjata do ,evropského koncertu mocnosti“ za podminky bude pokréovat
v prozapadnich zegmach. Zapadni velmoci si v Unoru 1856 ziskala vyidatzv. Reformniho
dekretu (slahat Ferman-), ktery oznamoval dalSi etapu refordemzimatua sliboval gedevsim
rovnopravnost feg’ani a jinych mensin. Reformni dekret také povolovabgej pidy cizinaim a
prohlaSoval, Zg,budou podniknuty kroky k zakladani bank a dalSigbdobnych instituci za
Ucelem provedeni reformy finaniho a pedzniho systému® zZapad zaZival nebyvalou vinu
turkofilie, jiz symbolizovala naipklad pangtni medaile razena v Bruselu,fipominajici
osmanskou porazku u Sinopu napiseurope, ils sont morts pour t61° necelych ti sta let po
bitvé u Lepanta. Kdyz za dvacet let po krymskeé valce hgzely v britskych novinach zpravy
o ,bulharskych hiizach®, prokeg’anska odezva v Evrépnebyla zdaleka tak dramaticka jako
béhemieckého povstani. Osmanskide se na delSi dobu zbavila nebedpee strany carského
Ruska, ale vymnila je za pronikani ekonomického a politickeho wdi modernich

kapitalistickych velmoci Francie a Velké Britanie.
2.2. Piedpoklady evropskych pijéek

V padesatych letech 19. stoleti se objevittkalik pozoruhodnych faktdr, které gispely
k zadluzeni OsmanskéiSe. Navzdory Uzasné Zzivotaschopnosiie ,velkého Turka“ wci
vnitinim i vnéjSim rozkladnym vlivim a val&énym konfliktaim doslo v polovig padeséatych let
k vyéerpani finainich moznosti zet Kromé nékladnych reforem atpzbrojovani armady
nejmodergjSimi (a nejdrazSimi) evropskymi zbrami prispivali k finaréni nestabili¢ dva
~marnotratni“ sultani, vladnouci v Istanbulu kolgmoloviny 19. stoleti: Abdilmecit I. (1839-61)
a jeho mladsi bratr a naslednik Abdulaziz (1861-Ad)duimecit I. rad ,utikal* od statnickych
starosti do harému, jehoZ provoz neuroaagZoval statni pokladnu; navic si liboval ve vystévb
paladi, které by si nemohl dovolit ani evropsky panovnikadnouci bohatému pmyslového
statu. Extravagantni palac Dolmabahge, postavenyi he¢y 1843-1856, stal 2.800.000 liber

> Hurewitz, J. C.Diplomacyl..., s. 149-153.
46 Eldem, E.:Ottoman Financial Integration with Europe: Foreigroans, The Ottoman Bank and The Ottoman
Public Debt Cambridge 2005, s. 2.

19



Sterlinki a jen na pozlaceni stropu ,padloftrnact tun zlatd! Abdilaziz svého bratra
v rozhazovanosti dokonce fekonal. Dal na radu evropskych velvysléne Istanbulu, podle
nichz el nakoupit nové obréné bitevni lodi, pohamné parnim motorem. Sultdnova vieinost
posunula na wity ¢as osmanskou flotilu v gidu a sile nateti misto na séte (hned za britskou a

francouzskouJ? cena za to ale byla ne(mé vysoka.

DalSim faktorem, ktery ithodre zapadal do turecké p@ty ziskat pjcku, byla existence
velkého mnoZstvi volného kapitalu na zapadoevropkkyzich?*® Primyslovéa revoluce prathla
ve Velké Britanii na pelomu 18. a 19. stoleti a zavedenim novych vynaleo vyroby
neuwiitelné zvysSila moznosti produkce. Britské obchodnd’&tvo ovladlo s¢¥tova mde, protoze
béhem napoleonskych vélek zila Royal Navy vétSinu konkuretinich obchodnich flotil
ostatnich evropskych velmoci. Tyto skénesti spolu s velkymi domacimi zasobami uhli a
Zeleza davaly britskym pmysinikiim prakticky monopol nad produkci a distribuci si®j
vyrobeného zboZi do poloviny 19. stoletizvysené zisky vytvéely piebytek kapitélu, ktery byl
zpadatku investovan do gmyslu, atim jej je&t vice posiloval. Navzdory Wistvi myslenky
volného obchodu a stale seétsujiciho okruhu moznych odbyti&¥ padesatych letech 19. stoleti
se nedé#lo pohltit veSkery pebytkovy kapital, a tak jeho velké objemyczady byt k dispozici pro
investovani v nerozvinutych zemich, rtéglad v Jizni Americe a Osmanski&i, nebo k nadkupu
obligaci evropskych stéf*

Francie steji jako zbytek zapadni Evropyagtala za Britanii pozadu, industrializace zde
probihala odiicatych let 19. stoleti a i tak ji trvalo¢kolik desitek let, nez jeji zbozi dosahlo
konkurenceschopnosti s britskym. Sila Francie¢sga v rolnictvu, které tvilo dvé tietiny
francouzského obyvatelstva a @lilvalo wtSinou viastni mensi pozemky. V polo¢id9. stoleti
méla étvrtou nejwtsi populaci na stt¢ a druhou v Evrop po Rusku. Francouzsky rolnik, ale i
podnikatel, byl prosluly svou S&vosti, €2ce nabyté penize neutracel za konzumni zbozi a nez
aby si mij¢oval od banky na modernizaci vyroby, snaZil destat nezavisly a vybaveni firmy
udrzet v chodu co nejdéle. Omezovani¢ppodéti na jednu stranu snizovalo néklady a potize

s glenim majetku, ale také zbavovalo francouzskéhdodého Zivnostnika podpory potoinke

4" Du Velay: Essai sur I'histoirefinanciére de la Turquie depuis letggne du Sultan Mahmoud H. jusguios jours
Paris 1903, s. 124.

“8Hill, R.: War at Sea in the Ironclad Agéondon 2000, s. 114.

“9 Blaisdell, D. C.:c.d, s. 19.

%0 Cameron, R.Stru‘né ekonomickédiny swta, Praha 1996, s. 262-266.

*l Kasaba, R.c.d, s. 40-44.
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st&i. Proto hledal vhodné #goby jak investovat své nagené Uspory, aby mohl na $t&it jako
rentiér z kazdoréné vyplacenych dividend z dluhopis? Uspory francouzského obyvatelstva
piedstavovaly tért nevycerpatelny kapital, ktery cestoval do zahkdnie forme pujéek. Nova
vlada Ludvika Bonaparta podporovala zajmy fitx@ich a obchodnich kruih a proto vytvéela
piiznivé podminky pro zakladani bank, jez dok&zalgaja mnohem SirSi okruh investbnez v
minulosti. Z P&iZze se brzy stala vyznamna burza zahtaith statnich dluhopis kde napiklad
v roce 1868¢trnact zahrarinich vliad prodalo obligace v celkové hod&d?, 127 miliardy
franki.>® Hlavnimi francouzskymi klienty byly zatim Sp&sko a Italie, ale jiz brzy se #h

na pdizském trhu s cennymi papiry objevit novy vyznana@kaznik, Osmanskése.

Kromé velkého mnoZstvi nevyuzitého kapitalu v zapadnidp prispel k investicim na
Blizkém Vychod ekonomicky rozmach, hlad po surovinach, zvySenjewbobchodu a véizstvi
ideje hospodé&kého liberalismu nejprve ve Velké Britanii a pégd ve Francii. Ok& mocnosti
prochazely v padesatych a Sedesatych letech 18tisttbdobim rychlé ekonomické expanze,
jaké gredtim nezazily. ,S¥tova dilna®, jak byva Velka BritAnie ozdavana, Bhem desetileti
1848-1857 zdvojnasobila hodnotu svého exportu; ngterend niizeme sledovat i dhem
nasledujicich dvanacti I&t.Ve Francii se v letech 1852-1860 dovoz a vyvoz &by 100%, jeji
pramérna raini pramyslova vyroba se v letech 1848-60 zdvojnasobilalakonce druhého
cisdstvi ztrojnasobild®> Ekonomické a politické pronikani do m&mozvinutych zemi na
Blizkém a Stednim Vychod mélo ziskat odbytist vyrobki a zarové moznost nakupu levnych
surovin pro domaci @mysl. ZvySené investice do Osmanski8e se rovi&Z ¢aso¥ shoduji
s koncem pekotného budovani Zelezni si€ ve Velké Britanii a Francii, které itve
predstavovalo pro investory doma jisty zdrdjjmi a zgisob jak uloZit volny kapital® ,Railway

bonds" vystidaly ,Orient bonds".
2.3. Prvni zahrani¢ni pij¢ky

Jak jsem jiz zminil v prvni kapitole, osmanské rozty byly jiz od druhé poloviny 18.
stoleti deficitni. Vldda Abdulhamida 1. (1774-178%o0prvé zvazovala zahrami pajcku

v hodnot 1,6-3,3 milionu liber, ale prozatim ji zamitfA. V roce 1785 navrhoval velkovezir

2 Carou, F., Bray, B.An economic history of modern Frandeondon 1979, s. 59-61.

%3 Raccagni, M. The French Economic Interests in The Ottoman Em@mnbridge 1980, s. 340.
> Owen, R..c.d, s. 101.

°> Raccagni, M.c.d.,s. 339.

** Owen, R.:c.d, s. 102.

> Du Velay:c.d, s. 135.
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Halil Hamid Paa dat k dispozici giichod rekterych odvtvi v evropskych provinciich nagplet,
bez ohledu na néboZenstvi nebo dokonce narodrftest‘(telem ziskani velkéastky pesiz. Ani
tento navrh se pro odpor velkovezirovych répl u dvora a jeho nasledné sesazeni a popravu
neuskuténil. Po nastupu Selima lll. byla Portou znovu nawtna zahrani pajcka, ale sultan
situaci radji feSil znehodnocenim mince. Za Mahmuda II. nabral@hzmanocovani smy
na rychlosti, Bhem jeho vlady dosSlo k emisi 47fznych druli stiibrnych minci,¢imz v této
&innosti obsadil prvenstvi ze vSech osmanskych sailtd Osmanska vlada se kramtoho
uchylila k vydavani papirovych pén kaime a pijcovala si ve velké nie od arménskych a
feckych bank#i. V roce 1851 se velkovezir Rid Paga opet snazil ziskat evropskouupku,
kterd musela byt na posledni chvili odvolana zauceelké nadhrady Skody a mezinarodniho
skandalu ve finagnich kruzich®® Dobovy kritik to komentoval nasledo¥n, Pokud si tento stat
pujci pet piastni, spadne ke dnu. ProtoZe vezme-li si jednijcku, nebude tomu jiz konec.

[Osmansky stat — pozn. V.P JiRle ke dnu zahlceny dluheni””

Teprve zjevna bezgaostni hrozba existendiSe a ndkladnost Krymské valkyevazila
sultarav strach z finatniho zadluzeni &i Evropé. Cena za vakny material atazeni proti
Rusku gesahoval&astku, kterou byli galatS8arrafovéochotni pij¢it. Dne 4. srpna 1854 vydal
sultan Abdulmecitfirman, ktery povoloval uzakeni zahranini pajcky ve vysi 3,3 milionu
zlatych tureckych liber. Kontrakt vidda zadala lgngké firne Dent, Palmer and Compang
jejich paizskému agentoviGoldsmidt and CompanyUrok byl oproti mistnim porram
relativie nizky (6 %), avSak emisni cena akcifjgky dosahovala 80 % nominalni hodnoty;
osmanska strana navic kryla provize a bankovni ggls ni spojené, takze do statni pokladny
dorazilo pouze #blizng 2,5 milionu tureckych libef? Na pijeku byl jako zaruka poskytnut
kaZdor@ni egyptsky tribut a réni amortizaceinila 1 %. Revod egyptského tributu do Londyna
zprostedkovéavalarhe Bank of Egyptprvni zahranini banka na Uzemi Osmansk8e, zaloZena
v roce 1855 Tato ¢astka bohuZel nestidla pokryt stale rostouci valeé néklady, které Du

%8 |ssawi, C.:The economic history of Turkey 1800-19Chicago 1980, s. 361.

%9 pamuk, S.The Great Ottoman., s. 26.

€0 Anderson, O.Great Britain and The Beginnings of The Ottoman Rubebt, 1854-55Cambridge 1964, s. 47-48;
Rodkey, F. S.Ottoman Concern about Western Economic Penetratiorhe Levant, 1849-185&hicago 1958, s.
348-350.

L Owen, R.:c.d, s. 100.

2 Gombar, E.Moderni djiny..., s. 146.

83 Baster, A.:The Origins of British Banking Expansion in The N&ast, Bristol 1934, s. 78-80.
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Velay vy¢islil mezi 27. kwtnem 1853 a 27. #&m 1855 na 11.200.000 lib&#;po necelém roce si
vlada musela vzit dalSitpeku.

Dne 27.¢ervna 1855 byla podepsana smlouva se zastupci EEran®/elké Britanie o
patrre nejvyhodrgjSim UOwru, ktery si OsmanskdiSe vzala. Vzhledem k faktu, ze britska a
francouzska vlada se staly garanty tétijchy, podnik gilakal i ty nejopatrijSi investory.
Londynsti Rotschildové, provozovatelé kontraktuk tenohli prodavat akcie za 102,6 %
nominalni hodnoty, Grokinil jen 4 % a rani amortizace 1 9%8° Osmanské strana také nemusela
platit Zadné provize, takZze zégmilionového Uv¥ru se do statni pokladny dostalo 5.130.000
liber®® Ve smlou o této pijcce Ize vysledovat zarodek snahy o kontrolu osmadskjnanci,
protoZe si Velka Britanie a Francie daly podminka,prostedky pij¢ky budou pouzity vyhradh
na valeéné usili a kazda ze#nvysle svého komigse, jenz nél dohlédnout na &y osmanské
pokladny. Podobné klauzule, zavfidi zahranéni kontrolu nad osmanskou ekonomikou, se
objevily i v nasledujicich smlouvach oagkéach, i kdyz zpoatku byly jen formélni. Majitelé
osmanskych dluhopisdosud nebyli dostat@é organizovani, aby prosadili jejich dodrzovani a

osmanska vlada kladla podobnym snaham v praxi viegégekazky®’

Konec Krymské valky pro Osmanskdisi znamenal vysvobozeni od tizivych vé&igch
vydaja, avSak ne od ekonomického rozvratiisi. Domaci dluh po Krymské vélce dosahl vySe
dvaceti miliorii liber Sterlinki®® a galatstisarrafovéjiz odmitali viads dale pijcovat. Nejenze jiz
statni poklada prakticky pijcili, co mohli, navic se obavali Spatné &ruschopnosti vliady a
moznosti, Ze uz své penize nikdy neuvidi. Spotes deficitnimi rozpoty musela viada bojovat s
divoce kolisajicimi cenami, které v zemi vyvolavadpcialni napti. Proces znehodnocovani
papirovych peéz (kaime) jez v té doks kolovaly mezi obyvatelstvem v ohromném mnoZzstvi,
nabyval na rychlosti. V roce 1856 sultdn Abdilmesptnil swyj slib dany v Reformnim dekretu a
odsouhlasil #zeni The Ottoman Bankprvni zahranini banky v IstanbulG® Osmanska banka

za&inala s kapitalem 500.000 liber s hlavnim zastouperbritskych, ale i francouzskych

Du Velay:c.d, s. 141.

®Eldem, E.c.d, s. 4.

% Anderson, O.c.d, s. 57-58.

" Du Velay:c.d, s. 143.; Blaisdell, D. Cc.d, s. 28-29.

% sayqgili, A. T.:Impacts of wrong financial decisions on collapseanfempire: The Ottoman casemir 2009, s.
153.

% Baster, A..c.d, s. 81-85.
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investofi. Byla osvobozena od dani a stala se emisni barjkdunsla mimo jinéiesit obrovskou

inflaci papirovych petz.”

Ke stazeni bankovek z ¢bu bylo zapatebi dalSi zahratni pij¢ky v roce 1858, kterou
zaji¥ovala oggt londynské firmaDent, Palmer and Companyovy Uwr v nominalni hodnat
péti miliona liber Sterlinki mél arok 6 % a r@ni amortizaci 1 %. Provozovatel kontraktu koupil
piimo dluhopisy v hodnéttii miliona liber za 85 % nominalni ceny, zbyvajici dva milphyly
prodany o rok pozgi za 62,5 %, tudiz pimérna hodnota obdrzené&astky ¢inila 76 %. Po
zaplaceni poplatka pojiseni, jez dosahovalo 7,2 %, dorazilo do osmanskeé gahky 3.440.000
liber.”* Na splaceni ficky byly véiitelam piislibeny vynosy z cel a myta v celém Istanbulu.
V poradi feti zahranini pijcka situaci zmirnila jen kratkodeb protoZze objem peiz stail jen
na staZzenéasti znehodnocenych bankovek.dRosplatky Groku a amortizace zahrémiho dluhu
se nadto touto dobou, pouli/ti roky od prvni pijcky, vySplhaly na milion liber Sterlink rocné.
Efekt ,nabalujici se sthoveé koule” zfisobil, Ze OsmanskésSe byla nucena zadat o dalsijky
za trvale se zhorsSujicich podminek. Slouzily pringddk hrazeni splatek zipdchozich pjcek a

vytvérely zatarovany kruh, z &hoz nakonec vedla jenom jedna cesta — bankrot.

Jednim z neSvér ptimo ovliviujicich osmanské hospadévi a zadluzeni, byl nedggmny
piistup sultdna a minigir Kk modernim reformam. Vlivny britsky velvyslanec kstanbulu
Stratford Canning, ktery sam svym mocenskym tlaldokazaliadu reforem uspisSitanzimatske
obdobi posmsns nazval ,velkou hrou na pokrok® Rozsahly vyet modernich a na svou dobu
pievratnych zmin, vyhlaSenych &hem Abdilmecidovy viady, nebyl doveden do konce meb
jednodusSe astal jen na papé. Ministi za pomoci vydavani kratkodobych obligasiefgi) bézne
piekratovali rozpaty pridélené Nejvyssi radou reforenMgclis-i Ali-i Tanzima)l. Omezovani
rozpa:ta tak bylo neefektivni a tyto kratkodobé &y ministerstevéinily pfiblizné 9 % vSech
osmanskych dluih”® Pro mnohé Evropanytistal sultan prototypem rozhazawetho orientalniho
despoty, ktery pouZival bohatstvi svych poddanyakké&jeni extravagantnich ,choutek*.Jeho

inspekni cesty po provinciich, kde byly reformy upiaivany, ngély spiSe ceremonialni charakter

" Masun, A.:The Multifunctional Role of The Ottoman Bank andd@tan Government's Loans Issues Between
1854 and 1865The Balkan Countries®linternational Conference on Accounting and Auditi@ongress Papers
Book, Edirne 2007.

L Owen, R.:.c.d, s. 104.

2 palmer, A.c.d, s. 121.

3Du Velay:c.d, s. 154.

"4 Blaisdell, D. C.:c.d, s. 29.
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a sultan pi nich neprojevil gilisnou znalost ani zajem ose.” Pro ilustraci vladgovy dvojakosti
muze poslouzit nasledujici udalost.iijnu 1859 Abdilmecit nadil vySetit financni stavtisSe a
pii té prilezitosti pozadal britskou, francouzskou a rakauskladu, aby vyslaly své ekonomické
odborniky, jez byli naslednpridéleni k osmanskému ministerstvu financi jako konaott. Po
nékolika dnech naprosté timnosti doSla komiga@m trpélivost a rozeslali svym vladam hlaseni,
ve kterém si stzovali na nedostatek iniciativy k dosazeniioilyty¢enych v reformnim dekretu z
roku 1856’ O necely rok pozgi nicméns osmanska vladaijstoupila na vyrazné roz&ni prav

této komise, zejména diky prudce se zhorSujicirfémd situaci.

Vzhledem k rychle se zvySujicimu kratkodobému mazknému dluhu a nutnosti
stdhnout zbytekaimez olhu muselavlada Zadat na zapadnich firkaich trzich o dalSi {g¢ku.
Tentokrat se vSakipdni bank& v Londyn¢ i v PaiZi snazili kontraktu vyhnout. Smlouvu na
prodej tureckych dluhopisnakonec fijnu 1860 podepsal pesky finarénik Jules Mires, jenz
slibil Por& zajistit rekordni fijéku v hodnot 16 miliona liber Sterlinki.”” Osmanské obligace se
prodavaly za 53,7 % nominalni hodnoty s faktickynokem 14 % rén¢, coz dokonale odrazi jak
moc se propadlatéra investod v Osmanskouisi. O dluhopisy byl pesto zpdatku velky
zajem, ¢asteéné diky velké reklamni kampani, kterou si Mirés zdplas paiizském tisku.
Duvérou spekulart v Mirese vSak brzy dgésly powsti o nesrovnalostech v jeh@t@ch a nakup
tureckych obligaci se zastavil. &ova bublina praskla naija 1861, kdyZ byl Mirés za&en
francouzskou policii pro podézni z podvodu. Zpravy o z&ni vyvolaly ekonomickou krizi a
paniku, jeZ se fevalila z pdiZzské burzy do Istanbulu a@s Marseille z@t do Pd&iZze a Londyna a
témst zpisobila krach vice jak dvanéacti velkych bankovnicmi.’® Osmansk&ise stala poprvé
na hranici bankrotu; ¥ervnu navic podlehl turecky sultan Abdulmecit |. wku 39 let podobi

jako jeho otec Mahmut II. tuberkuléze.

Britsk&d vlada reagovala na zoufalé volani Istanbol pomoc vyslanim dvoglend
ministerstva obchodu, p@nHobarda a Fostera, Kievstoupili do kontaktu s poradni komisi
evropskych odbornik kterd se wervnu 1860 pejmenovala n&onseil Supérieur des Finances.

Foster a Hobart poikladné analyze osmanského hospsté predali 7. prosince 1861 sveé viad

S Clark, E. C.:The Ottoman Industrial Revolutiofambridgel974, s. 75.

®Du Velay:c.d, s. 115.

""Eldem, E.:c.d, s. 6.

8 Cameron, R. E.; Casson, Merance and the Economic Development of Europe, 18804 London 2000, s. 291-
292, 460-463.
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,Zpravu o finarénim stavu Turecka® Tento pfizkum uved! jako jeden z prvnich vypet
osmanskeého rozgtu, prijmy z dani, vydaje ministerstev a vysi statnihatal, jehoz hodnotu
stanovil na 36,5 milionu liber Sterliik Co je podstatjSi, zprava mluvila optimisticky o
vyhlidkach ozdragni osmanskych financi. Foster a Hobart poukazomnalobrovské potencialni
bohatstvi zer, jehoz vyuzitim mohla Porta zlepSit finém situacitiSe natrvalo. Zahratémi dluh
jim v tomto swtle negipadal jako velky problém, protoZzetekavali vyrazné rozmnozenfipna

z dani po realizaci poktajicich reforem. Rizkum vyjadoval pouze znepokojeni ze zvySeného
objemu papirovych pea v obshu a doportoval jejich okamzité stazeni. Zpra¢keni Board of
Trade méla pozitivni efekt na desenou posst OsmanskériSe v zapadnich politickych i
finan¢nich kruzich. Bankrot byl protentokrat odvraceniamebranilo patebné zahragni pajcéce

vyjednané jiz ve jménu noveho sultdna Abdulazize.

Celkova nominélni hodnota vSech zahtauch pijc¢ek za vlady Abdilmecida I. dosahla
16,5 milionu zlatych tureckych liber, &hoz Vysoka porta obdrzelatpnérné 80 %, tedy 13,2
miliona liber. Osmansk&iSe si pomalu zvykla na zahr&ni zadluzovani v Evra) jez se
odavodiovalo nedostatkem prdasdki na vedeni valky nebo pigbou stazeni papirovych pen
z okehu. Finarni propojeni s Evropou pomoci investiajjfek a vzihstajici obchodni vyrny
bylo stale vyznamgjSi. Presc¢etné hlasy, které vyzyvaly v letech 1859-61 k zasmidisté formy
evropské kontroly nad osmanskymi financemi, bylo tétb varianty upugno?® Stalo se tak
predevSim diky pozitivnim z&vam zpravy Hobart-Foster a p&sti Abdilazize, kterého Lord
Palmerston vychvalil natmé britského parlamentu jako opak sveého rozhazoeao bratra.

Nasledujicich patnact let viady nového sultandawsSechny peswdcit o opaku.

" Blaisdell, D. C.:c.d, s. 34-35.

8 Blaisdell, D. C.:c.d, s. 31-33; Clay, C.Gold for the Sultan : Western Bankers and OttomameRce 1856-1881
London 2000, s. 54-59. Slag@devsim o navrhy britského velvyslance v Istantsita Henryho Bulwera a jeho
francouzského préfSku hraléte de Lavalette. Bulwehr navrhoval 2ny v osmanském zakoniku, které by umoznily
pronajmout fidu a nemovitosti statu sdruzeni cizind ento majetek by slouZil jako zaruka profijpce, jez by stat
financoval reformy. Francouzsky velvyslanec zagékjdal a navrhoval kolektivni{j¢ku garantovanou signata
Paizské mirové smlouvy z roku 1856. Jako podminko féijcky by se vSak Vysoka Porta musela vzdat kontroly
nad svymi financemi. Tento plan ztroskotal na odmé reakci Osmanské&e a Pruska.
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3.Cesta ke statnimu bankrotu od nastupu sultana Abdiézize po
Berlinsky kongres (1861-1878)

3.1. Vnitini vyvoj OsmanskériSe za vlady Abdulazize I.

V ¢ervnu 1861 dosedl porpdtasném skonu sultana Abdilmecida I. nantw Istanbulu
dalSi zastupce osmanského rodu. Byl jim jeho nenlasratr Abdulaziz, ktery se chopil &ti
moci ve w¥ku 31 let. Vysokd a obézni postava sultana byldetgpem parazitniho orientalniho
panovnika a stala se mnohokragtitkarikatur v dobovém evropském tiskuckoliv Abdulaziz
v mladi inklinoval ke zboZnosti a skromnosti, dokenbyl clenem sufijskéhdadu maulawije®*
béhem vlady se projevil jako naladovy tyran s choutka konitky extravagant&Simi nez jeho
bratr. Mlady sultan ziskal traghi osmanské vzdani, zajimal se o literaturu, malovani a
klasickou evropskou hudbu, kterou sam skladal. A&z od raného &u obdivoval zapadni
hospod#sky a technologicky pokro® Jako prvni osmansky viadce podnikl cestu do zaitfan
jinak nez v¢ele vojska, kdyz v roce 1867 navstivil na pozvarpdleona lll. p&izskou s¥tovou
vystavu. Cesty vyuZzil téZ k nd\&t kralovny Viktorie ve Velké Britanii a FrantiSka defa I. ve
Vidni pii navratu zgt. Zahranéni cesta podpdla sultanovu vade k technickym vynélei@m
Zapadu, kupikladu k Zeleznici. Pro ,krvacejici“ statni poklagdnwSak ngla kriticky vyznam jeho
Gcast na pehlidce britského naniioictva, kde viél poprvé panciéové bitevni lodi poh&mné
Sroubem, jez mu darovaly. Krong toho Abdilaziz doplnil stavajici sbirku sultanskypalad

v Istanbulu o dva nové, Beylerbey na asijské a garana evropské straBosporu.

Za vlady Abdulazize byla dovrSena druhd etapa mfotanzimaty jez se sousgedily na
premenu provirgni spravy a dokokily zmény v armad, legislatiw a Ustednich institucich. K
prednim postavam tohoto obdobi filitvelkovezirové Fuat Pa a Ali Paa®® Roku 1864 byl
vydan zékon inspirovany francouzskym modelem spraktery clil 1iSi na mensi Gzemni
jednotky {ilaye?), jez nahradily staré historické provinciey@le} a dale se dily na sandzaky
V celevilayetustal guvernér\ali), jmenovany Portou, ale na administrétise podilela i mistni
provircni shromazéni. Poté, co se reforma oXWKila ve ¢tyfech vzorovych provinciich, byla

zavedena na celém UzerfiBe s vyjimkou autonomnich oblasti Horského LibamoSrbska,

81 Kropasek, L.: Stfismus: Bjiny islamské mystikyPraha 2008, s. 231-236.

82 Shaw, S. J.History of the Ottoman Empire and modern Turkeyl. 2o Reform, Revolution, and Republic — The
Rise of Modern Turkey, 1808-19aBambridge 2002, s. 82-83.

8 Vesela, Z.Novodobé djiny Turecka I, Praha 1966; Davidson, R. HReform in the Ottoman Empir€rinceton
1963; Findley, C.Bureaucratic Reform in the Ottoman EmpiRrinceton 1980.
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Cerné Hory a Rumunska. V oblasti legislativy fetva zminit vydani obchodniho zakoniku v roce
1861 a pedevSim obanského zakonikuMecellg, ktery definitivré vstoupil v platnost v roce
1877.Mecellebyl prvnim oltanskym zakonikem v Osmanski§i, jeZ se inspiroval evropskym
pravnim systémem, i kdyZerpal i z islamského prav&aria (nagiklad v oblasti prava
rodinného). V platnosti stal az do roku 1926, kdy Tureckd republikéeyzala Svycarsky
obcansky zakonik. Reforma Skolstvi kladlardz na sekularizaci vatni budoucich genera®.

V roce 1869 byl pijat Skolsky zakon inspirovany francouzskotegdlohou, zavagici tristupiovy
systém statniho vathni osmanské populace. Do praxe byl vSak z&udpomalu a existoval
soulEzne s tradénimi ndbozenskymi Skolamiriedresy, se Skolami jednotlivych nabozenskych
komunit (milletz) a zahraninimi Skolami protestantskych a katolickych misio¥lasti vojenstvi
se OsmanskésSe stéle vice orientovala na prusky vzor¢@aarmadnich sbarse zvySil na sedm

a jejich sloZeni a velikost byla standardizovananada nakoupila nové pruské opakovaci pusky
a velkokalibrové kanony firmy Krupp, které posililgevnosti Uzin a byly umishy také na
Dunajskou hranici, do Karsu a ErzurufffuSultanovo Igni na budovani nantoi prevahy proti
Rusku nglo za vysledek, Ze osmanské v&ié lad'stvo se na kratkou dobu staldetim
nejsilngjSim na s¥té¢ co do pd@tu plavidel. V roce 1877 disponovalditacti pancéovymi
bitevnimi locgmi, osmi dewenymi a sto sedmdesati dalSimi vojenskymi plavidlyroce 1866

bylo dokonce zaloZzeno samostatné Ministerstvo riamtva.

Obdobi viady sultana Abdilazize se vyZoaalo také modernizaci prdstiki dopravy a
komunikace. PosStovni systém, kterytahkoncem padesatych let fungovat vé&tSich néstech
fiSe, nutil osmanskou vladu udrzovat v provozusclépnstavu hlavni silnice; s ostatnimi
cestami to vSak bylo horsi. Za Krymské valky Britoa Francouzi poprvé zavedli v Osmanské
iiSi telegraf, kdyZ polozili podmsky kabel, vedouci z tabora spojeneckych vojsk \aBiave na
Krymu do Istanbulu a odtudips Balkan dal do Vidha Pa&iZze. O Krymské valce Ize hovib jako
o prvni “véalce médii” s valenymi korespondenty, malia fotografy cestujicimi s vojskem.
Telegraf n&l slouzit k ,dopra¥” novinek z bojiS€ do zapadni Evropy, jak nejiye to bylo
mozné. V nasledujicim desetileti byla vybudovarageafni si pokryvajici Rumélii a Anatolii a
podmdskeé kabely spojily Istanbul s Alexandrii. TelegrafmozZnil centrélni vlad v Istanbulu
bezprecedentni kontrolu provimich (redniki a navic podpfl osmanskou ekonomiku, protoze

se stal spolehlivym a rychlym praetlkem obchodni komunikace. #&ek Sedesatych let byl téz

8 Shaw, S. J.History of the Ottomanll., s. 106-111, 119.
8 Tamtéz, s. 85-86.
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swedkem vystavby prvnich Zeleznic v Osmangk&.2® Prvni tra’ byla postavena v roce 1860 na
Balkars v Dobrudzi a rgfila 66 kilometfi. Jakmile osmanské vliada éa davat kilometrove
zaruky a monopoly vygnou za vystavbu trati, na trhu se objevil@kolik zahranénich
spolenosti a kratke linky vznikaly na celém Gzefi$e. \EtSinou vedly od pofeznich ngst do
vhitrozemi, coZ napomahalo pronikani zapadniho zbaimopak umoznilo rolntkn dopravit své
produkty na vzdaleysi trhy, a vymanit se tak z podtiindjemd dani®’ trats ale byly zatim
kratké a izolované. Snaha velkovezira AlihgsiRanapojeni vznikajici osmanské Zelexrii sig
na evropskou vedla v roce 1869 kdehi koncese belgickému bartk®aronu de Hirsch, jenz
propojil Zeleznici Istanbul s Edirne a Sofii. N&my spoj Orient Expressu z Hae do Istanbulu
si v8ak cestujici museli giat az do roku 1888, stavbu zdrzel pad wislee burzy v roce 1873.
V roce 1872 piSel nimecky inZzenyr Wilhelm von Pressel s prvnim navrhea vybudovani
Zeleznéniho spojeni z hlavniho #sta k Perskému zalivu, ale realizovan byl pouzekdseanbul

— Izmit dlouhy 99 kilometi.

Reformy tanzimatuse rovréz podilely na zrodu prvni moderni politické straray
ideologického hnuti v Osmansk&i — Mladoosmai.®® Jednalo se o zastupce mladé, sladé
byrokratické elity, kt& byli po smrti Rgida Pai a nastupu frankofilnich velkoveZifFuada Pg
a Aliho Pgi odsunuti z centra moci. ,Evropeizovand“ byrokmaarela v Osmanské&isi velmi
Gzkou sociélni zakladnu, a tak byli Mladoosman&satou lukrativniho mista ve statnim aparatu
svym zpisobem ,vytrzeni ze spodaosti“. VétSinou se uplatnili v nové sfé politické ¢innosti,
jiz se stala Zurnalistika. V listech jakiasvir-1 Efkar(llustrace nazat) kritizovali Vysokou Portu
za povrchni napodobovani Evropy a ignoraci osmaalsky islamskych hodnot bez nabidnuti
alternativy jiného hodnotového systému. Po prvniepresich ze strany reZimu odesktSina
téchto muz do francouzské emigrace, kde zaloZili ,Mladoosnians spol€énost* a kritizovali
odtud vladu. Prosazovali koncepci osmanského natiemu (Osmanismu), ovlivmém
mySlenkami Rousseaua a Montesquieua a francouzskéluce. Rozdily mezi jednotlivymi
slozkami osmanské populace planovalitgetzrusit systém naboZenskych komunilleti) a
vSem ,oltamim” dat stejna prava i povinnosti. Despocii Uzkétvisbyrokrati a sultana hodlali
nahradit parlamentni viadou a zavedenim Gsf&wzhledem k tomu, Ze Mladoosmani pochazeli

z vladnouci elityfiSe, nalézali postugncestu k sultanovi, s nimz sekteti usmfili v roce 1867

8 vVice Khairallah, S.Railways in the Middle EasBeirut 1991.
8" Kasaba, R.c.d, s. 77-78.

8 Shaw, S. J.History of the Ottomanll., s. 128-133.

8 palmer, A.:c.d, s. 145-146.
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pii jeho cest po Evrog. Po amnestii v roce 1870 sétgina z nich vratila do Osmanski&e a v
roce 1876 by na kratkou dobu usie ve svém umyslu vyhlasit Ustavu a prémt zemi v

konstitwtni monarchii.

3.2. Hospoda‘sky vyvoj do roku 1875

Jak jsem jiz zminil v prvni kapitole, vroce 1838yla podepsana anglo-turecka
Baltalimanska konvence, ktera rusSila veSkeré mohopatetné poplatky na Uzemi Osmanské
fiSe. Umo#ovala britskym obchodnikm nakupovat bez omezeni zbozZi na Uzemi celé Osngansk
iiSe. Jediné poplatky, které museli zaplatit, byywezni a dovozni clo, jeZ bylo stanoveno pé&vn
3 % na dovoz a 12 % na vyvoz. V letech 1861-62 osska vlidda podepsala s velmocemi nové
konvence, které zvySovaly dovozni cla ze 3 % na & ¥&dukovaly vyvozni cla z 12 % na 8 %

s postupnym snizovanim o jedno procentérgoaZ na 1 %° Diky pricinlivosti svych konzub
brzy pristoupily ke konvenci i dalsi evropské mocnosti.éi pod viadou sultana se tak stalo
vyrobce. Ze smluv ®li uzitek osmansti zeguélci, ale na mistnitfemesinou vyrobu sy
katastrofalni dopad. Mezi léty 1838-1875 vyvoz ivda trvale rostl, ale ekonomika Osmanské

fiSe vykazovala deficit obchodni bilance.

Technologickd propast mezi Evropou a Osmanskigsi se neustale zvySovala
a nezabranily tomu ani marné snahy osmanskyigdriki o oZiveni vyroby v 60. letecf
Oteweny trh vystavil osmansko#emeslnou vyrobu tvrdé konkurenci levnéhaimyslového
zbozi, na kterém se zemstavala postupn zavislou. Situaci jes$t vic znesnatiovalo
mnohonasobné vifiti zdargni mistni vyroby a #zna cla, jez¢inila turecké vyrobky mé#
konkurenceschopnynif. Tato praxe, prodraZujici vnitrostatni dopravu zbaZzengdglskych
produkt, trvala az do roku 1874.iEsto se naSlodkolik prosperujicich stlych vyjimek, jako
byla prddelna hedvabi v Burse, nebo tradi vyroba koberé v mnoha néstech v zapadni
Anatolii. Radu z tchto ptimyslovych od¥tvi nicméré zalozZili a vedli Evropané nebo jejich

protégés® z rad mistnich Arméi, Reki nebo Zidi, piipadré takovou vyrobu rychle fevzali. Z

% |ssawi, C.:An Economic History of the Middle East and Northiéd, 1800-1914London 1982, s. 18-19.

%L Owen, R.:.c.d, s. 116-117. Nejprve byla ustavena Komise prinpyslovou reformu, jeZ organizovala veletrhy,
které vystavovaly produkty tureckémesiné vyroby. V roce 1867 doslo k zaloZeni Skmiymyslové reformy v
Istanbulu.

22 Tamtéz, s. 117Napriklad mlyny v Istanbulu musely platit jedno clo davezenou pSenici a po semleti dal$i za
mouku. Evropané byli zd&ni pouze jednou.

% |ssawi, Ch.:The economic history of Turkey.s. 54-55 Drzitelé dokumeintydavanych zapadnimi ambaséadami,
zarwujicich imunitu v souladu s kapitulacemi.
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industrializ&niho programu sultdnMahmuda I1. a Abdiilmecida I. z prvni poloviny 1&tolet?
vladk zistalo rekolik tovaren, které zasobovaly armadu uniformanmkvalitni turecké baviny,
kozenymi vojenskymi botami a daiky vystroje. Co se t§e vyzbroje, turecké tovarny byly jest
schopné vyrdft jednodussSi da a muskety s hladkou hlavni, ale od poloviny etdlse
zavedenim pusek s vyvrtem a paf@mé/ch parnich lodi bylo pé¢ba veSkerou vyzbroj dovazet z
Evropy. Nane&isti pro osmanskou statni pokladnu byla druh& polai9. stoleti sscdkemtady
vynalezi a radikalnich vylepSeni v oblasti palnych zbraakze nova vyzbroj rychle zastarala a
byla tén#i nepretrzit nahrazovana. Nakupy vojenského materidlu se gidtyitou pro geziti
muslimského impéria obklopeného régelskymi mocnostmi a béicimi se narody, ale na druhé
straré se podilely na chronickém obchodnim deficitu sf&t®oteba nakupovat technologicky
pokrcilé vyrobky podpdila pajcovani si v zahragi a zahranini pajcky zpétné stimulovaly st
importi. Mezi hlavni dovadZzené zboZi mimo zbrani a strgafil textil, uhli, Zelezo, md’

a kolonialni zboZidaj, cukr, kavay®

V oblasti exportu OsmanskéiSe zaznamenala zvySeni vyvozwitiich zengdélskych
produkt, i kdyZ na nepravidelné bazi. Za kazdym podobnymomem stél rychlyist poptavky
po urkité plodirg, jako v piipad baviny kEhem olganské valky v USA nebo diky vypadku
dodavek ruské pSenicestbem krymské valky. Zarowvemusela byt komodita natolik rentabilni,
aby zajistila zisk i pes zvySené naklady za dopravu skezlu celnich bariér uvritOsmanske
fiSe. Oblasti produkce trznich plodin se proto naey prevazre podél pobezi a noé
vznikajicich Zeleznic. Zeleznice vybihaly od gebi do vnitrozemi a umoznily izolovanym
vesnicim prodat svou produkci jinde nez u mistnicitabhi a lichvgd, tedy za vySSi cenu. Neni
asi zadnym pekvapenim, Ze lukrativnitgu v okoli Zeleznic a fistavi skupovali hromad&
Evropané, kterym to umaibval zakon z roku 1867 Bshem léta cestovaly celé skupiny niuz
vhitrozemi za sezoénni praci, aby se nechali najnihem Zni. Kazdy rok tak jen v Anatolii
cestovalo 50-70 tisic lidi pracovat na sklizni p&en zatimco dalSich 15 tisic lidkipelo sklizet a
Cistit bavinu, takZze Evropané i mistni majitelitlikz nentli nouzi o levnou pracovni silu. Mezi
hlavni exportni zerdelské plodiny patila pSenice, jémen, opium, vina, mohér, bavina a tabak.

Osmansk&iSe byla v této dobjiz typickou kome&né orientovanou ekonomikou, napojenou na

% Clark, E.C.:c.d, s. 65-76.

% vice Grant, J.The Sword of the Sultan: Ottoman Arms Impp#i854-1914 Baltimore 2002.

% Kasaba, R.c.d, s. 88-92.

" Owen, R: c.d., 114 V roce 1878 nafiklad polovinu fidy kolem Izmiru vlastnila skupina 41 britskych
obchodnik, chrargnych kapitulacemi.
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sit” swétového obchodu jako jeji periferie. Vyvazela sumyia plodiny a byla zavisla na dovozu

femeslnych vyrobk a technologif®

NejvétSim problémem osmanskych vladstaval chronicky deficit statniho rozgto.
Pres optimistické vyzéni zpravy Hobard-Foster z roku 1861 rigesly daioveé reformy kyZzeny
efekt, tedy postupné umavani dluhu a napkni statni kasy. Bjmy statu se nepochyinve
sledovaném obdobi zvysily z 12,5 milionu tureckyitier v roce 1860/61 na 24,8 miliérv roce
1874/75, ale vydaje vzrostly jeSice, ze 14,8 miliof tureckych liber na 25,1 milian®
Vynosy pozemkové danse za vlady sultdna Abdilazize ztrojnasobily, mkaoodobré diky
zvySeni potu obyvatelriSe a pacifikaci nomadskych oblasti, jez se dodBydnachazely mimo
dosah centralni viady. Vynosy nigmych dani, cel aiznych poplatk z tabaku, soli a lihovin se
ve stejném obdobi zvySily dvojndsabriresto se vlada déle spoléhala na ridpedny systém
pronajmu daniiltizam, a nikdy se nafiklad nepokusila zrusit vyjimku obyvatel Istanbyblatit
darg, natoz pak aby se pokusila zdanit Evropany chn&nkapitulacemi. Osmanské&satnickée
elit¢ chykela ugiimnost v provadni radikalnich ekonomickych reforem, tim spis kdyrzvykla

vyrovnavat deficity statniho rozgtu zahrantnimi pajckami.

3.3. Rozvoj bankovnictvi v Osmanskérisi; dalSi zahraniéni zadluzovani

vedouci k bankrotu

Bankovni sektor reprezentovala nacptku vlady sultana Abdilazize pouze jedina
instituce svého druhu ustavena v roce 185Bhe Ottoman BankV roce 1863 se reorganizovala
na Imperidlni osmanskou bankBgnque Imperidle Ottomanezkratkou BIO) s prevazujicim
francouzskym kapitalem a stavajicimi privilegii, mdteré patilo vydavani bankovekBanque
Imperiadle Ottomanenéasledovalo &kolik dalSich bankovnich doin— Société Générale de
I'Empire Ottomanve stejném roceCrédit Général Ottomanvroce 1868,Banque Astro-
Ottomanev roce 1871,Banque Astro-Turque roce 1872,Banque de Constantinopl&kuska
banka, Italska orientalni bankBanque de Credit Industriedtd. \&tSina z nich nefezila krizi
roku 1873, wkolik jich fuzovalo s BIO, zbytek byl zlikvidovan® Jejich nepokrytym éelem

% Kasaba, R.c.d, s. 47.

% Gombar, E.Moderni djiny...,s. 205.

190 Clay, Ch.:The Origins of Modern Banking in The Levant: TheaBch Network of The Imperial Ottoman Bank,
1890-1914 Cambridge 1994, s. 589.
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bylo pij¢ovat nebo zprogedkovavat pjcky osmanské viad s pislibem pohadkovych zisk
Kdyz nagiklad jedna z&chto firem, Crédit Général Ottomannabidla na istanbulské burze
v srpnu 1869 dvacet tisic svych akcii k prodeji, péiemd se nahrnulo 957.000 objednavek.
Tureckeé statni obligace lakaly svymi vysokymi digitdami a meziémi, kdo do nich investoval,
byl i Vatikan.'%*

Obdobi vlady sultdna Abdulazize&do odvracenim statniho bankrotu a bylo ve znameni
stale se zvysujici frekvence zahramich pijéek i rastu jejich pimérné hodnoty%? Britsky
parlament neoficiakpos\til novou zahranini pijéku v roce 1862, jejimz kontraktorem se stala
Osmanska banka Bevaux and Company Londyre. Zatim nejétSi zahranini pijcka mela
nominalni hodnotu 8,8 milionu tureckych liber, aicse prodavaly za 68 % této hodnoty. Po
odeiteni poplatk a provizi dorazilo do osmanské pokladny 5,66 nmilicureckych liber, tedy 64
% nominalni ceny fj¢ky. Raéni nominalni drol€inil 6 %, skute&ny Urok byl 9,4 %. Této fycky

bylo pouZito ke stazeni papirovych gerz okthu pod vedenim Lorda Hobarda.

V roce 1863 se reorganizovaiB@nque Imperiale Ottomang/ménou za novou licenci a
ulevy stala garantem dalSajgky v nominalni hodnat 8,8 milionu tureckych liber. Celkovéista
castka, na kterou si osmanské vlad&ka, doséhla jen 5,48 milionu tureckych liber, ygobuze

62 % nominalni hodnoty s smim Urokem 9,4 %.

O dva roky pozdji nicmére stéla statni pokladnar@d dilematem, jak zaplati aroky ze
statnich obligaci, jejichZ splatnost byla v ledr66. ReSeni poskytly daldi dvzahranéni pajeky
v rekordni souhrnné suhv2.800.000 zlatych tureckych liber. Akcie se preald v pniméru za
61 % nomindlni cenygisty piijem statni kasyinil 25.900.000 liber. Prvni {gcku v nominalni
hodnot 36.200.000 tureckych liber zafidvaly firmy Erlanger v Pdizi a General Credit and
Financev Londyrg. Smlouvu na druhoutgcku v nominélni hodnat 6.600.000 liber podepsala
osmanska vliadaBIO a Crédit Mobilier v Paizi. Roeni splatky zahraniho dluhu diky gmto
pujckam ,poskaily* o 2,3 milionu liber Sterlinki, na 4,5 milionu liber. Restoze se ,efekt
snéhové koule*, nabalujici dalSi a dalSi zahkamii doméci dluhy zrychloval, zahrami bankéi
ani osmanska administrativa nebili na poplach. OsskaiiSe si uzivala mimi&dné obdobi miru
a klidu, pevig zakotvené padzskou mirovou smlouvou z roku 1856. V diplomatickykuloarech

i mezi ministry Vysoké porty panoval optimismus d@a hrantici se zboznym fanim, Ze

101 gJaisdell, D. C.:c.d, s. 39.
192 Clay, C.:Gold for the Sultan., tabulky v dodatku | a II.
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zvysujici se vladni fijmy piedhoni naklady na vedeni statuwtasem umozni ozdravit yejné
finance. Na obzoru se vSak vyfilg nové ne&ekané vydaje, které tempo zadluzovani gest
zrychlily. V roce 1866 vypuklo povstani na Kegtkteré trvalo fi roky a jehoZ potléeni si
vyZzadalo znané finartni zdroje. DalSi ndkladyimesla sultanova velka cesta po Evtoproce
1867 a nasledné naesy cleni evropskych panovnickych réd v Istanbulu, nafklad
francouzské cigavny Eugénie nebo prince waleského, budouciho ekéflio krale Edwarda
VII. JelikoZ se ch&l svym evropskym vzamm vyrovnat a ohromit je, zahrnul Abdulaziz své host
orientalni mirou luxusu. Nejen #Zdhto divodi byla tedy v roce 1869 sjednana dalSijdka,
jejimZ kontraktorem se stala ifaska Comptoir d’Escompté®® Nominalni hodnota cky
22.222.000 zlatych tureckych liber byla vysoka, die osmanské pokladnice putovala pouze
polovina tétocastky, protoze prodej akcii se pohyboval na uropauhych 54 %. Reélny soi
arok ¢inil 11,5 %.

V roce 1870 byla vypsana ,zelezni“ pujcka baronem de Hirsch, kteracha slouzit
k vystavi® sitt Zeleznic na Balka¥) k niz dostal licenci od osmanské viady o rakve. Emisni
cena akcii pjcky v nominalni hodnat 34,8 milioni tureckych liber byla pouhych 32,1 %caila

z ni nejmeér vyhodnou zahrakini pijcku osmanské vliady. Rai arokgéinil 10 %.

V roce 1871 byla k uhrazeni Urdkzahranéiniho dluhu zapdebi dalsi @jcka, kterou za
relativré vyhodnych podminek realizov@lent, Palmer and Comparg/Crédit Général Ottoman
Akcie pij¢ky v nominalni hodnat 6,27 milioni tureckych liber se prodavaly za 73 % <mndm
arokem 8,5 %. V néasledujicim ro€&rédit Genéral Ottomarma Banque Austro-Ottomareajistily
ptj¢ku v nominalni hodnat 12,3 milioni tureckych liber, jejiz akcie se prodavaly za 98%&

nominalni hodnoty. R&ni drok¢inil 9,3 %.

Rok 1873 s sebouimesl kron¢ krachu na vidigské burze celkenttyii zahranéni
puj¢ky, z nichz byly realizovany pouze dvPrvni pijcka méla nominalni hodnotu 22.250.000
tureckych liber, druha 30.556.000 liber a akcie olmijcek se prodavaly za 54 % nominalni
hodnoty. Réni Grok prvni dosahoval 9,2 %, druhé 11,5'4%.

Vrchol zahraniniho zadluzovaniifinesl rok 1874, kdy Osmanské banka (BIO) vypsala

pajcku v nejvy3si nominalni hodnd®1 miliond zlatych tureckych libet® Emisni cena akci

193 Raccagni, M.c.d, s. 353.
1%40owen, R.:c.d, s. 104.
195 BJaisdell, D. C.:c.d, s. 37.

34



byla 43,5 %, po od#eni provizi a poji&tni osmanska vlada obdrzela 16,6 milionu tureckych
liber. Touto @j¢kou byl dosazen koray limit. Prijmy statni pokladny se sice zvySovaly, ne
vSak takovym tempem jako Uroky zahramiho dluhu. V roce 1874 na splatky zahrariho
dluhu padlo celych 55 % statniho rozpo Osmanské&iSe, 12 milior tureckych liber. DoSlo
k nevyhnutelnémd® Dne 6. ¥jna 1875 vyslo vistanbulském tisku oznameni vekaira
Mahmuda Nedima Rg Ze vzhledem k deficitu statniho rozfia ve vysi 5.000.000 tureckych
liber se osmansk& vlada rozhodla vyplatit pouzeopimiu sumy nutné ke splaceni Urola
amortizace zahratmich pijéek. Toto prohlaSeni se rovnalo formalnimu vyhlaseankrotu, i
kdyZ se jedt po cely zbytek roku osmanska administrativa sreapdélézt alternativni vyrovnani
s witeli. Nedim Paa preswdéoval reprezentanty Osmanské banky, Ze rozvoj exatma
tureckych zdraj a rozvinuti infrastruktury a dopravni sipovede Bhem gti let k financnimu
ozdrawni Osmanské&isel®” V roce 1876 v8ak statni pokladnaegtala vyplacet Groky Upéna
zaadila se tak do dlouhéady stati, které v 19. stoleti zkrachovaly — Rakouskastipat),
Sparglsko (sedmkréat), Portugalskastyiikrat), Nizozemsko, TunisRecko (dvakrat), Rusko,

vSechny staty latinské Ameriky a staty Konfederd®e.

Celkem se za vlady sultana Abdullazize sjednal@ipgdt zahradnich pijcek v celkové
nominalni hodnat 225,4 miliori zlatych tureckych liber. Spate¢ se zahrainim dluhem 16,5
milionu, vytvorenym gedchozim sultdnem Abdulmecidem |I. titoosmansky zahratni dluh
koncem roku 1875 celka@v241.000.000 tureckych liber,ehoz osmanské pokladnice obdrzela
pouhych 127.570.000 liber, tedy 52,7 %. Vysokd porhohla zpoatku poZivat vyhody
konkurergniho prostedi k ziskani vyhodnych podminekijpek, ale evropsti finamici pozdji
vyuZzivali jeji rostouci pdebu po pe#zich k sjednavani stale m&myhodnych podminek smluv.
Poptavka po osmanskych statnich obligacich navigseéa narads faktori, které byly mimo

moc Vysoké porty?®

Pokud se zagtime na vyuZziti zahratinich pijcek, zjistime, Ze naprostowtginu financi
spolkla dluhova sluzba. Osmanska vlada vyplatilazinéty 1854 a 188%™ celkem 94.000.000
liber svym zahrarinim fitelam, menSicast (21.000.000 liber) jako amortizaci dluhu &Si
¢ast (73.000.000 liber) jako urok. Pouhych 45.000.0@er z nominalni hodnoty 241.000.000

1% Shaw, S. J.History of the Ottomanll., s. 159.

197 Clay, Ch.:The Financial Collapse of The Otoman Staaris 1995, s. 129.

1% Owen, R.:c.d, s. 108-109.

199 Tamtéz, s. 104.

110 Coz zahrnuje i pjcky z let 1877 a 1879-viz tabulka Owen, Rhe Middle East., s. 104.
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liber zbylo na jiné dely. VétSi ¢ast padla na spraviiSe, armadu, nanioictvo a vedeni
vojenskych operaci proti relgh a Rusku. Nemalowastku spdeboval sultafiv opulentni
Zivotni styl, palace a kowky, a tak pouze mal&ast pesz byla pouzita ke kliovému welu,

k rozvoji ekonomiky a s infrastruktury. Zahrarini pajcky byly téZ pouzivany jako dlouhodobé
.reseni* vnitniho dluhu a kratkodobého & u galatskych banké. Arménsti arecti saraffove
kteri za léta @jcovani osmanské administratimahromadili obrovskeé bohatstvi, siczdi budovat

zamky a luxusni domy v R&i i dalSich evropskych metropolich ai§kapitél si brali s sebotr

Za jeden z hlavnich kaménurazu tizivé hospodsaké situace Osmansk#éSe Ize
povaZzovat celkovy fistup osmanské vladnouci elityfizeni financi statu. Osmansky finari trh
se odvozoval od evropského, ale sprava financi IMkdAZ do Sedesatych let neexistovala
funkce ministra financi, jenz byfipravoval navrh rozp&tu a hlidal miru statnich vydaj jak
bylo bézné v Evrog. Sumy se fidélovaly resortim po vzajemné doh@&dministra bez ohledu na
ministra financi, a dochazelo k praxi zadluzovéaednotlivych ministerstev na kratkodoby arok
béhem fiskalniho roku, pokudifmélené zdroje nevystdy. Vybér dani probihal nadale bezasti
statu formou pronamu vydou dani a ve vzdalenych zeuflskych oblastech # stat pouze
mlhavé gedstavy o vybranych danich. AZ do roku 1880 navéexistoval systém kontroly
sultanovych osobnich vydaj které byly v gipadt rozhazovanych sultdfi znané. Podle
Blaisdella to byl pra¥ snadny pistup k zahrar@nimu kapitalu, jenz zabijel snahu o razantni
reformy systému. Namisto Skrtani nakiacdbsmansti hodnosta naslouchali evropskym
banké&um, zvykli si odsouvat potize do budoucna é&ili ve zvySeni gijmia ze zemddélstvi,
obchodu adzby*?

3.4. Politicky vyvoj za vlady sultana Abdilazize, Berlinsky kongres

VetsSi ¢ast vlady sultdna Abdilazize byla o poznani kédin nez vldda jeho otce
Mahmuda Il. a bratra Abdilmecida I., pouze s vyjookkrétského povstani v letech 1866-69,
které se poddlo UuspsSre potlatit. Zato za¥r sultdnova panovani uvrhisi do hospodi&gkého i
politického chaosu. Konec jedné éry symbolizovalanrti dvou hlavnich protagonist
tanzimatskych reforem, FuadasP& Gnoru 1869 a Aliho Pga v z&i 1871. Zasadni ranou pro
pozice reformist v OsmanskériSi byla vojenska porazka jejich zapadniho vzorugéno

francouzského cigstvi Napoleona lll. Politického vakua po francouggdorazce vyuzilo Rusko,

M Tuncsiper, B.; Tay, A.; Bayramoglu, F:d., s. 9.
112 gJaisdell, D. C..c.d, s. 35.
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které vypoedélo omezeni dana pEskou mirovou smlouvou z roku 1856 acad opstovre
militarizovat pot¥eZi Cerného mee. Dal3i valka mezi odskymi rivaly byla jen otazkouasu. U
sultana Abdulazize, kterého nyni n&inkdo mirnit, se zaaly projevovat jeho autokratické a
megalomanské sklony? K posileni své pozice se uchyloval k rychlé w§ms velkovezif a
provircnich guvernér, coz vedlo k chaosu a anarchii a oslabeni autofigfedni moci.
Osmansk&iSe se ocitla v krizi, ktera zala jako krize vnitropolitick&d a zemila se ogt na
otdzku mezinarodrit*

Kombinace sucha a zaplav, jez postihla vletech 31& 1874 Anatdlii, vyvolala
katastrofalni hladomor, vedouci k vybijeni stadtéhevani obyvatel do gst. Hladomor sniZil
piijmy vliady z pozemkove dan kdyz je nejvic patebovala na Uhradu pohledavek zah&aith
véftitelt a jeSt si vyzadal finakni pomoc vlady postizenym oblastem v thrnné vy$nitiona
tureckych liber*® Krach na vidéské burze v kétnu 1873 znamenal pétek velké celosstové
krize ekonomiky a pro osmanskou vladu znesnadsikafi dalsiho zahrasitho (neru.**® Porta
se snazil&elit hospodéské krizi vySSim daovym zatizenim bohatSich balkanskych oblasti, které
nebyly zasazeny hladomorem. Vysledkem bylo povskéedanskych rolnik v Bosrg v ¢ervnu

1875 a povstani v Bulharsku v dubnu 1876, vederé@slavnymi nacionalisty:’

Celkovy hospodi&sky a politicky chaos radikalizoval vnitropolitickywyvoj primo
v Istanbulu, kde doSlo kinu 1876 k vojenskémuipvratu. Sultan Abdulaziz byl svrzen, aby byl
o par dni pozdi nalezen za podéelych okolnosti s pagzanymi Zilami na podlaze palace
Cirggan. Na tfin byl dosazen jeho bratr, labilni alkoholik Murat,\fenz byl naprosto neschopny
vlady, a tak byl oiti mésice pozdji také sesazen. Vy&tlal ho jeho mladsi bratr Abdulhamit 11.,

ktery slibil reformni viad i mladoosmanské opozici, Ze vyhlasi Gstav.

Mezitim na Balkan osmanské nepravidelné sbory utopily bulharské tmisv krvi a do
konfliktu na strag povstald vstoupila knizectvi Srbska@erné Hory. Byly v3ak rychle porazena

3 paimer, A.c.d, s. 148-149.

1 Harris, D. A.: Diplomatic History of the Balcan Crisis, 1875-1878tanford 1936.

115 Clay, Ch.:The Financial Collapse., s. 130.

118 Tamtéz, s. 128-129. Krach na vidié burze znamenal konec mnoha bankovnichideistanbulu a znemoznil
uskuté&néni 50-ti milionové mijcky, kterou néla zaji¥’ovat Astro-Ottomane Banque v roce 1873. Vzhledem

k zavislostisarrafii na evropském kapitalu bylo pro Vysokou portu nghiizné ziskat i kratkodobouijku

v Galag; vice Pamuk, S.The Ottoman Empire in the ,Great Depression” of 181896 Cambridge 1984, s .107-
118.

117 Stojanové, M.: The Great Balkans, 1875-1878ambridge 1938.

118 Gombar, E.Sultan Abdiilhamit Il. — despota reforméator?, Praha 1997, s. 99.
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osmanskou armadou a od okupacéleBradu zachranilo Srby pouze ruské ultimattithPres
uzaveni miru mezi valicimi stranami pokréoval rusky tlak, ktery vyuastil v novou rusko-
tureckou valku v letech 1877-78. Carska vojska mamzlomila osmansky ozbrojeny odpor a
postoupila az do lokality San Stefano, vzdalené Eégsmetri od Istanbulu. Na tomto misiTurci
podepsali ponizujici Sanstefanskou mirovou smloyvati niz se okamz# ohradilo Rakousko-

Uhersko podporované Velkou Britarif

Vychodni otdzka se #ta opit projednavat na mirovém kongresu velmoci, svolaném
némeckym kancléem Bismarckem ¥ervnu 1878 do Berlina. K hlavnim z&wém kongresu
patil vznik bulharského knizectvi a zisk UpIné samaststi SrbskaCerné Hory a Rumunska.
Uzemi Makedonie, Thrakie a Albanigistala pod spravou Osmanskige, nedoslo k vyti@ni
Velkého Bulharska, jak jpvodné zamySlela carska diplomacie. Rakousko-Uhersko alost
opravréni okupovat a spravovat Bosnu a Hercegovinu a wag@osadky v Novopazarském
sandzaku. Ruskuijpadla jizni Besarabie na Balk&ra Ardahan, Kars a Batumi na Kavkaze.
Kromé toho musela OsmanskéSe splacet Rusku valeé reparace v hodnot35 miliona
tureckych liber®* Uzemni Gstupky byly slibeny Recku, ale realizovaly se aZ vroce 1881.
Rusko vyslo z vigzné véalky pouze s miniméalnimi zisky a po Berlinsk&ongresu vystoupilo ze
Spolku ti cisau. Diplomatickym vitzem se stala Velka Britanie, jejiz mezinarodni piges

stoupla‘?®

Berlinského kongresu secastnili i zastupci drzitél osmanskych dluhopis ktefi
preswdcili italského zastupce hrabe Contiho, aby vznesl otdzku osmanskych financpléau.
Dne 11.¢ervna 1878 hrabConti v souladu se svym francouzskym a britskynieou gednesl
prohlaSeni, dopotiwjici osmanské viladvytvoreni mezinarodni komise odboriik Istanbulu,
jez by se zabyvala naroky drzitebsmanskych dluhopisa radila Vysoké Poétjak nejefektivigji
je uspokojovat. Festoze turecky delegat navrh smetl ze stolu, ruskpkousky zastupce s nim

souhlasili, a tak se prohlaeni stalo &sti oficialniho protokolu berlinského kongrédtiToto

19 Tamtéz, s. 100.

120 pjlat, J.:Benjamin Disraeli Praha 1967, s. 191-192.

21 Milgrim, M. R.: An Overlooked Problem in Turkish-Russian Relatiofse 1878 War IndemnitfCambridge
1978, s. 519-537. Rusko jako jedina evropska velmadastnilo podil na osmanském dluhu a diky svéstalosti
nentlo ani jiné ekonomické prostdky, jak gisobit na OsmanskaitiSi. Proto vyuZivalo kaZzdosmich osmanskych
potiZi @i sestavovani rozpiu k vyvijeni tlaku res splatky reparaci z roku 1878.

122 Medlicott, W. N.: The Congress of Berlin and Aftdrondon 1938; Anderson, M. :d, 7. kapitola; Pilat, J.:
c.d, s. 193-194.

123 France Ministére des affaires étrangéi@scuments diplomatiques: Affaires d'Orient. CongtésBerlin,Paris
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prohlasSeni je jednim z prvnich ukézek rostouciladul Wtiteld na osmanskou vladu, ktery & t
roky pozdji vyvrcholil ztizenim Spravy osmanskéhoiemeho dluhu, které seémuje ctvrta

kapitola.
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4. Zrizeni Spravy osmanského v@jného dluhu a evropske finaréni
pronikani (1881-1914)

4.1. Muharremovy dekret 1881

Osmansk&iSe se nachazela v ddbastupu tichého a zadwmaého sultana Abdilhamida
Il. ve stadiu naprostého hospddikého rozvratu. VyhldSeni bankrotu vroce 1875 \glm
bourlivé protesty drzital osmanskych statnich obligacifgplevsim v Anglii a Francii, odkud
vétSina z nich pochazela. &ftelé pres svou nejednotnost opakovanledali podporu uplagni
svych narok u svych vlad a vyvijeli tlak i na osmanskou adnsimativu, l& nelUsgsre.
Vypuknuti rusko-turecké valky v roce 1877 dalSijédi o budoucnosti osmanskych dluhdpis
definitivné zmrazilo. Jakmile bylo jasné, Ze Rusko valku vybravysila se i aktivita sdruzeni
veéfiteln. Lord Salisbury, novy britsky ministr zahraj byl kuprikladu nabadéan, aby loboval za
zajmy drziteti dluhopigi na jakémkoliv kongresu velmoci, ktery by se kondilizké dok. Na
druhé strad kanalu La Manche dostali¢iitelé slib od francouzského ministra zahréni
Waddingtona, Ze jejich naroky@dnesou francouzsti delegati, pokud by s# sejit mezinarodni
kongres velmoct?* Je patrné, Ze mezi maijitele dluhapisatily velmi vlivné osobnosti tehdejsi

Velka Britanie a Francie, které neslo jednoduSeorgwat.

Delegace w¥fitelt se zw@astnila berlinského kongresu, kde jejich naroky mardy
vSechny velmoci a dopotly osmanské vladl ztizeni mezinarodni komise, dohlizejici na
vyrovnani dluhu. Doc¢lanku XI smlouvy se jim navic podi#o propaSovat podminku, Ze
vyplaceni valeénych kontribuci Rusku neovlivni negati¥rsplaceni pohledave®® Osmanska
vlada zvolila taktiku zdrZzovani a oddalovani, pro@ood bankrotu v roce 1875 nemusesit
kazdor@ni bremeno splatek dluhu a navic se obavala zabnarkontroly v jakékoli podob. Po
namani demonstraci britskych valaych lodi nedaleko Dardaneliijnu 1879 a novém statnim
bankrotu ve stejném roce vSak bytdm dal jaswjSi, ze konéné vyreSeni otazky dluhu je
nevyhnutelné. JelikoZ nemohla vlidda v tomto obdatdncovat své vydaje dalSimi zahramimi
pujckami, uchylila se ot k emitovani bankovek. Ver¢ch emisich &hem ti let vydalakaime
v hodnot 18 miliona tureckych liber a znehodnotila papirové penize&&m65 %. V listopadu

1879 podepsala Vysoka porta vyrovnani s mistnigfiteli nazvanéRuistumu Sittejez nelo

124 BJaisdell, D. C.:c.d, s. 84.
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dosahnout splaceni 1.100.000 tureckych libénégpo dobu deseti I€F° Galatskym bank&m,
na kterych byla Porta zavisla od bankrotu v roc&3,8na tuto dobui@nechala vynosy z mnoha
spotebnich dani a statnich monofiorato smlouva zvyhatljici domaci ¥fitele vyvolalaradu
protesti ze strany zahra#iich \fitela a vedla i k zapojeni zahrafmich misi velmoci. Nakonec
byli ptredstavitelé zahratmich drziteh osmanskych dluhopisv fijnu 1880 pozvani k sérii
schizek, které vedly ke kor@ému ieSeni osmanského zahréamho dluhu deklarovaného

v sultano¥ Muharremovém dekrew 23. listopadu 18812

Tento dokument, pojmenovany podl&sice islamského kalenti v nimz byl vydan, je
z pravnického hlediska unikdt mezi sultanovymi dslr jelikoZz neni jednostrannym
dokumentem, nybrz bilateralni smlouvou mezi sultareejeho éfiteli. Obsahoval dvacet jedna
¢lanki, které se tykaly redukce a restrukturalizace osského dluhu, ustaveni mezinarodni
kontroly nad osmanskym dluhem a podminek jeho sgidacMuharremovy dekret déle rusil

dekretRustumu SittgorotoZe slotil zahranini i vnitini dluh v jeden™?®

Celkova zahragni zadluzenost osmanského statu k datu vydani tieknda vi¢islena na
211.769.000 tureckych liber a po dlouhotrvajicicliskdzich byla snizena na kodrgch
116.135.000 tureckych liber, tedy téfmo polovinu. Drzitelé dluhopis ch&li dosahnout co
dluhu. Tato kompromisniastka se rovnalatplizn¢ sune, kterou osmanska vlada ve skénesti
v prabéhu let obdrZela. Rini urok byl drasticky snizen z 12,9 milionu tureckyliber na 1,46
milionu, ktery reprezentoval 1 % Grokovou miru sZnosti navysit ji az na 4 %, zagdpokladu,
Ze se zvySi vynos statnihoachodu. Amortizace probihala podle zavazného plékery
zahranéni pajcky rozclil do ¢tyr skupin (A,B,C,D) podle pogrné miry pojiséni. Prvni byly
amortizovany fjc¢ky ve skupig A, po nich mjcky ze skupiny B, a tak dale. Stranoé&chto
pujéek stal vnitni dluh galatskych bank& ve vysi 8,17 milionu zlatych tureckych liber, jeho
ro¢ni dluhova sluzba a amortizace se sniZila opRitstumu Sitte 1,1 milionu tureckych liber na
590.000 tureckych liber. Mimo sérieiggek A-D je treba zminit je&t tzv. Lots Turcs pajcky

uréené k vystavl Zeleznic a dale nezalozeny dluh, kteisil 19 miliona tureckych liber**

126 saygili, A. T.:c.d, s. 155-156.

127 Turkey. Laws, statutes, et@ecret imperial rendu le 28 mouharrem 1299 (seit¥/20 Décembre 1881) reglant
le service de la Dette Publique Consolidée de I'Em®ttoman 1888.

128 gaygili, A. T.:c.d, s. 155-156; Turkey. Laws, statutes, etcd, Annexe VI.,&lanek VI, s. 86.

129|ssawi, Ch.:The economic history of Turkey, s. 362.
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verejného dluhu Diyunu Umumiye-i Osmaniyilares), které Vysoka porta s¥ila k uzivani
nékteré zdroje statnichifjma. Patily mezi né kolkovné, da z lihu, dai z rybolovu, da ze
zvykaciho tabaku, daz tombeki(tabadk do vodnich dymek), da hedvabi akterych provincii,
bulharsky r@ni tribut, gijmy vychodni Ruméliecast gijmiu Kypru, dale solné a tabakové
monopoly a mnoho né&pmych dani. Sprava ovladalariplizn¢ tretinu osmanskych statnich
piijma. Formal podléhala osmanské viadatvaila jeji sowdést, i kdyZz byla nezavislym
orgadnem ha@jicim z4jmy zahr&nich writela. Ackoliv jeji ziizeni bylo nebyvalym zdsahem do
suverenity osmanského statu, ve skotesti se jednalo o kompromisiéSeni, jeZ rflo zabranit
naplréni ustanoveni Berlinského kongresu. Namisto péitimezinarodni komise, do niz by své
zastupce jmenovaly jednotlivé evropské mocnostirda8a podléhala sultanovi a delegéti byl

voleni samotnymi drZiteli dluhopis'*°

V cele tohoto vysoce efektivniho byrokratického aparab500 zamstnanci staldRada
spravy osmanského diufitf kterou tvdilo sedm zastupic Britsky delegat reprezentoval britské
a holandské &fitele, svého zastupcedta i Francie, Nmecko, Rakousko-Uhersko a Itélie. Sesty
byl zastupce galatskych bariké posledni zastupoval Osmanskou banku. Nominacepsksch
zmocrénci musela byt nejprve konzultovana s osmanskymi velmyci v Londyr, Paizi,
Berlirg, Vidni a Rim&, nominace poslednich dvou musela byt oznamena wskéanu ministru
financi. Clen Rady Spravy osmanského dliuhu neésuykonavat jinou funkci v osmanské vi&d
ani zastavat vojenskou, konzulariidiplomatickou pozici v zastupitelskychr@adech cizi vlady
v Osmanské&isi. Zastupci ¥fitela se volili na dobu pti let a poté mohli byt znovu zvoleni.
Clenové rady si ze svéhorstlu volili prezidenta; v této funkci sest&inou stidali francouzsky a

britsky zastupce, kiéreprezentovali nejvic drzitgélosmanskych obligaci.

Osmanské vlada &a na prvni pohled nezanedbatelnou moznost kontnalgg Spravou
osmanského dluhu, protoZze ji dekretizpaval pravo dohlizet nad jejEinnosti pomoci
akreditovanych kontroldra komisde. Komisa se n&l Ucastnit kazdého zasedani a jednani Rady
a kontroldi me¢li pravo nahlizet do jejich knih, dokumeént (Ett. Dekret jim vSak vyslové
znemooval jakkoliv zasahovat do jeffinnosti, takZe si s nimi Evropané nemuseadiad prilis

t&zkou hlavu. Nejvice osmanskou vladu omezoval XMnek Muharremového dekrettf ktery

130Turkey. Laws, statutes, et@ecret imperial.., s. 5-6.
¥l Tamtéz, s. 25-31.
132 Tamtéz, s. 34-35.
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ji po piistich ¢tyricet let udrzoval v posluSnosti. \ipadt zruSeni platnosti stavajicich dohod
navraceklanek &fitelam veSkera prava, jaka si dohodli wyodnich kontraktech. Vysoka porta
se navic obéavala, Ze by s@msny vzor zahrashiho zasahovani vy$tlala jes¢ horsi forma
evropského ovladani, jakou navrhoval berlinsky kesd Pies viechna formalni omezenti, ktera
byla do smlouvy zanesena jako ulitba tkadi,turecké hrdosti“, stala Sprava osmanského dluhu
na pili cesty mezicist¢ soukromou finatini kontrolou a oficialni finadéni kontrolou evropskych

zemi.
4.2. Politicky a vnit ¥ni vyvoj OsmanskériSe (1881-1914)

Sultdn Abdulhamit Il. po svém nastupu nartrpo malych kéécich upevioval svou moc a
kdyz se citil dostatn¢ silny, zbavil se hnuti mladoosmé&npozastavil¢innost Ustavy z roku
1876 a poslal do exilu a nasletinechal zavrazdit vlivného velkovezira Midhatas&.a Byl to
posledni neomezeérnvliadnouci osmansky sultan. Abdulhamit proslul chicou obavou 0 Sy
zivot, kvili které byla za jeho vliady omezena prava osmanklgl€ani a vytvarena mocna tajna
policie, likvidujici domrelé ¢i skuteiné konspiratorské hiky. Sultdn se pesthoval do strohého
palace Yildiz, ktery lezel mimo dosah lodnic# d tidil odtud ze své pracovny svou rozsahlou
#iSi. Na rozdil od svého otce Abdilmecida I. a s&yAbdiulazize neruinoval statni pokladnu
vystrednostmi, naopak Zzil té#h asketicky. Poté co byl gdkem nelsgchu prozdpadnich
liberalnich reforem, zsl klast \&tSi diraz na tradini islamsky charakteiiSe a opt pouzivat titul
chalify. Panislamismus sednstat novym pojitkem obyvateliSe, kter4 v nedavnych valkach
ztratila velkoucast gevazre kieg'anskych provincii. Fes jeho netivéru v evropeizani rysy
tanzimatské&ry reformy za jeho vlady pokéavaly rychlym tempem. Cilem byla centralizovana

a modernizovana Osmanskée se vzdlanym byrokratickym aparatem a silnou armaddb.

Abdulhamit se zawrftil na reformu Skolstvi a fivedl do praxe fistupiovy systém
vzcklani, ktery dosud existoval pouze na papivVzniklarada specializovanych akademii a v roce
1900 byla znovu otdena Osmanska univerzita v Istanbulu. ZvySeni obevnélanosti
vychovalo mladou generaci v&dnych Gednika, dustojniki a publicisi, ktera o rkolik

desetileti pozgji svrhla sultariiv autokraticky rezint>°

%3 BJaisdell, D. C.:c.d, s. 100.

134 Gombar, E.Sultan Abdiilhamit I1..; Lewis, B.:The Emergence of Modern Turké&xford 1961, s. 178; Shaw, S.
J.: History of the Ottomanll., s. 212; Palmer, Ac.d, 144.

135 Ahmad, F.:The Young Turks: The Committee of Union and Prosjasin Turkish Politics 1908-1914Dxford
1969., s. 43-48.
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K dalSim reformam hamidovské éry piavSeobecny rozvoj komunikaci. Telegrafnt’ si
doséahla do kazdého osmanskéhésta a jen v letech 1882 — 1904 se prodlouzila déakf za
vlady Abdilhamida byla v OsmanskéSi postavena souvisla Zelegni sit’, spojujici hlavni
centra statu. Ma jednoznény hospod#sky prinos, ale p jeji vystavie se gihlizelo hlavre
k aspekim vojensko-strategickyrt’ V pocateini fazi prevaZovala dostavba Zelegni sit na
Balkare, kterou korunoval fijezd prvniho Orient Expresu z Rze v roce 1888. Poz{l, kdyz
doSlo kwtSimu osmanskodmeckému sblizeni, nasledovala stavba Anatolské ydrah
v devadesatych letech a odepomu stoleti proslulé Bagdadské drahy, ktera plahe (Einngé

spojit Berlin s Bagdadertt® Od devadesatych let stdizzeleznini st v Levant také Francouzi.

Vnitinf vyvoj Osmanskéi$e v tomto obdobi s sebouipesl vznik Arménské otazky’
revoltu na Krét a zvysujici se protilkeg’anské nalady mezi muslimskoétginou obyvatelstva.
Po prohrané valce s Ruskem se velkygomuslimi na Balkar ocitl pod nadvliadou novych
kieg’anskych stdi atrada z nich se s timto stavem nehodlalaign¥ letech 1878-1897 {iSel do
Osmanské&iSe ges milion muslimskych uprchltk kteri vyvolavali socialni a protikes’anské
nagsti. V tomto ovzdusi zé&ali Armeéni, ktei tvorili 6,5 % obyvatel Osmansk&Se, ztracet sva
privilegia v osmanské administraliva zaal se u nich projevovat moderni armeénsky
nacionalismus. V devadesatych letech dosSlo k prvzitady povstani a naslednych magakr
Armeén ve vychodo-anatolskych provinciich, které vyvolélgui nevole u evropské vejnosti.
PrestoZe se osmanskym jednotkam piddave vychodnich provinciich nastolit padek, situace
zde Zistavala napjat&’ V roce 1896 vypuklo panhelénské povstani na Ki@étvedlo dokonce
v fecko-turecké vélce, v niz bylRecko rychle porazeno. Kréta se navzdory tomu daspaid
mezinarodni dohled a definitiégn se po prvni balkdnské vélce vroce 1913ippjila

k pevninskémRecku.

136 Shaw, S. J.History of the Ottomanll., s. 228.

137 Gombar, E.Moderni djiny..., s. 280-281.

1% Henderson, W. O German Economic Penetration in the Middle East,8B14 Bristol 1948, s. 54-56; Earle,
E. M.: Turkey, the Great Powers and the Bagdad Railrdddw York 1923; Chapman, MGreat Britain and the
Bagdad Railway, 1888-191#lorthampton 1948; Wolf, J. BThe Diplomatic History of the Baghdad Railroad,
Missouri 1936.

139 5haw, S. J History of the Ottomanll., s. 188.

140 sarkissian, O History of the Armenian Question to 1885%rbana 1938; Langer, W. LThe Diplomacy of
Imperialism New York 1956, s. 145-166, 321-350; Nalbandian, TheArmenian Revolutionary Movement
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Autokraticka vlada sultana vedla koncem 19. stdteti/zniku rekolika opozEnich skupin
inspirovanych liberalismem a konstitucionalismemaklibosmaf, z nichZz nejvyznamgsi byli
Mladoturci Jeune Turck V roce 1908 se vzbdili mladotureiti dustojnici druhého arétiho
armadniho sboru v Makedonii a vyhlasili GstaVliKdy? se dala armada na pochod k Istanbulu,
sultan kapituloval a ¥ervenci 1908 sam vyhlasil obnoveni Ustavy. V duli®09 sice proti viad
mladoturki vypuklo povstani vedené nespokojenymi konzervainirvrstvami obyvatel, ale bylo
rychle potl&eno. Sultanovo zapojeni do povstani vedlo k jetgageni 27. dubna 1909; nahradil
ho jeho mladsi bratr Mehmet V. Ba, ktery byl pouhou loutkou v rukou mladoturk** Vnitini
stabilizaci ¥i8e v konstitdni stat neumoZnili osmanské viadeji sousedé®® Italie vyhlasila
vroce 1911 Turecku valku a obsadila provincie pblisko a Kyrenaiku a souostrovi
Dodekanésdé® a v letech 1912-1913 vypukly Balkanské valky, keDsmanskotiisi pripravily
0 V&tSinu Gzemi na poloostrév* V ¢ervnu 1913 se moci v Turecku chopil ,mladoturecky
triumviradt® Envera Pgi, Talata Pai a Cemala Pg, ktery zavedl vojenskou diktaturu. O rok
pozckji zatéhli ,triumvirové* Osmanskouwisi do prvni s¥tové valky na stra centralnich

velmoci a tim rozhodli o jejim koncf*®

Zahranéni politika OsmanskéiSe po Berlinském kongresu se jiz déle nemohla épetl
ani na Francii, ani na Britanii. Britanie pomalu wjtla politiku zachovani tzemni celistvosti
Osmanské&iSe (ntegrity of Turkey, kterou prosazovalatp stoleti a zé&ala si brat svj dil z
,2dédictvi nemocného muze na Bosporu“. ¢ervnu 1878 podepsala s osmanskou viadou
kyperskou konvenci, diky niz de facto ovladla Kym,y roce 1882 okupovala Egypt pod
zaminkou udrzeni padku’*’ Francie pro zminu v roce 1881 anektovala Tunis. Sultartaa
hledat novou zahragmépolitickou orientaci zer# a partnera nalezl v &necku, jediné evropské
velmoci, kterd dosud neokupovala nebo se nesnakilgpovatcast osmanského Uzemi. V roce
1882 dorazila do Istanbuluémecka vojenskd mise vedena plukovnikem Von der Z&oft,
jejimz ukolem bylo provést reorganizaci osmanskén&y. Nemecké firmy dostavaly aib
vojenské zakazky, naiklad prezbrojeni celé armady na opakovaci pusky Mauseliz&mani
obou zemi pokréovalo za vlady ciga Viléma Il., ktery podnikl d¢ navstvy Osmanské&ise

141 7ircher, E. J.Turkey: A Modern HistoryLondon 2004, s. 93-106.

142y/ice Ahmed, F.The Young TurkOxford 1969.

13 palmer, A.:c.d, s.225.

144 Childs, T. W.:Italo-Turkish Diplomacy and the War over Lybia, 191912 Leiden 1990.
145 Helmreich, E. C.The Diplomacy of the Balkan War€ambridge 1938.

146 Taylor, A. P.:The Struggle for Mastery, s. 533-540.

47 Anderson, M. S.The Eastern., s. 244-251.
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a podporoval projekt vystavby Anatolské a Bagdadskéhy. Nemecky podil zahragnich
investic v Turecku zaznamenal mezi léty 1888-1886idni fist z1 % na 25 % a fedstihl
britsky podil, ktery se neustale zmenSoval. Antagows britsko-rusky & byt ve Vychodni

otazce brzy vystdan antagonismem britskasmeckym®*®

4.3. Sprava osmanského dluhu se ujiméa své role (1881-149)

Dne 1. ledna 1882 vstoupila v Osmansksi v ¢innost Sprava osmanskéhoigmého
dluhu, gesré podle ustanoveni Muharremoveho dekretu. Stalaediees efektivnim nastrojem

.....

vybéru swrenych dani, mnohem efektigj§i nez kdy byla osmanska vlada. Naprost@tsinu
jejich zangstnand tvorili osmansti poddani a z8i ¢asti muslimové; v roce 1886 #ta Sprava
pro srovnani 3040 za¥stnand, z toho 2719 byli muslimové, 266i&x’ané a 55 Evropané.
Vroce 1901 ndla 4843 zamstnand, 4471 muslind, 317 mistnich kegani a 55 Evropan.
Vroce 1915 uz mla 5278 zamstnan@ a 720 kanceld vybércich dani fisobilo po celé
Osmanské&isi.**° Rads se navic podéo vymytit diky adekvatnim a pravidetnvyplacenym
mzdam viadach svych zadstnand tradicni blizkovychodni neduh — korupci. Ukazalo se, bel p
vedenim evropskych odborriikmohou Turci vytvait ¢estny a vykonny byrokraticky aparat, jak
jiz pired Spravou osmanskehotegmého dluhu dokézal&prava Sesti nefimych dani na jejiz

ginnost Sprava navazata’

Nyni se blize seznamime #jmy zent, jejichZz spravou a vyrem byla Rada padtena.
NejlukrativrejSi byl bezpochyby solny monopol. Osmangi&e €zila zejména z bohatstvi zasob
soli a Sprava toho dokazala naléziwyuzit. Vynos solné danvroce 1882 ¢inil 635.000
tureckych liber a stabithrostl. V roce 1914 jiz monopol vynaSelda 1,1 milionu tureckych
liber. Podil na tom rly zdsahy evropskych odborrik ktefi zvysili domaci spdebu soli
podporou od¥tvi na soli zavislych (ryb&ky pramysl, pistovani oliv) i exportem soli na indicky
trh. Velky vliv na zvySeni gijma mél i tlak Rady na Portu, aby idazre zakrcila proti

paserafm soli, hlavré na polseZiCerného mee !

18 purman, K.:Blizky Vychod ve gtové politice 1918-1956raha 1966, s. 26-31; Bkan, A., Kiivsky, P.:
Opozdna expanzePraha 1977, s. 104-108; Hlaska, M.: Podivna aliancePraha 1987, s. 134-136.

149 BJaisdell, D. C.:.c.d, s. 118.

1%0v/ice Du Velay :c.d, s. 405-412.Sprava Sesti nefmych danbyl administrativni organ pod vedenim Sira
Hamiltona Langa, ktery spravoval Sest fiepych dani a vynas které gipadly galatskym bankém na zéklad
dekretuRustumu Sitte 10. listopadu 1879. Byly to prévispchy této organizace, které podnitily zavist evrojask
vefitelt a uspisily vydani Muharremového dekretu.

I Tamtéz, s. 177, 318.
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Stejre energicky postupovala Radati ppodpde osmanského hedvabnéhoimysiu.
Mouharremovy dekret ji sice &kil pouze vynos z hedvabi v oblastechl@hajicich Istanbulu,
Edirne, Burse a Samsunu, ale jeji aktivitglgnpozitivni dopad na Gzemi cetée. Do vyroby se
zavaaly nejmoderrjSi postupy a v roce 1888 byl v Burse otem institut hedvabnictvi, ktery
béhem dvaceti let poskytl zdarma vddni tisicovce studefitze vSechéastiiiSe, coz vyvolalo
v Osmanské&isi hedvabny boom. Jen v letech 1890 az 1910 byeazeno Sedesat milion
moruSovnik a vzniklo mnoho padelen hedvabi. Baz hedvabi na tzemi spravovaném Radou
vzrostla ze 17.000 tureckych liber v roce 1882 28.000 v roce 19072

DalSi dani postoupenou mezinarodni kontrole byltkéoné — @ijmy z kolki, kterymi
musely byt opaeny vSechny smlouvy mezi jednotlivci, dluhopisy &ce now vzniklych
spole&nosti. Lukrativnost kolkovného vS8ak omezoval zavedelizkovychodni zvyk sjednavat
smlouvy Ust@ (na dané slovo). Nestabilita Osmangf&e také znén¢ omezovala ¥tSi nanst
novych spolénosti. Res tyto glekazky se réni vynos z kolkovnéeho zvysil z 140.000 tureckych
liber v roce 1882 na 240.000 liber v roce 1902.

Do pravomoci Spravy osmanského dluhu spadala gbvdai z prodeje alkoholu.
Provéazely ji ale znéna legislativni omezeni ze strany statu. Mistnidoreenti vina, piva a jinych
druhi alkoholu byli diskriminovani vladou, ktera od nighoZadovala 15 % da zatimco od
zahranénich dovozé vybirala da o polovinu nizsi (8 %). Ratlse nepodalo preswdcit Portu o
vyhodnosti zndny zakori ve prosgch mistnich producetit Vynos z dag z alkoholu vzrostl
z 178.000 tureckych liber vroce 1882 na 278.008eli vroce 1902. Da z rybolovu se ve
stejném obdobi zvysila o polovinu, z 23.000 turedkyiber na 50.000 liber.

Mezi nejlukrativrejSi osmanskéifjmy, jez Sprava ovladala, pdttabakovy monopol. Na
rozdil od solného monopolu se Sprava rozhodla @aeébuderidit primo, ale pronajme vydy
dani z tabdkuSociéeté de la Régie Cointéresée des Tabacs de Iien@itoman za kterou stéla
videnska Crédit Anstalt berlinsky bank& Gerson von Bleichroder a Osmanska banka. Na
zaklad smlouvy, uzaiené v k&tnu 1883 mezi zastupci Porty, Spravy osmanskéhddla
zastupci bank se Sprava tabakového monopolu & moplatek 750.000 tureckych liber a podil

na zisku vzdala.

K dalSim gijmam Spravy patla ¢ast vynod z Kypru, ktery byl od roku 1878 okupovan
Brity. Az do roku 1890 vyplacela britska adminidivea Rad 130.000 tureckych liber tme, ale

152 BJaisdell, D. C..c.d, s. 110-111.
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poté byla po doha#l s osmanskou vladou &ni splatka snizena na 102.500 liber, ktera vice
odpovidala realit a moznostem chudého a dlouha Iéta zanedbavanépnuKy

Dang, které néla odvadt vychodni Rumélie, byly stanoveny na 240.000 tigeth liber
roéné, ale na zaklagl zdlouhavych jednéani, trvajicich patnact let, sestppré sniZily az na
130.000 liber a byly navic vyplaceny zivg& nepravideld. Na osmanském dluhu se¢ha podle
Berlinského kongresu podilet i odtrzena tzemi Brdka, Srbska¢erné Hory a podle konvence
zroku 1881 iRecko. Zadna zkhto zemi v3ak kplaceni podilu na osmanském dluhu
negistoupila a zda se Ze neexistovaléler ani u velmoci ani u osmanské vlady tyto platby

vynutit.*>3

Celkovacastka, kterou Sprava vybrala, se pohybovala od27Z tureckych liber v roce
1882 az k 2,5 milionu liber v dabvyhlaSeni Dodatkového dekretu v roce 1903. V rd897
¢inily celkové vynosy jiz 3 miliony liber a fed prvni s¥tovou valkou dokonce 4,5 milionu
tureckych liber. Jak je patrnéfipny ziskané psobenim Spravy osmanského dluhu sbdm
tiéiceti let existence této organizace t&nzdvojnasobily. Objemétchto perz pokryl krone let
1887 a 1888 platbu uroku i amortizaci redukované@smanského dluhu. V letech 1888-1902
¢inil soucet kladnych astatki pres milion tureckych liber. Podle podminek Muharremloo
dekretu ndl byt prebytek gijma Spravy pouzit ke zvySeni ¢éai Urokové miry dluhu az do vyse
4 %. Toto opateni vyvolavalo konflikt zajmh mezi Spravou a osmanskou vladou, protoze vliada
nemohla pouzit zvySené&ipny k rychlejSimu umazani dluhu, naopak @striroku zvySoval cenu
osmanskych dluhopisna burze a prodrazil tak amortizaci. Muharremowkigt navic Portu
zavazoval, aby Sprévasistovala nakladnymi opanimi (napiklad patroly proti paSerdin) na
zvySeni vyno8 zdani, z nichz sama nic neéfa. Tento rozpor vieSil az dodatek
k Muharremovému dekretu ze izdl903, ktery stanovil maximalni sumudanou ke splaceni
osmanskeho dluhuipd rokem 1881 na 2.157.000 tureckych liber. Jakigkpkebytek vynos
swienych statnich ffijmi se n#l rozcklit v poméru 25:75 mezi osmanskou vladu a Spravu
osmanského dluhtr?

Rada spravy osmanského dluhu si ulgthu nékolika let upevnila svou poziciideZzitého
ekonomického faktoru v Turecku a&lrem reékolika let ziskala dalSi prava a povinnosti. Poeoc

1888 stala pedevsim za obrovskym rozvojem Zeleznic v Osman$g&ie Bankrot v roce 1875

*3BJaisdell, D. C.:c.d, s. 115-116.
154 0wen, R.: c.d, s. 194; Issawi, ChThe economic history of Turkey, s. 362.
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otiasl do zakladl diavérou zapadnich podnikatelv osmanskou vladu, a tak se proud investic
zastavil, coz ndlo dopad i na vystavbu Zelezmii si€. ZaloZeni spolehlivé a efektivni organizace
pod vedenim Evropdnobnovilo divéru zdpadnich investdrv moZnosti osmanské ekonomiky a
resuscitovalo stary plan osmanskych viadkteri vérili, Ze kli¢ k odstragni chudoby jejichriSe
vede pes rozvoj Zeleznic. ZlepSeni infrastruktury a zladic vzdalenosti o podpdit i
obranyschopnost impéria ¥ipadnych véalkach. &em rusko-turecké valky v letech 1877-78
polovina osmanské armady nezaséhla doaben proto, Ze byla dislokovana v arabskych
oblastechii§e a nebylo jak ji ¥as fesunout na frontt® Zeleznice se stala prdstlkem
evropského imperialismu, zvySeného ekonomickéhmigémi znesvéenych velmoci do hloubi
Osmanské&ise. Hlavnim stimulem k vystaw¥lzeleznic byly kilometrové zaruky. Vysoka Porta
platila pramérné 15.000 frank: (priblizné 670 tureckych liber) za jeden kilometr drahy a gz
nabizela i dopikové koncese, ndfklad na tZbu surovin do vzdalenosti¢ékolika km od trati.
Praw v tomto momentu Sprava obdrzela novou funkci n@ahec Muharremového dekretu, ktera
jesSe vice posilila jeji vliv. Na zaklagl koncese ze 281888 na vystavbu Zeleznice z Haydagipa
do Ankary poiila osmanska vlada Spravu wiem a vyplacenim kilometrovych zéaruk.
V budoucnu pijala Rada tuto funkci vtémt kazdé Zelezrni koncesi udlené osmanskou
vladou. Sprava #a vystupovat jako nezavisly prdaetinik mezi Vysokou Portou a evropskymi
bankéi, ale vcetnych sporech mezi viadou a koncesiori@sto horli¥ hjila evropskou stranu.
NemiZzeme se tomu iffliS divit, ¢lenové Rady osmanského dluhu pravidelmasedali ve
spravnich radach evropskych Zelemich spolénosti, které podnikaly v Osmanskisi.t>®
PrestiZz Spravy v Evraprostla a shoda jejich zajinse zajmy evropskych bank a Zelegrich
spolenosti postavila osmanskou vliadu do velice nevyhogogice g jednani s evropskymi
investory.

DalSi rozsfeni vlivu Spravy pinesla pomoc p ziskavani novych zahratiich pijcek.
Stejre jako v pripact zaji¥ovani kilometrovych garanci dostala Rada funkdi yybéru dani
k vyplaceni urok a dluhové sluzby®’ Vzhledem ktomu, Ze dv tretiny vSech investic
v Osmanské&isi vtomto obdobi putovaly na stavbu drahy, zalahpajcky byly s Zeleznici
silné spojeny. V této dobse téz znén¢ rozsiil bankovni sektor v sultAn@#isi, v roce 1888 na
osmansky trh vstoupila silnd Deutsche Bank a rakotfsancouzskd Banque de Salonique.

Patatkem 20. stoleti tento trend jeé&esilil; v roce 1899 vznikla Deutsche PaléastinanBav roce

1% Gombar, E.Moderni dijiny...,s. 281.
156 BJaisdell, D. C.:c.d, s. 129-143.
7 Tamtéz, s. 147-149.
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1904 Wiener Bankverein, roku 1905 Deutsche OrieahBa v roce 1909 britska National Bank
of Turkey, francouzska Société Nationale a Anglesteh Trading Corporatiotr® Pies rostouci
rivalitu mezi evropskymi narodnimi staty se evropsankovni domy dokazaly pozoruh@dn
sjednotit a spolupracovat spolu se Spravou protharsskeé vlad, pokud Zadala o zahramii
pujcku.

Vlada sultana Abdilhamida Il. se pémé dlouhou dobu po druhém bankrotu vifetala
zahranéniho zadluZovani a snaZzila se splacet stary restrakzovany dluh. Nicméh v roce
1886 se pjcky obnovily, predevsim kwli chronickému schodku rozgtu. V letech 1886 — 1906
si osmanska vladaijila 120 milioni zlatych tureckych liber v sedmnactiznych mijckach®®
Predevsim diky evropské kontrole zm ¢asti osmanské ekonomiky bylaikra v osmanske
dluhopisy vysoka. Vysoka Porta obdrzela 90 % nonmnéodnoty mjcek, 108 milior
tureckych liber, coz byla relatignznatna ¢astka alespove srovnani sgckami v dok# sultana
Abdulazize. Mladoturecky rezim si pak mezi lety B30914 vypijcil 46 miliona tureckych liber
nomindalni hodnoty v devititiznych pijckach. Obdrzel celkem 39 milidntureckych liber, tedy
85 % nominalni hodnoty. Sprava osmanského dluhsm#upodilela nejmé&nna deseti &chto
novych pijckach, & uz primym vyjednavanim lepSich podminek &y nebo vylgrem dani

uréenych k amortizaci nového diuté?

Daleko nejzasadijsi funkci mimo ramec Muharremového dekretu, kteBprava pijala,
byl vybér danové @irdzky po roce 1907. V Osmansk&i stéle platily konvence z let 1861-62,
které stanovily dovozni clo na 8 %. Jejich platnsise Ehem osmdesatych let vyprSela, ale nové
smlouvy nebyly evropskymi velmocemi ratifikovanydiz staré dstaly v platnosti. Pokazdé
kdyz se Porta pokusila zvySit dovozni cla, dostsdoji strohého odmitnuti. Nakonec v obchodni
smlouw uzawené se Sesti evropskymi velmocemi v dubnu 1907 aedni clo OsmanskéSe
zvySilo z8 % na 11 %. Smlowvpiedchazela zdlouhava jednani, jez se tykala makddons

otazky®! Celnf tarif se navysil oifprocentni daovou grirazku pouze pod podminkou, Ze na jeji

%8 Gombar, E.: Modernidiny..., s. 288; Kent, M.Agent of Empire? The National Bank of Turkey andigin
Foreign Policy Cambridge 1975, s. 367-389.

*90owen, R.:c.d, s. 195.

10 Tamtéz, s. 196.

181 Gombar, E.Moderni dijiny...,s. 293-294; Skivan, A.: Cisa'ska politika: Rakousko-Uhersko aidecko

v evropské politice v letech 1906-19Rfaha 1996, s. 33-48, Anderson, M. Bae Eastern., s. 268-274; Dakin, D.:
The Greek Struggle in Macedonia, 1897-19%2lonica 1966. Makedonska otazka se datuje milméngd
Sanstefanského miru a Berlinského kongresu v r8@8 1na kterém sultdn formaisouhlasil se zavedenim reforem
k zlepSeni situace. Osmansk& Makedonie se skladalget: Soluré, Kosova a Monastiru a panovala zde
neobyejné komplikovana etnicka a nabozenska situace, obdkskupce a zneuzivani moci. Za svou sféru vlivu ji
povazovalo Rakousko-Uhersko a Rusko, sousedné Bnimsko Recko a Bulharsko sledovaly v Makedonii své

50



vybér a distribuci dohlédne Sprava osmanského dluhwdebpouzita vyhradnna financovani
makedonskeého deficitniho rozfta a liberalnich reforem. Tento dokument je vyzngntim, Ze
v ném Sprava dluhu nevystupuje jako zastupce soukrongd@imi fyzickych osob, ale jako
oficialni prostednik evropskych velmoci. Smlouvata charakter diplomatické dohody, nikoliv
bilateralni smlouvy mezi sultdnem a konsorciem tedji dluhopigi a vztahovalo se na ni tedy

mezinéarodni pravo. Lze konstatovat, Ze Sprava pbmtevens jednala jako agent evropskych
velmoci a pod jejich ochranou.

zajmy skrze podporu viastnich mensin. Vznikédgké a slovanské gerilové jednotky, jez napadaiyasské
posadky a upla@bvaly metody politického teroru.
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4.4. Hospodarsky vyvoj Osmanskérise (1881-1914)

Hospodé#ska situace Osmanski&e se za vlady sultana Abdulhamidasaém prvnich let
vlady mladotureckého rezimu celkbwstabilizovala. Vymizely velké demografické katadir
jako epidemie moru, cholery, tyfu a hladomory. ¢Eb obyvatel se zvySil a diky rozvoiji
zemedéIstvi se relativé dobre ddilo rolnikim. Mezi vyznamné exportni plodiny gattabak,
rozinky, obili, fiky, bavina, hedvabi a opium.tiPnyslova od¥tvi dale upadala a koncentrovala
se do oblasti kolem Istanbulu. Z poloviny je fila textilni vyroba levnych vignych a
bavirinych latek, hedvabi a koberc TéZba nerost sice zaznamenalaist, ale tahounem
osmanského hospoisdvi se nestal® T&zbu uhli, chrému, rdi a jinych minerah ovladly
evropské spolmosti a na pelomu 20. stoleti se mezi témata zahtanpolitiky evropskych stdt
zaadil osud osmanskych nalegigopy. Zahranini obchod Osmansk#Se rostl, pedevSim po
konci hospodiské krize vroce 1896, ale stale Kanobrovskym deficitem. Importy stouply
z 19,5 milionu tureckych liber v roce 1882 na hotin84,76 milionu v roce 1908, zatimco export
rostl z 11,38 milionu na 19,2 milionu tureckych dibve stejném obdoBif? Deficit obchodu
castén¢ vyvazoval giliv zahrantnich investic do zeg NejwetSi investice v Osmanskési
ptichazely tradin¢ z Francie, jejiz podil se zvySil mezi lety 1888 4914 z 30 % na 45 %.
Znatelny byl Gstup britskych investic, jejichz pb#iesl z 50 % na 16 %, zejména ve présp
N&mecka, jehoZ podil rostl zavratz 1 % na 25 %°* é Francouzské investice byly v roce 1912
odhadnuty celko¥ na 2,5 miliardy frank, némecké na 900 miliol franki a britské na 750
miliont franki.*®® Prjmy osmanské pokladny trvale stoupalyiep ztratu nejbohatsich provincif
na Balkaw, vydaje je vSak stéleipvySovaly o &kolik miliont tureckych liber réng, a to jerec o
mirovych letecH® Statni dichod stoupl z 16,1 milioin tureckych liber v roce 1881 na 17,2
miliona v roce 1899 az k 28,6 milianm v roce 1911. Vydaje rostly z 18,5 milionu v rod881
na 20 miliom v roce 1899 aZ k 35,2 miliaimm v roce 1911. Samotna armada a namaivo

spotebovavaly v mirovych dobachigs 40 % rozp&tu rocné, nemaly dil¢erpala i kancel&

162K t&zbs vice Shaw, S. JThe Nineteenth-Century Ottoman Tax Reforms and iRev8ystefrCambridge 1975, s.
434.

163 shaw, S. J.History of the Ottomanll., s. 236-238.

164|ssawi, Ch.:An Economic History of the Middle East, s. 68-71.

50owen, R.:c.d, s. 198.

%8 Shaw, S. J History of the Ottomanll., s. 221-226.; Shaw, S. Dttoman Expenditures and Budgets in The Late
Nineteenth and Early Twentieth Centuri€ambridge 1978, s. 373-378.
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velkovezira. K BZznym rozp@tovym vydajim navic gibyly jednoradzové vylohy jako JgSeni
problému muslimskych uprchlikz Balkanu nebo nakup nového vojenského materig.jsem
jiz zminil vySe, Porta se musela k pokryti roZpavych deficiti opst vratit k zahraninim
ptjckadm, a tak podil rozptiu ureného k splaceni zahr&niho dluhu rostl z 28,8 % v roce 1882
az k31,1 % v roce 1907. Bylo to vyragmeére nez ,hororovych” 55 % ke konci vlady sultana
Abdulazize, ale také o dost vice nez kolik si shiab sultan Abdulhamit a evropsti finamici
v dob: vydani Muharremového dekretu. Slibrzap@atou da@ovou reformu za Mladoturk
pieruSil nepetrzity sled valek a povstani arqrevSim vstup Osmanské&e do prvni sitove

valky.
4.5. Osud osmanského zahrarniho dluhu po roce 1914

KdyZz viijnu 1914 vstoupila Osmansk#&e do prvni sstové valky na strag Centralnich

mocnostit®’

nastala bizarni situace, se kterou Muharremovyrelekepgital. Sokasti osmanske
administrativy astali britsky a francouzskglen Rady Spravy osmanskéhotregmého dluhu.
Osmanskéa vlada neémila zadny krok vyhostit zastupce nigpelskych velmoci, stegnjako to
ucinila o tii roky difve v piipads italského delegaté® Presto se vdak monsieur De la Boulniére a
sir Adam Block rozhodli dobrovokhvycestovat. V dubnu 1915 je nasledoval italskytapse
Nogara, poté, co jeho zeémozskila fady Spojent. Od dubna 1915 do listopadu 1918 byla tedy
Spravatizena gmeckym, rakousko-uherskym a tureckymi zastupciedasse finatinim pojitkem
mezi OsmanskoidSi a jejimi d¥ma mocnymi spojenci. Na 2atku roku 1915 Rada rozhodla, ze
pierusi amortizaci a vyplaceni Gnbk dluhopisi vlastrenych Spojeneckymi statnimirgslusniky

az do konce valky.

Porg se lEhem valky chronicky nedostavalo pena Sprava ji pomohla s emisi novych
bankovek. Nmecko a Rakousko-Uhersko poskytlo svému tureckémpojesici Ehem valky
sedm pjcek v priblizné hodnot 190 milioni tureckych liber:®® Tyto pajcky ve zlat slouZily
vyhradré ke kryti now vydanych papirovych pém nutnych kvedeni valky, Porta s nimi

nemohla volg disponovat.

167v/ice Weber, F. G.Eagles on the Crescent: Germany, Austria and thel@nacy of the Turkish Alliance 1914-
1918 Ithaca 1970.

188 Blaisdell, D. C.:c.d, s. 182-184. V roce 1911 byli z Osmangk&e vyho&ni vSichni italsti oliané wetrs
zamestnané Spravy dluhu. Jedinou vyjimku obdrzel italskéfgn Rady, markyz Theodoli. Nakonec byl donucen
vycestovat, kdyz se provalily jeho diplomatické iaky nepratelské osmanské vl&adVv roce 1912 ho v3ak vystal
now zvoleny italsky zastupce, komandant Nogara.

189 Tamtéz, s. 185.
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Po podepsaniiméri v Mudrosu a pedevSim po britské okupaci Istanbulu v listopadu
1918 se karty obratily a vyp@zeni byli emecky a rakousky zastupce v Ra#onizujici mirova
smlouva v Sévres z 10. srpna 1920 mimo jiné reoigarala Radu osmanskéhoiegého dluhu,
kterd se od té chvile skladala jen z britskéhoné@uzského a italského zastupce a zastupce
Osmanské banky. Kro#nvyhradniho zastoupeni ve vedeni Spravy osmanskifiiftu Spojenci
ovladli Bagdadskou drahu, osmansky roggp zakony a celkay celou osmanskou viadu a
ekonomiku. Bmto plarim vSak «inilo pfitrz Turecké narodni hnuti Mustafy Kemala v Arigga
které postup& vojensky obsadilo celou Anatdlii a porazitecké pomocniky imperialistickych
velmoci. Na obsazeném Uzemi ankarsk& vlada vybikdatni dad, a tak Spray postupi
ukrajovala vynosy urené ke splaceni osmanského dluhu. Odpovidajicifsapem klesala
prestiz Spravy v Evrop Mirova smlouva ve 3vycarském Lausanneéewenci 1923,° ktera
oficidlné ukortila existenci Sestisetleté Osmansk&e, ginesla také konmé vyeSeni
osmanskeho zahramiho dluhu. Dohoda si vyminila jeho roddni mezi Turecko a Sestnact
naslednickych stata nutnost arbitraZe v této zaleZitosti pod dozor8polenosti narod.'’*
Turecka republika fijala 62 % celkového osmanského zahtaiiho dluhu vytvéeného ped
rokem 1912 a 77 %{gcek mijatych po tomto datu. Celkem ve sledovaném obdt®b4-1914
osmanské vlady vyteidy zahranini dluh blizici se 399,5 milionu zlatych tureckydiber.!’
Z toho 135,5 miliori liber (34 %) tvdily provize a rozdil mezi nominélni a skuigou cenou
pujcek, 178,9 miliord (45 %) poslouZzilo k amortizacifpdchozich pjcek, 22,3 miliori (6 %) Slo
na vojenské vydaje, 20 milign(5 %) poslouzilo ke kryti rozpgiovych schodk, 18,1 milionu (5
%) bylo investovano a zbytek pouZzila statni pokladaniznym (Eelim. Fi prostém séteni
prvnich dvou polozek je patrné, Ze pouze 21 % tohatrovského dluhu bylo vyuzito k jinému
Gcelu, nez kwli existenci dluhu samotného. Osmanski§i a predevsim jejim obyvatéin
piinesly zahrarini pajcky opravdu velmi malo dobrého. Posledni splatka asského
zahranéniho dluhu, ktery vznikl v roce 1854, byla splacepi@sreé o sto let pozdji, v kvétnu
1954.

0 Hurewitz, J.C.Diplomacy Il..., s. 121-124; cely text Lausannské smlouvy: Hitgpwi.lib.byu.edu/index.php/
Treaty of Lausanne

"L Brown, P. M.:Ottoman Public Debt ArbitrationNew York 1926, s. 135-139;

172|ssawi, Ch.:The economic history of Turkey, s. 362-363.
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4.6. Sprava osmanského viejného dluhu: Agent velmoci nebo lek
osmanskéeho hospodéstvi?

Otazka, zda byla Sprava osmanského dluhu vice ipokih elementem v osmanském
hospodéstvi nebo zastupcem evropské rozpinavosti je¢ahikomplikovana. Jak jiz vime,
Sprava nefungovala jakoripy zastupce evropskych viad, ale jako odbor osrké@ngady
zastupujici soukromé osoby, které ptdimou sidlily v Evrog. Tato omezeni Muharremového
dekretu vSak blednou ve &le faktu, Ze nominacéleni Rady podléhaly neoficidlnimu schvaleni
vlad jednotlivych evropskych velmoci. Proto asi alilo nepekvapi, Ze vSichni evropsti zastupci
v Rack Spravy n¢li za sebou léta sluzby v diplomatickych, pravniihancnich nebo vojenskych
sluzbach svych zenil2 Ztizeni cizinci vedeného ,statu ve stal pienechani vyznamnéésti
statniho dchodu této organizaci nefto v osmanskych ginach precedens. Znamenalo to vazny
atok na statni suverenitu, ktery se projevil v peddi vaznosti osmanské vlady &ich vlastnich
poddanych.

Sprava samotna n&gxstavovala agresivni prvek, spiSe partnera vieegeckych nastraj
zapadniho ekonomického pronikani, jako byly Osmanslanka, Deutsche Bank, Zeleamii
spolenosti a piimyslové a ¢zarské koncernyRada vedoucichiedstavitel Spravy zasedala ve
spravnich radachéthto zZelezninich a finagnich spolénosti a i vyjednavani s Portodasto
hjila jejich stanoviska. Sprava post@mvySovala podil osmanskéhdaehodu, ktery ovladala, o
darg a povinnosti mimo rdmec Muharremoveho dekretu.lbl@Sak jen o procenta, ale spiSe o
vyznam s¥fenych dani. Na i@lomu 19. a 20. stoleti jiz Sprava ovladala vSecldiyezite
monopoly s vyjimkou vynos posty a telegrdf a v podstat kontrolovala likvidni progedky
zeme. Podpisem konvence zroku 1907 o ¥y daiové pirdzky se Sprava stala oficialnim

agentem zapadnich velmoci a vystoupila ta&ks ekonomickeé sféry do oblasti politiky.

Neda se pofit, Ze zizeni Spravy osmanského dluhi&lmi pozitivni vliv. V prvni fack
ukorxilo finan¢ni krizi Osmanské&iSe po roce 1875 obnoveniniwkry v jeji Uvéruschopnost na
mezinarodnich finatnich trzich. Dvacetit zahranénich pijc¢ek, které Porta v letech 1886-1914
podepsala, ¥lo praimérnou nominalni hodnotu 85 % sipmérnou raini trokovou mirou 4 %. To

bylo vyrazré vic nez v gedchozich obdobich a neliSilo séli$ od uwruschopnosti vysflych

173 Blaisdell, D. C.:c.d, s. 225-228. Jakoifklad uvadim dlouholetého prezidenta Spravy osméhsidluhu, Sira
Vincenta Caillarda, ktery byl britskym a holandsky@stupcem v Radv letech 1883 az 1898. V délsvé nominace
mél za sebou #kolik diplomatickych misi, spolupréaci s britskouawdkou a byl také&lenem Stabu britského velitele
v egyptské kampani.
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evropskych zemi. DalSim u&them byla efektivni sprava &enych gijmua, které dokazala
Sprava v pitbéhu let ¢asto zdvojnésobit. Podpora Wévacich kurd a zavadni novych
vyrobnich postufp méla piiznivy dopad na zvySeni produkce a potlfaoi ptijmy, které lezely
mimo pravomoci Spravy. Nejhmatatéjsi investici do budoucnosti byla vystavba Zelenni
site, jeZ podpdila vétSi propojeni zem rychlejSi dopravu osob i materialu a ekonomickygvoj
vnitrozemi. Celko¥ doSlo k wtSi integraci s Evropou, i kdyZ v jiném smyslu nsZz osmansti

sultani a reformatio v poloving 19. stoleti pedstavovali.

NI 7

Od roku 1881 se povaha i intenzita fiaich vztali mezi Evropou a Osmanskaisi
radikalre zmeénila. Stabilni proud evropského kapitalu¢ahpronikat na osmansky trh a ovladat
rozhodujici odwtvi osmanské ekonomiky. Osmanské hosgstérostlo, ale dostavalo se dom
dal zavislejSi pozice periferie evropské ekonomikya druhou stranu tento ekonomicky rozvoj
prodlouzil Zivotnost OsmanskéSe o rekolik desetileti a pipravil pozice, z nichz poziji vzesla
Turecka republika. Vydani Muharremoveého dekretw simoznilo finakni ovladnuti Osmanskeée
iiSe, ale odvrétilo politické ovladnuti zémjak se stalo v fipac predluzeného Tuniska v roce
1881 a Egypta v roce 1882*

7 Owen, R.: c.d, s. 132-135; Gombar, EModerni djiny..., s. 251-257; Holt, PEgypt and the Fertile Crescent,
1516-1922: A Palitical Historylthaca 1969, s. 195-210; Yapp, M. Blaking of the Modern Near East, 1792-1923
London 1989, s. 213-232.
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Zavér

Hlavnim cilem této prace bylo analyzovat vznik avey osmanského zahramiho dluhu
v poslednim obdobi existence Osmansige. Jedna se o z&r®& Siroké téma, pro jehoz
porozungni bylo treba uvést politické, ekonomické a socialni souwasloosmanského i

evropského vyvoje ve sledovaném obdobi druhé palpeB. stoleti.

V prvni kapitole jsem prokézal, Ze osmansky stainaepa@éatku 19. stoleti nachazel ve
stadiu celkového rozkladu a krize, ktera trvala imaln¢ od 17. stoleti. Krize byla chronickd, jak
demonstruji na fikladu neschopnosti vyrovnat se s cenovou revolkigtra v Evrog odezrila
v prabéhu 17. stoleti. Prvni reformni pokusy sultana Selimil. skortily pro zutivy odpor
konzervativnich sil osmanské sp&®sti nedspchem a smrti sultana i jeho minigtrSystémove
zmeény zahdjil Seliniv synovec Mahmut Il. aZz po likvidaci jatéri v roce 1826. Zoufale
potrebné reformy Mahmuda Il. a jeho naslednika Abdllitad. jeSt vice zatizily éravou statni
pokladnu, jiz tak zavislou na kratkodobychujgkdch galatskych saraffi. Do tohoto
hospod&ského marasmu osudbwzasahla Krymska valka. Osmansky stat zatizenyiwimt

dluhem byl okolnostmi poprvé donucen hledat pomaenropskych finagnich trzich.

Bezprostednim hybnym motivem, ktery vroce 1854epwdcil osmanskou vladu o
nutnosti 0¥ru, byly nesmirg vysoké naklady na vedeni Krymské valky. Jak vSk&auje druh&a
kapitola, gfedchazela tomu cel@da vnitnich a vijSich faktofi, jako byla vnitni zadluzenost,
piemrSéné vydaje za sultansky €v i dostupnost volného kapitalu na zapadoevropskych
financnich trzich. Jiz po &kolika prvnich mijckach se Osmanskée dostala do spiraly dlihna
jejichz splaceni si zala pijcovat také na Zapad

Treti kapitola odhalila, jak se po nastupu sultanaldzize I. tempo fcek zrychlovalo
a OsmanskéiSe potebovala stale &Si ¢astky, které vSak ziskavala za zhorSujicich se godin
Koloto¢ zahrantnich pij¢cek na rjakou dobu zastavil az statni bankrot v roce 18Dbes jiz
vime, Ze zahranni pijcky Osmanskéisi prilis neprosply. Rozhodujicim problémem byl podle
mého nazoru pokryteckyifstup viadnouci elity k reformam. Na rozdil od Ed¢gpza viady
Muhammada Aliho, ktery dokazal zavést efektivni z@ppadni zrény béhem rekolika let,
Osmansk&iSe postupovala v realizaci reforem velice pom#&uo navzdory skuténosti, Zze pro
toto asili meéla vletech 1856-1877 kdispozici dvacet let nermuggh zadnym zahraémim

valeinym konfliktem. Spatny fiklad svym podizenym déavali rozhazovai sultanové
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Abdilmecit I. a Abdulaziz 1., ktd neginili rozdil mezi sultanskou a statni pokladnouy@acel,
namisto aby Séti. V roce 1854, kdy byl zahrakni dluh vytvaen, chykla ve vedentiSe silna

osobnost rozumného a odgawméeho hospodé, jakym byl Abdilhamit 11

Velkou brzdu pokroku fedstavovala zakergna korupce, jez kvetla na vSech Urovnich
osmanské administrativy a nejhorsi byla na posteefvySSich. Ignorace podpory blahobytu
vlastnich poddanych, obrovské vojenské vydaje, @@#ynzivot dvora a rozsahly klientismus
prispél k tomu, Ze nesmirny zahrami dluh nepinesl Turecku tér¥ Zadné trvalé hodnoty nebo
impulzy rozvoje. Na druhou stranu nelze pléSodsoudit celou osmanskou viadnouci elitu;
Osmansk&isSe byla pece jen v jiné situaci nez Egypt za vlady Muhammadino. Osmanska
vlada musela celé 19. stoleti balancovat nad ptdgasiku a rozdleni fiSe, nemizeme ji proto
zazlivat, Ze ¥tSinu svého Usili sifovala k vybudovani moderni armady na ukor jinyctvési.
Sance na oziveni hospdgévi snizovaly i nevyhodné smlouvy s evropskymitgtgako byly
nagiklad kapitulace. Dle mého nazoru vSak osmanské@ndéci elita mohla &hem vice nez
staleti reforem dosdhnout mnohem lepSich vysie®omaly postup osmanskych reforem bledne
ve srovnani se skokem, ktery vykonalo feudalni Jeggo Ehem éry Meidzi v poslednicHiteti

letech 19. stoleti.

Finartni Uupadek Osmansk&Se vedl k vydani Muharremového dekretuoce 1881,
kterym se sultan vyrovnal se zapadningiiteli. Jak ukazalaétvrta kapitola, vySe jmenovany
vynos umoznil ovladnuti rozhodujicich o#tvi osmanského hospoiddvi Evropanytizenou
organizaci pod jménem Sprava osmanskéhiejaého dluhu. Tento organ ofici&@nslouzil
k vybéru pohledavek konsorcia drzitelosmanskych dluhopis ale de facto fisobil jako
zastupce zajhevropskych kapitalistickych velmoci v Osmangk&. Sprava na sebe postupem
¢asu strhaval&im dal vic pravomoci nad osmanskou ekonomikou arsraala znénou Ujmu
osmanskeé statni suverehilNa druhou stranu obnovilaidéru evropskych investdrv avérovou
schopnost Osmansk#&se, ktera diky ni ziskavala dalSiyjpky za vyhodgjSich podminek.
V odwvétvich, jeZz Sprava ovladla, byly zavedeny progresinretody prace a nové technologie.
Sprava téz usnadnila rozvoj osmanské Zelewdrsit. Celkow se jeji pisobeni promitlo v oZiveni
osmanské ekonomiky, kterd se vSak transformovalzénéslou periferni ekonomiku, vyvazejici

suroviny a trzni plodiny a dovazejiciipnyslové vyrobky, stroje a zbran

Historie osmanského zahré&niho dluhu skotila posledni splatkou v kitnu 1954, sto let

poté, co vznikla. V mnohém fite byt podna i dnes, kdy maatina stai Evropy wetrg Ceské
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republiky dlouhodob deficitni rozpd@ty a u reékterych gedluzenych stat EU se dokonce

objevuje varianta bankrotu.
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