POSUDEK
PROF. DR. ANTONINA RUZKA, CSc. NA RIGOROZNI PRACI
MGR. PETRA SUSTEKA NA TEMA
+~PARADIGMA STANDARDIZACE INFORMOVANEHO
SOUHLASU“

Piedlozend rigorozni prace se zabyva velmi aktudlnim tématem,
které bylo jiz diive, ale je 1 dnes, pfedmétem pozornosti fady naSich i
zahrani¢nich v&deckych pracovniki v oblasti prava.

Rigorosant po sezndmeni s cilem, ktery zpracovanim tématu
sleduje, a objasnéni dne$niho pojeti vztahu lékafe a pacienta, podle
néhoz pacient neni objektem l€karské péce, ale samostatnym subjektem a
partnerem lékafe majicim préavo na sebeurleni, rozebira podrobng
problematiku nasi platné upravy pozadavku informovaného souhlasu
pacienta s provedenim lékafem navrhovaného zakroku. Seznamuje s tim,
pro€ se souhlas pacienta se zakrokem v oblasti péCe o zdravi vyZzaduje,
jaké podminky ma tento souhlas spliiovat, jaky ma mit poudeni obsah a
jakou formu. Pozomost vénuje dale feSeni situace, kdy pacient pfes
nalezité¢ vysvétleni potfebnou I€kafskou pééi odmitd, tedy tzv.
negativnimu reverzu, jeho obsahovym naleZitostem i formé a mezim jeho
uinnosti a posléze i problematice trestni odpovednosti l1ékate za zakrok,
ktery provedl v oblasti péfe o zdravi, zejména pak v pripadé, kdy chybél
souhlas pacienta s jeho provedenim. V zavéru price pak uvadi, které
problematice v oblasti péfe o zdravi by méla byt vénovana pozornost
v ramci uvah de lege ferenda.

Rigorozni prace ma velmi péknou droved po vécné i po formalni

strance. Sv&d¢i o tom, Ze rigorosant se na zpracovani tématu p¥ipravil
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studiemn na$i i zahraniéni literatury jeho se tykajici 1 s aplikaci platné
upravy v praxi. K problémiim, které se pfi rozboru tématu vyskytly,

zaujima vlastni stanovisko.

V praci prokazal rigorosant schopnost k samostatné tvird dinnosti
a hlubsi znalost zpracovavané problematiky. Navrhuji proto, aby po
nuspédném vykondni statni rigorozni zkouSky mu byl udélen akademicky

titul ,,doktor prav®.

___l———
Prof. JUDr. Antonin RiZek, CSc.
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