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A. Pozadovane nalezitosti diplomove prace: 
Legenda: ztucneny text v pfislusnfim poli vyjadfuje hodnoceni posuzovatelem. 

A B C N 
1. cn Formulaee 

obsahov~ funkenf, 
formulaen~ 

zfetelna. 

Drobne nedostatky 
v obsahove alnebo 
funk~nf formulaci. 

Nefunk~ni 

formulace formaln~ 
(napr.prHis obeclli:i) i 
obsahov~. 

Chybi. 

2. Zav~r Shrnuje praci jako 
eelek, pfesahuje 
obsah DP v jeho 
hluMi reflexi a 

MeziA aC Popisuje obsah, 
neobsahuje ~irsi 
reflexi problemu, 
nehodnoti nebo 

Chybf. 

hodnoeeni, reaguje 
na efle, obsabuje 
argumentovane 
stanovisko autora. 

neobsahuje 
stanovisko autora, 
nevaze se k cHi. 

3. Odkazy a eitaee Vse 
dokumentovano, 
zfejme odd~leni 
pfevzab~ho a 
vlastnfho. 

Nezfetelne oddeleni 
prevzateho a 
vlastniho, drobne 
nedostatky v citacich 
a seznamu literatury. 

Chybejicf odkazy, 
nepfesne,nespravne 
uv<idene infor. 
zdroje, seznam liter. 
neodpovida citacim, 
apod. 

Nevyhovuje. 

4. Formalni Ano Neuplne: DOPLNJTpri Nevyhovuje zcela. 
nalefitosti (anotaee, obhajobe: 
klfeova slova, 
an21.m\zev, rozsab) 
5. Jazykova uroveli Vhodna v~tna Drobne nedostatky Vyraznejsi Nevyhovuje zcela. 

stylistika a ve stylistice alnebo nedostatky (doplnit 
gramatieka gramatice. pfiklady): 
spravnost. 

B. Kvalita diplomove prace: 
Legenda: ztucnene pismeno vyjadfuje hodnoceni posuzovatelem. 

A = kvalitni zpracoviini, B dilti nedostatky, C ziivainejsi nedostatky, N nevyhovuje 

V,T tick' , t 
Urovel1 odbornosti textu vcetne pouzfvani odborne terminologie a dovednosti 
vymezit problem k feseni 

A 
B C N 

Logicka struktura vykladu 

A B C N 

Argumentace soudu je obsaZena a je funk~ni 

A 
B C N 

Funk~nj provazanost teoreticke a prakticke casti 

i A 
B C 

I 

N 



I 

/1 
Odboma Iiteratura: mnozstvi a kvalita zdroju vcetn~ zahranicnich, aktualnost. 

A 
B C N 

Autorsky pi'inos 

A 
B C N 

V, tEmniriclci ' 
Vymezeni ukolu (diu) 

A 
B C N 

Charakteristika ryzkumm!ho Setreni (metodologicky zAklad) alnebo zduvodn~ni 
empirick)rch postupu 

A 
B C N 

i Dokumentace ryzkumu (cas, misto, postup) nebo praktickych cinnosti 

A 
B C N 

Interpretacni nebo reflektivni uroven empirick)rch udaju 

A 
B C N 

Autorsky pi'inos 

- ---­ A. 
B C IN 

C. Slovni hodnoceni a sdeleni autorovil autorce DP: 

Vyjadreni k celku DP a jejimu pfinosu: 

Bakalarska prace je pfinosem pro pfedskolni vzdelavani, nebot' zpracovava tema, ktere 
jeste nebylo zpracovano. Teoreticka cast tvofi kvalitni zazemi a vychodisko pro 
praktickou cast. Vyzkum v rlimci tvorby bakalarske prace byl precizne pfipraven i 
zrealizovan. Vysledky provedeneho dotaznikoveho setfeni jsou vyborne zpracovany na 
vysoke odborne Urovni. 
Z prace je zcela zfejmy hluboky zajem autorky 0 danou problematiku i jeji metodicke 
uVaZovani zaCinajiciho pedagoga a vyucujiciho dramaticke vychovy. 

Vyjadreni k dilcim nebo specifickym zalezitostem DP: 

V pfilohach jsou zafazeny SVP vsech MS na kterych byl vyzkum realizovan. Z techto 
pfiloh je zrejme, jake misto rna ci nema dramaticka vychova ve vychovne praci pfislusne 
matefske skoly, cimzjsou vysledky vyzkumu zasazeny do zcela konkretnich souvislosti. 

Namety k diskusi pri obhajobe DP: 
Jake vlastni deleni metod a technik DV by si vytvofila autorka pro svou praxi 

zacinajicfho pedagoga DVv MS? 
Cim obohatila tvorba bakatafske prace autorku, jako zacinajicfho ucitele MS a odbornika 

na dramatickou vychovu? 

Doporucuji k obhajobe: ANO NE 

Navrh hodnoceni: 
dobfe nevyhovujevborne ~I_v=el=m_i_do_b~fe~========__________-L~~~~____~ 

Podpis: 


