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A. Kriterialni posouzeni nalezitosti BP: 

A B c N 
1. cn Formulace 

obsahove 
funkeni, 
formulaene 
zretelna. 

Drobne 
nedostatky 

. v obsahove 

Nefunkcni 
formulace 
formrune 

alnebo funkcni (napr.prilis 
formulaci. obecna) i 

Chybi. 

i 

2. Zaver Shrnuje praci 
jako celek, 
presahuje obsah 
DP v jeho hlubsi 
reflexi a 
hodnoceni, 
reaguje na cile, 
obsahuje 

Mezi A a C Popisuje obsah, 
neobsahuje sirsi 
reflexi problemu, 
nehodnoti nebo 
neobsahuje 
stanovisko 
autora, nevaze se 
k cHi. 

Chybi. 

argumentovane 
stanovisko 

• autora. 
3. Odkazya 
citace 

VSe 
dokumentovano 
, zrejme 
oddeleni 

Nezfetelne 
oddeleni 
prevzat6ho a 
vlastniho, drobne 

Chybejici 
odkazy, 
nepresne, 
nespravne 

Nevyhovuje. 

. prevzateho a 
vlastniho. 

. nedostatky 
v cltacich a 

uvadene infor . 
zdroje, seznam 

i obsahove. 

.seznamu • liter. neodpovida 
literatury. • citacim, apod. 

4. Formalni Ano Neuplne: DOPLNITpfi Nevyhovuje 

nruezitosti 
 obhajobe: zcela. 

(anotace, klicova 


slova, ~ 
angLnazev, 

I-r_oz_s_ah-"""-)___--t-_____--+______I----_____+-__... . 

5. Jazykova Vhodna vetna Drobne VYraznejsi Nevyhovuje 
! uroveii stylistika a nedostatky ve nedostatky • zcela. 

gramaticka stylistice alnebo (doplnit 
spravnost. gramatice. pfiklady):I 



B. Expertni posouzeni kvality obou casti BP: 
Legenda: 

A = kvalitni zpracovtini, B = dilCE nedostatky, C ztivainejsi nedostatky, N nevyhovuje 

Teoreticka Uroveii, resp.cast 

BUroveii C NA 
odbomosti textu 
vcetne pouilvani 
odbome 
terminologie a 
dovednosti 
vymezit problem 
k reseni 
Logicka struktura 

vYkladu 
A B C N 

Argumentace 
souduje 

A B C N 

obsaZena aje 
funkcni 
FunkCnl 
provazanost 

A B C N 

teoreticke a 
prakticke casti 
Odboma 
literatura: 

A B C N 

mno.zstvi a 
kvalita zdroju 
vcetne 
zahranicnich, 
aktuainost. 
Autorsky pnnos A B C N 

Empiriclci iiroveii, resp. cast 

Vymezeni 6.kolu B C NA 
(dIu) 
Charakteristika B C NA 
vYzkumneho 
setfeni 
(metodologicky 
zaklad) alnebo 
zduvodneni 
empirickych 
postupu 
Dokumentace B C NA 
vYzkumu (cas, 
misto, postup) 

I 



nebo praktickych 
cinnosti 
Interpretacni A B C N 
nebo reflektivni 
Uroven 
empirickych 
udaju 
Autorsky pfinos A B C N 

c. Slovni bodnoceni a sdeleni autorovil autorce BP: 

Vyjadreni k celku BP a jejimu pfinosu: 
V teoreticke casti se autorka zabyva dramatickou v)lchovou jako stylem vychovne 

vzdelavaci prace v MS a dramatickou v)lchovou jako volnocasovou aktivitou v MS. 
Zamefuje se na prfnos, metody, techniky, cite a likoly dramaticke v)lchovy v MS. 
Teoreticka cast je zpracovana s vyuzitim velkeho mnozstvi dostupne odbome literatury, 
nechybi v ni autorcin nlizor ani popis vlastnich zkusenosti a posrrehu v dane 
problematice. 

V prakticke casti se autorka zabyva nlizory rodicu predskolnich deti na dramatickou 
v)lchovu; jejich informovanosti, zkusenostmi s DV a zlijmem 0 DV. Pri analyze a 
interpretaci v)lsledku se autorka drzi statistickeho zpracovani dotazniku, ktere si sama 
vytvotila. Otlizky polozene uzavrenou formou byly vyhodnoceny podle procentualniho 
zastoupeni a byly pouzity tabulky a grafy pro prehlednou orientaci. Otlizky polozene 
otevrenou formou byly vyhodnoceny slovne. 

Vyjadreni k dflcim nebo specifickym zalezitostem BP: 
Prace je psana pfehledne, ctive, po formalni i obsahove strance odpovida pozadavkum ­

kladenym na bakalarskou praci. 
Z cele prace vyzaruje skutecne zaujetf autorky 0 dramatickou vychovu a 0 

problematiku "zviditelneni" dramaticke vychovy v MS. 

Namety k diskusi pn obbajobe BP: 
Jakym zpusobem "presvedcit" rodice 0 ucasti jejich deti na zlijmovem krouZku 
dramaticke vychovy? 
Dramaticka vychova a v)lvojove zlikonitosti 3.-6.letych deti. .. vyhody a uskali 
(vnimani reality a fikce, schopnost kooperace apod.). 

Doporuceni k obhajobe: 

IANO INE, duvod: 

Navrh hodnoceni: 

Ivjborne Ivelmi dobfe Idobre Inevyhovuje 


Podpis: 


