Oponentsky posudek na bakalarskou praci sl. Dany Siedemové
»Vyvoj udalosti ve Rwandé a jejich vliv na francouzsko-rwandské vztahy v obdobi 1990-
1995¢«

Sl. Dana Siedemova si zvolila za téma velmi dramatické udalosti ve Rwandé na zacatku
devadesatych let a jejich vliv na francouzsko-rwandské vztahy v prvni poloving tohoto desetileti.
Téma je rozhodné v ¢eském prostiedi opomijeno. Ani ve Francii neni toto téma piili§ zndmé, je
také pravdou, zZe vzhledem k dramatickym udélostem a koneckoncti i ke strategickému vyznamu
této zeme pro francouzské zajmy v Africe a potazmo ve svété, nepatii otazka rwandské genocidy k
nejlehéim.

Autorka se snazila uchopit v§echny rozméry problému a snazila se zaméfit se predevsim na
francouzsko-rwandské otazky, resp. vztahy jak pfed vypuknutim etnickych konflikt (zjm. tim, Ze
se zabyvala, jak se Francie dostala do této oblasti, ptivodné¢ spadajici do belgické koloniélni sféry).
Z tohoto hlediska je prace urcité piinosnéa a povedena. Na druhé stran¢ je vSak nutné poukazat na
nékteré nedostatky, které celou praci vice ¢i méné oslabuyji.

Zaprvé se jednd o neuplné objektivni ¢i presné pojmy, které jsou leckdy zavadéjici
v akademickeé ¢1 védecké pracie, napt.“otocka o 180 stupnii ve francouzsko-rwandskych vztazich*
je obrat, ktery se mozna hodi do novin, ale rozhodné ne do bakalarské prace, jelikoz je konkrétni
situace vzdy komplexné¢jsi a takové zkresleni nenapomaha k pochopeni zmén. Taktéz psat o
»herozluénych ptatelich®, zjm. v pfipadu Mitterranda a Habyarimana, je zavadgjici a rozhodné
zkteslujici, nehled¢ na to, ze sama autorka nakonec na otazku, kterou si sama polozila,
neodpoveédéla.

Zadruhé chybi v praci analyza tehdy ve Francii pomérné Zivé debaty, rozvijené napt.
soucasnym ministrem zahrani¢nich véci B. Kouchnerem o ,,povinnosti humanitarniho zasahovani‘
(,,devoir d‘ingérence humanitaire®).

Z formalniho hlediska neni prace Upln¢€ bezchybnd, at’ to jsou néktera opakovani v textu,
nebo hlavné nelplné dodrzovani citaéni normy v poznamkach pod ¢arou (napt. pii opakovani
jednoho titulu apod.).

Kritika literatury je pouhym pfipomenutim pouzitych tituldi.

Poznamkovy aparat je dostate¢ny a literatura je spravné pouzita.

Prace spliiuje pozadavky kladené na bakalaiskou praci, a proto ji mohu doporudit
k obhajobé.

Navrhuji ohodnoceni velmi dobre.

V Praze dne 9.6.2010
Doc. Michel Perottino, PhD.



