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Anotace

Bakalarskda prace ,,Francouzskd reakce na Madarskou revoluci 1956 je
komplexni analyzou udalosti spojenych s madarskym ozbrojenym povstanim proti
vladnoucimu totalitnimu komunistickému rezimu na podzim roku 1956. Zamétuje se na
reakci ze strany Francouzské republiky, francouzskych médii, vefejnosti a intelektuald.
Zabyva se rovnéz situaci madarskych imigrantd, kteti do Francie pfisli v disledku
potlateni Madarské revoluce sovétskou armadou. KliCovou otazkou této prace je
zamysleni nad vlivem, ktery mélo déni v Mad’arsku na situaci ve Francii a zéroven nad
mirou, kterou naopak aktivity vychdzejici z Francie ovlivnily pribéh Madarské
revoluce samotné. Mad’arské udalosti z dlouhodobého hlediska nepochybné ovlivnily
zejména pozici Francouzské komunistické strany PCF a jeji podporu ze strany
prominentnich intelektualt. Nejprokazatelnéj$im piikladem je ndzorovd zména, ke které
doSlo u Jean-Paul Sartrea. Na druhé strané britsko-francouzské angazmé v oblasti
Suezského pruplavu podstatnym zpisobem ovlivnilo podminky, za kterych byla
Mad’arskéd revoluce posuzovdna mezindrodnim spoleCenstvim na pidé OSN. Prace je

napsana metodou kompilace zalozené na studiu sekundarnich zdroja.

Annotation

Bachelor thesis ,,French reaction to the Hungarian revolution 1956“is a complex
analysis of the events connected to the Hungarian armed uprising against the ruling
totalitarian communist regime in the autumn of 1956. It is focused on the reaction from
the side of the French republic, French press, public and intellectuals. It also treats the
situation of the Hungarian immigrants who came to France in the aftermath of the
suppression of the Hungarian revolution by the Soviet army. The key question that this
paper deals with is the reflection upon the role that the Hungarian events played for

France at that time and upon the measure of influence of various French activities on the



development of the Hungarian revolution itself. The Hungarian events especially
influenced the position of the French Communist Party (PCF) and its support from the
side of prominent intellectuals. The most evident case is the one of Jean-Paul Sartre. On
the other hand the British-French engagement in the Suez Canal area influenced in an
important way how the Hungarian revolution got treated by the international community

in UN. This paper is written by the method of compilation based on secondary sources.
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Uvod

Tato prace si klade za cil nahlédnout zejména do udalosti z podzimu roku 1956,
kdy se ve Stfedni Evropé odehrala dvé protikomunistickd povstani, znichz ono
mad’arské vyvrcholilo krvavymi vojenskymi stiety par tisic zastupcti malého — ani ne
desetimilionového — ndroda proti nejvétsi a nejlépe vybavené armadé té doby. Zajimavé
je srovnani moznosti Francie — jedné ze tfi zdpadnich velmoci — k ovlivnéni
mad’arskych udalosti, s faktickou odezvou ze strany francouzskych politiki a
spolecnosti. Krom toho se prace zabyva rovnéz otdzkou madarského exilu ve Francii a
aspekty jeho fungovani se zaméfenim na obdobi tésn€¢ nasledujici po Madarské
revoluci. Hlavnim vyzkumnym zdmérem mé préace je vytvofit uceleny socio-politicky
ptehled vztahi mezi Francii a Mad’arskem v této krizové dobé a odpovédét nasledné
na otazku, kterd z téchto dvou zemi ovlivnila vic déni v zemi druhé. Stanovena hypotéza
je obhajobou teze, ze Francie svou mezinarodné politickou aktivitou nepfimo negativné
ovlivnila pribéh Mad’arské revoluce, kdezto naopak Madaii svymi Ciny piiméli
vyznamné osobnosti francouzské spolecnosti k pozitivni sebereflexi.

K vybéru tohoto tématu mé inspirovala kombinace tii faktorti. V mé rodiné je
nekolik exulanti, ktefi emigrovali na Zapad v obdobi komunistick¢ nadvlady
v Ceskoslovensku. Téma emigrace a komplikovaného udrzovani kontaktl se
zahrani¢nimi krajany jsem jiz od mala vnimal jako podstatnou soucast stiedoevropské
reality. Rovnéz mé¢ siln€ ovlivnila rodinné historie majetku zestatnéného komunisty a
osobni perzekuce mého dédy v podobé mj. nckolikalet¢ sluzby u PTP na pocatku
50. let. Vlivem del$i doby stravené béhem poslednich let v Mad’arsku, jsem se — sice
pomalu, ale s velkym z&jmem — snaZil o pochopeni taméjsi kultury a mentality. Pfitom
jsem pochopil, Ze i dnes — vice nez 50 let poté, co se odehraly — maji udéalosti roku 1956
pro soucasnou Mad’arskou spolec¢nost kli¢ovou roli.

Viijnu 1956 doSlo v Mad’arsku k nejvétSimu ozbrojenému povstani proti
komunistickému rezimu ve Vychodnim bloku a jako na takové na n¢j vétSina Mad’arti i
dnes se zna¢nou hrdosti pohliZi. Povstani sice bylo krvavé potla¢eno, nicméné na rozdil

od jinych narod se Mad’ati o masivni aktivni odpor alesponl pokusili. Akademicky rok
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2008/2009 jsem stravil na studiich ve Francii. V rdmci svého pobytu jsem se zaméfil na
otazku imigrace a fungovani imigrantskych komunit, kde je spojeni k tématu
mad’arského exilu ve Francii logické. V soucasné dobé se zpracovnich davodi
setkavam se znaénym mnoZstvim Francouzi pfijizdéjicich do Cech a v Mad’arsku jsem
dokonce svédkem ,,malé francouzské kulturni invaze®. Jestlize nyni jsou kontakty mezi
témito tfemi staty na vSech urovnich velmi zivé, a feknéme, ze vielé, zajimalo mé, co si
Francouzi o Mad’arsku mysleli a jak reagovali na taméjs$i déni v roce 1956. Kladl jsem
si otazku, jestli méla Francie na mad’arské udélosti n€jaky vliv, ¢i jestli to bylo spi§ déni
v Mad’arsku, které néjak ovlivnilo tehdejsi Francii.

Ma prace je rozdélena do péti kapitol, z nichz vSechny maji Ctyfi podkapitoly
s vyjimkou kapitoly tteti, kratsi, kterd je vénovana reakci francouzskych médii. Prvni
kapitola nazvana Francie v roce 1956 nastinuje zasadni problémy, se kterymi se Francie
té doby potykala, a které sehraly roli pii vytvareni francouzské reakce vici Mad’arské
revoluci. Kapitola druha, Ohlas Madarského povstani na mezinarodni politické scéne,
se zabyva mezindrodnépolitickou pozici mad’arské otdzky se soucasnym zdlraznénim
aktivit a hlavnich z4jml francouzské diplomacie. Kapitola tieti, Madarska revoluce ve
francouzskych médiich, slouzi k nastinéni pfedstavy o mife informovanosti francouzské
vefejnosti ohledné¢ mad’arskych udélosti a k naznaceni d€lici linie napti¢ francouzskou
spolecnosti, kterd od sebe oddélovala zastance a odptrce politiky Sovétského svazu.
Ctvrta kapitola, Reakce na sovétskou intervenci, se vénuje konkrétnim projeviim odporu
vuci sovétské vojenské intervenci ze dne 4. listopadu 1956. Posledni, pata kapitola,
Madarsky exil ve Francii, zkouma podminky pfijeti a nasledného fungovani mad’arské
porevolucni emigrace ve Francii.

Jako hlavni zdroj pro tvorbu tohoto dokumentu jsem pouzil sekundarni
literaturu, se kterou jsem se sezndmil bud'to béhem studijniho pobytu ve Francii nebo
vyuzivajic domacich zdrojti dostupnych v Cechach & v on-line elektronickych
databazich. Pro ramcové zasazeni prace do historie Ctvrté francouzské republiky jsem
pouzil nékolik vSeobecnych studii zabyvajicich se historii pravé tohoto obdobi
francouzskych déjin. Jednalo se zejména o knihu Les Années cinquante : la vie politique

> . ’ . . . ) . Y Y
en France, [’économie, les rélations internationales, |’Union frangaise’, jejiz autorkou

1 ) . . . o . o . . sy
Colette Bourdache, Les Années cinquante : La vie politique en France, I'économie, les rélations internationales, I'Union
frangaise(Paris :Fayard, 1980), 585pp.
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je Colette Bourdache. Kniha La République se meurt 195 6-58 od Michela Winocka, mi
pak umoznila bliz§i pochopeni francouzské situace v roce 1956. Ke studiu udélosti
pfimo navazujicich na Mad’arskou revoluci jsem pouzil nékolik monografii zabyvajicich
se bud’ pfimo Madarskou revoluci, paraleln¢ probihajici Suezskou krizi, ¢i dokonce
piimo dénim v Pafizi v listopadu 1956. V tomto ohledu mi nesmirn¢ pomohla studie
Jean-Pierre Bernarda Novembre 1956 & Paris® vénujici se lidovym boufim a
nepokojim, které se v Pafizi odehraly jako odezva na sovétskou intervenci v Mad’arsku.
Co se tyce mad’arské revoluce jako takové, zde mi nejlépe poslouzila dvojice praci od
znamého predstavitele madarského exilu ve Francii Francois Fejtd : Budapest,
Uinsurection’ a La tragédie hongroise’. Déle jsem vyuzil i monografii napsanou Henri-
Christianem Giraudem pod nazvem Le printemps en octobre’. Informace ohlednd
diplomatického jednani mezi velmocemi a déni zejména na pidé OSN jsem cCerpal
hlavnd z textu L Affaire de Hongrie et la question algérienne @ I’'ONU’ od Laszla
Janose Nagye. Tento text vySel ve sborniku La Crise des Empires Suez-Budapest 1956,
vydaného v roce 2006 u prilezitosti 50. vyroci Mad’arské revoluce, jakozto zavérecny
vystup z mezinarodni konference vénované Mad’arské revoluci a Suezské krizi. Ze
stejného sborniku jsem pouzil i text od Mikloése Nagye s ndzvem Les Répercussions de
la révolution hongroise dans le Parti Communiste Frangais®. V otazce reakce
francouzskych médii jsem nejvice zuzitkoval rozsahly ptrehled dobovych novinovych
¢lankd a jinych dokumentt reflektujicich Mad’arskou revoluci, které vysly souborné pod
nazvem La Révolution hongroise: histoire du souléevement d'octobre d'apres les

documents, les dépéches, les rapports des téemoins oculaires et les réactions mondiales

2 Michel Winock, La République se meurt 1956-58 (Paris : Seuil, 1985) 285pp.

3 Jean- Pierre Bernard, “Novembre 1956 a Paris,” Vingtiéme siécle. Revue d’histoire, vol. 30, No. 30 (1991), pp. 68-81.,
http://www.persee.fr/web/revues/home/prescript/article/xxs_0294-1759_1991_num_30_1_2376.

4
Francois Fejt6, Budapest, I'insurrection (Bruxelles : Edition Complexe, 1990) 217pp.
5
Francois Fejt6, La tragédie hongroise (Paris : Pierre Horay, 1996) 356pp.
6
Henri-Christian Giraud, Le Printemps en octobre ( Monaco : Edition du Rocher, 2006) 811pp.

LaszI6 Janos Nagy, “L’Affaire de Hongrie et la question algérienne a 'ONU,” in La Crise des Empires Suez-Budapest 1956: Actes du
colloque internationale, Szeged 29.-30. IX. 2006 (Szeged: JATE Press, 2007) 205pp.

8
Miklos Nagy, ”Les Répercussions de la révolution hongroise de 1956 dans le Parti Communiste Frangais,” in La Crise des Empires
Suez-Budapest 1956: Actes du colloque internationale, Szeged 29.-30. IX. 2006 (Szeged : JATE Press, 2007) 205pp.

-10 -
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réunis’, a za jejichz vydanim stal kolektiv autor pod vedenim Melvina Laskyho a
Raymonda Arona. Jelikoz ma prace neni zamétena primarné na studium medidlniho
pokryti Madarské revoluce, nybrz na vytvofeni komplexniho obrazu francouzské
reakce, nepovazoval jsem za nutné podniknout rozsahlejsi vyzkum v dobovych
pramenech. Roli médii jsem chépal jen jako tlohu zprostiedkovatele informaci a tudiz
faktor tvotici ndlady ve spolecnosti — ne tedy reakci samotnou. Pro tidaje o nékladech
jednotlivych denikd, respektive jejich popularité, jsem pouzil Gdaji z ¢lanku La presse
frangaise et la crise de Suez'’ od Jacques Kaysera, a zvla§té v otazce komunistického
deniku I’Humanité, 1 knihy francouzské specialistky na dé&jiny Francouzskeé
komunistické strany Annie Kriegel pod ndzvem Les Communistes francais''. V dalsi
Casti své prace se vénuji problému reakce intelektualii a mezi nimi zejména Jean-Paul
Sartrea. Zde mi nejlépe poslouzila dalSi obséhla publikace od Michela Winocka
pojmenovana Le Siecle des intellectuels’ a kniha amerického autora Marka Postera
Existential Marxism in Postwar France®, vénujici se blize tehdejSimu nazorovému
posunu u Jean-Paul Sartrea. Poslednim oddilem mé prace je kapitola vénovana
mad’arskému exilu ve Francii. Zde jsem cerpal zejména z dvou ¢lanki od Antoinea
Marése Exilés d’Europe centrale depuis 1945 a Témoignages d'exilés et de réfugiés
politiques d'Europe Centrale en France aprés 1945". Komplexni ramec pro toto téma
mi pak poskytla kniha Stéphanea Dufoix Politiques d’exil — Hongrois, Polonais et

Tchécoslovaques en France aprés 1945'.

9
Melvin J.Lasky, Frangois Bondy and Raymond Aron, eds., La Révolution hongroise: histoire du soulévement d'octobre d'apreés les
documents, les dépéches, les rapports des témoins oculaires et les réactions mondiales réunis (Paris : Tribune libre, 1957) 332pp.

1% Jacques Kayser, “La presse francaise et la crise de Suez,” in Politique étrangére,Vol. 22, No. 2, 1957, pp. 203 — 213.,

http://www.persee.fr/web/revues/home/prescript/article/polit_0032-342x_1957_num_22_2_2496.
u AnnieKriegel, Les Communistes frangais (Paris : Seuil, 1968) 320pp.

12
Michel Winock, Le Siécle des intellectuels (Paris : Seuil, 1997) 700pp.

13
Mark Poster, Existential Marxism in Postwar France: From Sartre to Althusser (Princeton : Princeton University Press, 1975)
416pp.

14
Antoine Mareés, "Exilés d’Europe centrale depuis 1945,” in Toute la France: histoire de l'immigration en France au XXe siécle, ed.
Laurent Gerverau, Pierre Milza and Emile Temime(Paris : Somogy, 1998) 285pp.

15
Antoine Mareés, “Témoignages d'exilés et de réfugiés politiques d'Europe Centrale en France apres 1945,”in Matériaux pour
I'histoire de notre temps, Vol. 44, 1996, pp. 48-54., http://www.persee.fr/web/revues/home/prescript/article/mat_0769-

3206_1996_num_44_1_403054.

16
Stéphane Dufoix, Politiques d’exil — Hongrois, Polonais et Tchécoslovaques en France aprés 1945 (Paris — Presses Universitaires
de France, 2002)314pp.
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Celkové se da shrnout, Ze s vyjimkou tématu osoby Jean-Paul Sartrea se
ostatnim otdzkam vénovali pfevazné francouzsti, mad’arsti, ¢i mad’arsti exilovi autofi.
Nicméné u zadného z nich jsem se nikde nesetkal s komplexnéj$im prehledem vztah(
mezi obéma zemémi ve zkoumaném obdobi. Vzdy se jednalo bud’ o studie sledujici
udalosti v Mad’arsku, ¢1 naopak jevy cCisté francouzského charakteru, kde byla mad’arska
otazka jen kratce okrajové zminéna. Mym cilem je tato fakta spojit dohromady.

Evropa byla tehdy rozdélena na dva na prvni pohled takika neprostupné
politické tabory a skupina vzboufena proti jednomu z nich se musela zdkonit¢ snazit
hledat alespon néjakou ochranu a podporu u bloku druhého. Mad’afi, minimalné od
vyhlaSeni vystoupeni z VarSavského paktu, o pomoc zadali a nutné ji potiebovali.
V jaké situaci se ale tehdy nachazela Francouzska republika? Jak tehdy reagovala a co ji
k tomu vedlo? V ramci reakce francouzské spolecnosti jsem se pokusil poukézat
na zprostfedkovatelskou roli médii a naslednou odezvu nazorové rozdélené francouzské
vefejnosti a intelektudlti. Francie je znama znacnou schopnosti politické aktivizace
svych obcanli a jeji intelektudlové uz od dob Dreyfusovy aféry predstavovali
respektovany hlas svého naroda. Mezi intelektudly té doby hral vid¢i roli zejména Jean-
Paul Sartre. Jeho reakci jsem vénoval samostatnou kapitolu. Jak reagovala francouzska
vefejnost na rodici se a vzapéti umirajici nadéji na svobodu mad’arského lidu?
Reagovala jednotné, ¢i rozdéleng? Jaké bylo postaveni a pfivitani, jehoZ se nasledné
dostalo ve Francii mad’arskym uprchlikim? Podporovala je néjak francouzskd vlada?

To vSe jsou otazky a témata, kterd jsem se pokusil zpracovat.

1. Francie v roce 1956

Podivame-li se na stav Francouzské republiky v predveCer budapest’skych
udélosti, nalézdme zemi potykajici se s mnoha problémy. Sice se o popisované dobé
mluvi jako o soudasti tzv. ,.Slavnych tficeti let '"(1944-1974) — obdobi vyrazného
hospodaiského rozkvétu Francie spojen¢ho s modernizaci zemé, jejiho spravniho
systému, infrastruktury i spoleCenského mysleni — nicméné rok 1956 stoji stale teprve
na samém pocatku vSech téchto zmén. Nova, povalecnd, ctvrta francouzska republika
v mnohém ptedstavovala pokrocilejsi prostiedi a spole¢nost nez jeji predchiidkyné —

tteti republika — zkonce tficatych let. Nicméné v otazkdch vétSiny hlavnich

17 .
,Trente glorieuses”
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piedvale¢nych potizi ziistalo vSe pii starém. Dulezitou roli hrala hlavné snaha Charlese
de Gaullea o navozeni dojmu kontinuity mezi Francii pted porazkou zroku 1940 a

Francii vitéznou z roku 1944 resp. 1945. V tomto sméru je potieba poukazat na nékolik

vvvvvv

1.1 Nestabilni parlamentni systém

Ackoliv uz v dobé predvalecné byla jednou z nejdiskutovanéjSich politickych
vyzev reforma politického systému nestabilni parlamentni republiky, nova Cctvrta
republika ziistala stejné parlamentné-demokratickym a moznd minimalné stejné
kiehkym politickym prostiedim. Centralizace moci reprezentovand zdiskreditovanym a
odsouzenym Pétainovym rezimem a pfitom v leh¢i formé pozadovana de Gaullem v té
dob¢ jest¢ neméla Sanci na uspéch. Druhy lednovy den roku 1956 se odehraly
francouzské parlamentni volby. Byly teprve tfeti za dobu trvani ¢tvrté republiky, av§ak
jejich cilem bylo pfispét ke jmenovéani uz dvacaté vlady za poslednich devét let. Tak
Casté stiidani vlad rozhodné nenahrédvalo stabilité zemé, a to v€etné zahrani¢ni politiky.
S pfihlédnutim k vojenské pordzce béhem druhé svétové valky tato situace rozhodné
neprospivala chapani Francie jako svétové velmoci. Francie se tak sice snazila
prezentovat, ale v porovnani se supervelmocemi USA a SSSR a jejich relativné
dlouhovékymi administrativami se musela jevit jako stat, jenz méa dost problému
s domaéci situaci, natoz aby se jest¢ mohl né¢jak zasadné vyjadiovat k otazkdm zahrani¢ni

¢i globalni politiky.

1.2 Komplikovana dekolonizace

Druhym problémem byla otdzka dekolonizace. Nékteré francouzské kolonie
sehraly béhem druh¢ svétové valky dilezitou roli pii podpoie hnuti Svobodné Francie.
At uz ptimym piiklonem na stranu Londynského odboje vedeného de Gaullem (to se
tykalo jen minima kolonif), ¢i v podobé pozdéjsiho zapojeni do osvobozovani
Francouzské Afriky a metropolitni Francie, tentokrat to byly neoddiskutovatelné
kolonie, které¢ zdsadné¢ napomohly osvobozeni matetfského statu. Lidské i materialni
obéti polozené tzv. ,indigénes — plivodnimi obyvateli kolonii — za zemi jejich
evropskych pént nebyly vynaklddany bezdécné. Cilem mnoha téchto vojakli bylo
uznani osobnich zéasluh spojené s uznanim politickym. Uznanim jejich naroda, zem¢ a

jejich politickych pozadavki. Pozadavkem Ccislo jedna byla zasadni revize kolonidlniho
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systému. Podobna situace uz sice nastala po prvni svétové valce, béhem které za Francii
bojovalo okolo 500 000 africkych vojakt, tehdejsi ptispévek kolonii do valecného
konfliktu vSak nebyl tak obrovsky a ocividny jako béhem valky druhé. Rozdil byl
zejména v tom, ze tentokrat byla druhd nejvétsi kolonidlni mocnost — Francie — fakticky
vojensky porazena a po jistou dobu se plné podfidila pivodnimu nepfiteli. Velka
Britanie utrpéla citelnou kolonidlni porazku v podobé¢ ztraty Singapuru, podobné jako uz
Némci porazené Nizozemsko v piipadé Nizozemské Vychodni Indie. I ostatni evropsti
kolonizatoti (Belgie a Italie) v dusledku vojenskych porazek ztratili hodné ze svého
zbyvajiciho respektu. K moci se ptfitom dostaly dvé antikolonialisticky zamétfené
supervelmoci a celosvétova situace tudiz nahravala riznym hnutim za uznani
autonomie, ¢i pfimo za nezavislost. De Gaulletv Brazzavillsky projev z konce ledna
1944 pak dodal novou nad¢ji vSem nacionalnim hnutim po celé francouzské kolonidlni
fiSi. Vroce 1946 bylo dosdhnuto prvniho kroku na cest¢ ke zrovnopravnéni tzv.
nindigénes® vramci nové vytvorené Francouzské unie. Jeho mira vSak zdaleka
nenapliiovala ocekavani vétSiny ndrodnich vidcd a Francie se tak postupné ocitla
v nékolika ozbrojenych dekoloniza¢nich konfliktech, jejichz pribéh z pohledu

metropole nevypadal moc pozitivné.

1.3 Nastup komunismu

Povale¢na politicka scéna ve Francii se potykala jesté s jednim problémem. Tim
problémem byl komunismus, respektive Parti Communiste Frangais'® (PCF) a jeji
pozice ve spolecnosti a na politické scéné. V ilegalité¢ uz od pocatku Pétainova rezimu,
komunisticka strana, zejména po némecké invazi do Sovétského svazu v ¢ervnu 1941,
vytvofila rozsahem, organizaci a po¢tem bojovniktli nejvétsi a nejvykonnéjsi odbojovou
sit’ ve Francii. Tim ovSem znacné stoupla na vlivu a popularité¢ a po osvobozeni v roce
1944 se stala nejsilngjs$i stranou na francouzské politické scén€é. Pomineme-li samu
ideologickou podstatu této strany, pak jejim nejveétSim problémem byla jeji pfilisSna
zavislost na politice tvofené v Moskveé a protisystémovost. Od konce prechodného
povale¢ného obdobi vlady tzv. ,tripartity” v roce 1947 se poslanci PCF a spolu s nimi i
vice nez Cctvrtina francouzskych voli¢d ocitla vizolaci bez moZnosti ovliviiovat
vykonnou moc v zemi. Zbytek politického spektra je odmital a PCF odmitala zbytek
spektra. PCF vedena prakticky po celych dlouhych 34 let mezi rokem 1930 a 1964

18 e . ,
Francouzska Komunisticka Strana
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Mauricem Thorezem byla stranou pevné stalinistickou. Sama se dokonce titulovala jako
, nejstalinistic¢téjsi  ze stalinistickych“.” Fungovala na principu jednomyslného
schvalovani ndvrhi svého ustfedniho vyboru. Uvnitf stranické struktury nebyla
tolerovana zadna stranickéd autokritika a ti, kdo se k ni pfipadné odhodlali, byli ihned
vylou¢eni. UV PCF byl navic pifimo napojen na Moskvu a v podstaté kopiroval
moskevska politickd rozhodnuti. S nastupem Chrus¢ova se sice PCF ponckud
emancipovala, ale to jen v tom slova smyslu, Ze ji nebyla po chuti Chrus¢ovova kritika
kultu osobnosti a destalinizace. Napiiklad Chrus¢ovova znama zprava z XX. sjezdu
KSSS, kterou ve Francii jako prvni zvetejnil v Cervnu 1956 denik Le Monde®, byla
navenek predstaviteli PCF prezentovdna jen jako ,zprava pficitand udajné
Chruscovovi. Pfitom vSichni védéli, Ze zprava opravdu prezentuje nazory soucasného
viidce Sovétského svazu.”' Strana neméla zdjem o ustupky, které by ji umoznily podilet
se na vlade¢, a namisto toho se pretvotila v pocetnou komunitu kritiki a destabilizatora
rezimu Ctvrté republiky. Na druhou stranu je nutné uznat, ze kritika byla mnohokrat

vvvvvv

Jednoznacéné vSak PCF chybéla vSak konstruktivnost a kritika smérem do vlastnich tad.

1.4 Mensinova vilada Republikanské fronty

Volebni vysledky (viz. Tab. 2) dvou hlavnich politickych uskupeni ve volbach
zledna 1956 byly v dané situaci zhruba vyrovnané a prezident René¢ Coty musel
rozhodnout o jmenovani premiéra bud’ z levicového koali¢niho uskupeni Republikanska
fronta, které vedl charismaticky Pierre Mendes-France, nebo ze Stfedopravé koalice
byvalého predsedy vlady Edgara Faurea. Zbyli komunisté i UDAC alias ,,pujadisté* byli
uz predem pasovani pouze do role sice velmi silné, nicméné nekonstruktivni a
nesourodé opozice. Piestoze podle veskerych ocekévani to mél byt populdrni Mendés-
France, kdo mél byt povéfen sestavenim vlady, konecné slovo padlo ne¢ekané na Guy
Molleta — predsedu socialistické SFIO**, nejsilngjsi strany z Republikanské fronty.

Divodem byla udajné ptilisSnd neevropskost Mendes-France (béhem jeho vladniho

*? (Winock 1985, 81)
*° (Winock 1997, 502)

! (Winock 1985, 80)

22 Section Frangaise de I'Internationale Ouvriére — Francouzskd Sekce Délnické Internaciondly
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piedsednictvi vroce 1954 Francie odmitla program Evropského obranného
spolecenstvi) a lepsi schopnost Molleta ziskat si podporu napiic politickym spektrem.23
Ve findle Guy Mollet utvaii menSinovou levicovou vladu, jejiz vznik je
podpoten i hlasy PCF, ktera tentokrat pln¢ v souladu s chru¢sovovskou vizi ,,mirového
souziti“ pfistupuje na omezenou spolupraci se socialisty.24 Mezi jejimi ¢leny miizeme
nalézt napiiklad ministra zahrani¢i Christiana Pineau (SFIO), ministra spravedlnosti
Francois Mitteranda (UDSR), ¢i ministra bez portfeje Pierra Mendés-France (PRS). Guy
Mollet mé zijem na pokracovani v procesu sjednocovani Evropy, stejné¢ jako na
vylepSeni vztahii se Sovétskym svazem. Z toho prameni jarni ndvstévy Molleta a
Pineaua v Moskvé. *° Vlada je zaroven ihned vtaZzena do tehdejSiho francouzského
problému c¢islo jedna: Alzirské valky. Na vyhrocujici se udalosti v Alzirsku nepfimo
navazuji i problémy spojené s jinou severoafrickou zemi. V Egypté je tou dobou uz
Ctyfi roky u moci autoritativni prezident Gamal Nasir. Pfes pavodné dobré vztahy se
Zéapadem se zacina rychle ptiklanét k Chrus¢ovovu Sovétskému svazu. Vrcholem vSeho
je znarodnéni spole¢nosti Suezského priplavu dne 26. ¢ervna 1956 v reakci na nezdjem
USA o financovani projektu Asuanské piehrady. Na pouzivani praplavu méli pfitom
jesté na dalSich sedm let koncesi Britové a Francouzi. Tato akce, vyhruzky Izraeli a
zejména silné podezieni, ze Egypt podporuje alzirskou protifrancouzskou FLN, vedou
francouzskou a britskou vladu k akci. Dne 19. fijna se v Zenevé schazi francouzsti,
britsti a izrael$ti zastupci a dojednavaji plan feSeni, jak se postavit onomu ,,egyptskému
Hitlerovi®, jak byva Nasir v t&é dob¢ neoficidlné titulovan.”® O tii dny pozdé&ji dne 22.
fijna je napéti zvySeno incidentem, pii kterém bez konzultace s vladou francouzské
letectvo pfinuti k pfistani egyptské letadlo nesouci na palubé alZirského viidce Ben

Bellu, jen je poté Francouzi zatéen.”’

 pascal Goetschel and Bénédicte Toucheboeuf, La IV République : La France de la Libération & 1958 (Paris : Librairie Générale
Francaise, 2004), 451.

* (Winock 1997, 501)

% Denis Lefébvre, Guy Mollet — Le Mal aimé (Paris : Plon, 1992), 213.

* Ibidem, 245.

%7 Jean-Jacques Becker, Histoire politique de la France depuis 1945 (Paris : Armand Collin, 2008), 67.
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2. Ohlas mad’arského povstani na mezinarodni politické

scéné

2.1. Oficialni francouzska reakce

V obdobi okolo 23. fijna, kdy propuka v Budapesti lidové povstani, tedy
francouzska cCtvrtd republika rozhodné nezaziva své nejklidnéjSim obdobi. Po
predchozich udalostech se ministii vladnouci koalice zrovna plné¢ vénuji piipravam
Suezské operace a jakykoliv jiny problém pro né tak mize znamenat pouze nepiijemnou
prekazku. Mensinova Molletova vlada se navic potyka s poklesem podpory u znacné
¢asti levice, které vadi jeji alzirskd politika stvrzend jmenovanim Roberta Lacostea na
post alzirského guvernéra. Jeho metody prace rozhodné neodpovidaji diive
prezentovanym socialistickym idejim o feSeni krize. Schvalovani vlady pevné ruky a
represe bez ustupkl spojené s fyzickym mucenim je v o€ich znacné ¢asti levice typicky
pravicova a navic kolonialisticka zaleZitost.

Po nékolik prvnich dni budapest'ského povstani vétsina Francie potadné nevi, co
se v Mad’arsku déje a jak na to reagovat. Kdyz ovSem po né¢kolika dnech konecné
vystoupi ministr zahrani¢i Christian Pineau s vefejnym prohldaSenim, neni o jeho
zahrani¢népolitické piislusnosti k levici — ¢asti politického spektra vice naklonéné
Sovétskému svazu — pochyb. Ministr je velmi zklamany znecekaného vyvoje ve
vztazich Zéapadu se Sovetskym svazem a musi natrvalo opustit ideu politického tani, jiz
byl do té doby piiznivcem. Stile se vSak jeSté k udalostem ve Vychodnim bloku
vyjadfuje s rezervou. Dne 26. fijna sdéluje Pineau novinaitim, ze ,,mad’arsky problém
rozhodné bude pfedmétem diskuze mezi tiemi zapadnimi velmocemi, ale uz samo
dokazovani toho, ze sovétska armada intervenovala bez madarského pozvani, bude
znaén& komplikované**® Pravé Christian Pineau si totiz v tu dobu byl vice nez dobie
védom, Ze to bude mj. pravé zpusob francouzské angazovanosti v severni Africe, co
bude do zna¢né miry ztéZovat jakakoliv protisovétskd opatieni. V oficidlnim proslovu
ministra zahrani¢i z t€hoZ dne vénovanému situaci v Polsku a Mad’arsku uZ ministerstvo
zahrani¢i pfitvrzuje. Pfitvrzuje ovSem smérem k budapeStskym povstalcim, ktefi se
marné obraceji k Zapadu se svymi zadostmi o pomoc. Text oficidlniho projevu ministra
zahrani¢i Pineau z 26. fijna se da shrnout do ¢tyi bodl: 1) Sovétsky svaz se dopustil

vazného pochybeni, kdyz se rozhodl potlacit mad’arské povstani vojenskou silou
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2) Zépad se vSak nesmi snazit vyuzivat soucasnych udalosti pro obraceni vychodnich
zemi proti sméru jejich historického a hospodaiského vyvoje 3) Uplné pieruseni vazeb
mezi témito zemémi a Sovétskym svazem by vedlo pouze k posileni sovétskych
stalinistickych zivli a to by byl konec veskeré demokratizace 4) Viile po nezavislosti
nekterych néarodi a jejich komunistickych stran vici Sovétskému svazu nesmi byt
vyuzivana Zapadem nad ramec toho, co je rozumné a nezbytné.29

V nedéli 27. tijna dostava francouzsky ministr zahrani¢i depesi z New Yorku
piimo od tehdejsiho pfedsedy Rady bezpecnosti OSN — Francouze Bernarda Cornut-
Gentille. V ni pfedseda Rady bezpec¢nosti informuje francouzského ministra o aktudlni
pozici francouzské zahranicni politiky a jejim vnimani zbytkem svéta. Zaméfuje se
pfitom zejména na vztah udélosti v severni Africe a v Mad’arsku.

. Francie je izolovana, jeji alzZirska politika je mezindrodnim spolecenstvim
povazovana za reakcionarskou. V otazce Suezu se Francie nemiize spolehnout
na Washington, ktery dokonce uvazZuje o prevzeti francouzskych pozic v Maroku a
Tunisku. Naopak uddlosti ve vychodni Evrope by se dalo dobre vyuzit. Proto by se
v ramei OSN mélo pokud mozno co nejvice poukazovat na soucasné obtize Rusii. “ *°

V reakci na to je ministerstvem zahrani¢i odeslan opacnym smérem telegram
s oficidlnimi vladnimi instrukcemi pro Bernarda Cornut-Gentille. Obsah této vysoce
dilezité zpravy je nasledovny:

, Navrh rezoluce predlozeny Radé bezpecnosti ve veci Madarska nesmi
v zadném pripadé obsahovat takové formulace, které by pripadné mohly poskodit nase
aktivity v AlZirsku a nase vztahy s Tuniskem. Zdaroven je potreba se postavit jakékoliv
snaze o ustanoveni Vysetrovaci komise (ktera by mohla poslouZzit jako precedent), stejné
Jjako jakékoliv zmince o porusovani lidskych prav. Takovd zminka by neméla Zadny
smysl, tim spis, Ze by bylo mozné ji pouzit proti nam v otdzce Alzirska a proti Velké
Britanii v otazce Kypru. Jakakoliv zminka o lidskych pravech by pouze poskytla prostor
k protireakci uplné jinym smerem, nez je Madarsko, a oteviela prostor pro neprijemné
a zbytecné debaty. '

Je v ném jasné vidét francouzskd vytiZzenost vlastnimi problémy v zahrani¢ni a

zejména kolonidlni politice. Do jist¢ miry davd zprava vytuSit 1 napjaté ocekavani

% (Giraud 2006, 241)
* Ibidem, 567.

% (Nagy, L. J. 2007, 7)

31 (Fejt6 1996, 334)
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udalosti, které se budou dit v nasledujicich dnech — na pro Francii hlavnim a dopfedu
pripravovaném, blizkovychodnim véale¢ném poli — okolo Suezského priplavu v Egypté.

Jesté toho samého dne 27. fijna svolava v New Yorku Cornut-Gentille spolu
s britskym a americkym zéstupcem mimoiadnou schiizku Rady bezpecnosti OSN. D¢je
se tak poprveé od ¢ervna 1950, kdy se podobna vyjimecna schlizka konala, aby reagovala
na severokorejskou invazi do Jizni Koreje. Hned zpocatku se i pfes nesouhlas
Sovétského svazu a zdrzeni se hlasovani ze strany Jugosldvie podafi prosadit na
program jednani bod sndzvem ,Situace v Mad’arsku“. V nésledné diskuzi odsoudi
vSichni kromé sovétského zastupce intervenci sovétskych vojsk vedouci k potlaceni
pozadavkl mad’arského lidu. Zastupci Francie, Velké Britanie a USA pak navic obvini
Moskvu z narusSeni Patizské mirové smlouvy Sovétského svazu s Mad’arskem z roku
1947 ve véci ohroZeni svobody shromazdovani, tisku a vyznani.*

Sovétské tanky se nasledujiciho dne, 28. fijna, k nezmérné radosti vétSiny
Mad’arti stahuji z Budapesti a lidem zijicim uz Sesty den v bojujicim mésté svita realna
nad¢je, ze se tak déje definitivné. Do této chvile byla diky nedostatku ovéfitelnych
informaci mad’arskd situace z pohledu Zapadu neptehlednym poulicnim bojem bez
jasnych zprav o jeho prib¢hu a vysledcich. Navic se jednalo v podstaté o boje Mad’ari
proti Madarim (povstalcti proti statni bezpecnosti AVO) a zasah ptitomnych
sovétskych vojsk ptiSel az pozdéji. Pro Zapad proto ani nebylo mozné pfijmout néjaké
konkrétni stanovisko. I mocenskd vyména v Cele mad’arského statu se teprve davala

do chodu a proto pro néjaké politické kontakty a u¢inna opatieni ze strany Francie,

Velké Britanie, ¢i USA jesté nebyl prostor.

2.2. Suezska krize vypuka

Dne 29. fijna zapocala Izraelskd arméada dopiedu planovanou pozemni ofenzivu
proti Egyptu na Sinajském poloostrove. Jednalo se o dlouhodobé pfipravovanou akei,
kterou generalni S§tdby Velké Britanie, Francie a Izraele spole¢né pfipravovaly
minimalné od Cervna, a kterou definitivné posvétily politické Spicky vSech tii zemi na
ttidenni spole¢né schiizi v Seévres ve dnech 22. az 24. fijna.33 JelikoZ to byla akce, ve

které pifimo figurovala i sama Francie, tak se logicky i pozornost vétSiny zemé& nyni

32 (Lasky, Bondy, Aron 1957, 107-108)

33
Csaba Békés, Malcolm Byrne, Janos Maria Rainer, Hungarian revolution 1956: a history in documents (Budapest: Central
European University Press, 2002), 203.
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uptela smérem k vychodnimu Stfedomoti. Udalosti v Mad’arsku se dostaly tak trochu
do pozadi jednak proto, ze stazenim sovétskych tankli dne 28. fijna doslo k vyraznému
zklidnéni a pro mnohé dokonce k rozuzleni situace, kdezto izraelsko-egyptska valka
pravé nabirala na obratkach. Navic hralo zdsadni roli nepochybné to, ze Stfedomofi,
Blizky vychod, potazmo severni Afrika byly jednou z hlavnich oblasti mocenského
zdjmu dvou zapadnich velmoci, kdezto Madarsko bylo neoddiskutovatelné uvnitt
Sovéty dominované¢ho Vychodniho bloku.

Pozornost mezinarodniho spolecenstvi a zejména pak supervelmoci Sovétského
svazu a USA smérem k Suezu ovSem zacina byt s postupujicim casem Francii a Velké
Britanii neptijemna. Dv¢ zapadoevropské velmoci, které uz pouze odpocitavaji hodiny a
minuty do vyprSeni ultimata, jez daly 30. fijna Egyptu a naoko i Izraeli, se musi branit
naféeni z vojenské agrese. V prvni fad¢ ted’ stoji snaha ptfipomenout svétu, co délaly
doted’ sovétské tanky v Budapesti, zdiskreditovat kritiku ze strany Moskvy a zaroven
udrzet svétovou pozornost alesponl rozpiilenou mezi ob¢ krizova teritoria. Tésné pied
zahdjenim britsko-francouzského leteckého bombardovéani egyptskych letist 31. fijna
posila francouzské ministerstvo zahrani¢i dal$i diplomatickou depesSi svému zéstupci
v Rad¢ bezpecnosti OSN Cornut-Gentilleovi:

., Suezsky problém, pokud si na to nedame pozor, by mohl odsunout madarské
uddlosti do pozadi. Je dulezZité, abychom zabranili takovémuto vyvoji, jenz by
ve vysledku pouze privedl vodu na mlyn nasich neprdtel a navic by vyvolal dojem, Ze je
Rada bezpecnosti vuci madarskéemu problému lhostejna. Nicméné, aktualni obrat
ve vyvoji uddlosti v Madarsku musime vnimat s rozumem, abychom predesli
Jjakémukoliv zhorSeni tamejsi situace. V soucasné situaci se Rada bezpecnosti musi
zamérit nejen na vyhodnocovani madarského politického deni a deklaraci ucinenych
Budapesti od pocatku povstani, ale i na humanitarni stranku véci, zejména co se tyce
opatreni na pomoc madarské populaci.

V ditsledku toho by diskuze o britském navrhu vyzvy Rady bezpecnosti mohla byt
uzitecnou a byla by schopna udrzet pozornost u Madarska po dobu nékolika zasedani.
Co se tyce onoho navrhu, ten by mohl byt doplnén v duchu bodii 4 a 5 amerického

navrhu, ktery nemiizeme prijmout jako celek kviili jeho bodu ,,2 «3 33

3%\ tomto bodu USA navrhly vytvoieni komise pozorovatelli OSN pro Madarsko. To viak bylo shledéno jako nepfijatelné Francii a
Velkou Britanii, jelikoZ by to mohlo vytvaret precedent pro vyslani podobnych pozorovatelskych misi do AlZirska, na Kypr, atd.

% (Fejts 1996, 334)
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Je zfejmé, Ze hlavnim motorem, jenz pohani zajem francouzské vlady o udalosti
v Mad’arsku je v tuto chvili snaha odpoutat pozornost od nové vzniklého konfliktu na
Blizkém vychod€. V momenté, kdy je asi maximem, co muze Madarsko ocekdvat,
urcité zapojeni OSN do dohledu nad uklidnénim situace, jsou to pravé Francie a Velka
Britanie, které tuto moznost zavrhuji. Nehled¢€ na to, co se v Mad’arsku d€lo nebo déje,
jsou si tyto dvé zemé dobie védomy faktu, Ze ani jejich pofindni mnohde ve svété neni
vzdalené od definice poruSovéani lidskych prav a mohlo by tedy byt posuzovano

stejnymi métitky jako déni v Mad’arsku.

2.3. Emancipace revoluéniho Mad'arska

Osudovost téchto rozhodnuti se ukaze uz druhy den, 1. listopadu 1956, kdy
mad’arskd revolu¢ni vlada vedena Imre Nagyem oficialné¢ oznamuje vystoupeni zeme
z VarSavského paktu, vyhlaSuje neutralitu po vzoru Finska obracenou smérem na
vychod a 7add o zafazeni madarské otdzky na potfad jednani pfisti schliize Valného
shromdzdéni OSN, ktera se ma konat ten samy den. Sovétské jednotky se sice 28. fijna
stahly z Budapesti — kterd se okolo 1. listopadu zotavuje z predeslych bojii a obnovuje
béZzny zivot — ale stale zlistdvaji v nezmenseném poctu rozmisténé v okoli mésta a na
venkové.

V sidle OSN se v tu samou dobu vSichni pfipravuji na vecerni mimotadnou
schiizi Valného shromazdéni vénovanou tématu Suezské krize. Vinou shody
nest’astnych nahod a zaneprazdnénosti celého OSN Suezskou krizi se Nagyova zadost,
pfimo adresovand generalnimu tajemnikovy OSN Dagu Hammarskjoldovi, dostava do
povolanych rukou az se znacnou casovou prodlevou. Presto se diplomaté Francie a
Velké Britanie snazi délat vSe, co muzou proto, aby Nagyovu Zzadost, respektive
mad’arskou otdzku na program zasedani dostali. Chtéli tim dosdhnout otupéni
mezinarodni pozornosti vuci jejich vlastni akci na Sinaji a vzhledem k systému
hlasovani na Valném shromézdéni by se jim to asi bylo byvalo podafilo. JelikoZ na
Valném shromazdéni neexistuje pravo veta, tak by ptipadna rezoluce méla velkou Sanci
na Uspéch. Proti této diplomatické akci se vSak postavila poetnd a silnd opozice.
Zejména nékteré asijské a africké staty, ale rovnéZ 1 USA nechtély nechat dopustit
rozptyleni mezindrodni pozornosti upiené v t¢ dobé na Suez, a pokud v tu dobu méli

zajem, €1 plan néco feSit, tak to byla pravé otazka izraelsko-britsko-francouzské
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invaze.”® Konkrétnd pro zastupce USA navic piedchozi vypuknuti Suezské krize
znamenalo zna¢né uvolnéni. Paralelnim pribéhem obou konfliktli se totiz podstatné
zablokovala rozhodovaci schopnost orgdni OSN a USA tak nemusely, respektive
nemohly, jit do otevieného diplomatického stietu se Sovétskym svazem pravé kviili
Madarsku.”” Kvili aktivitd zastupcl téchto zemi se uz nakonec mad’arska otdzka na
program vecerni schiize Valného shromazdéni nedostala. Méla byt projednana az
v ramei programu schiize pfiSti. Ta se vSak méla uskute¢nit az za tyden, dne 12.
listopadu.™

Podobné i1 vysledky dalsi schiizky Rady bezpecnosti OSN ze dne 2. listopadu
nejsou pro Mad’ary o mnoho pozitivnéjsi. VSichni zastupci - kromé sovétského - sice
pozaduji zasah proti probihajicimu posilovani sovétskych jednotek v okoli Budapesti,
kubansky zéastupce Emilio Nunez Portuondo dokonce navrhuje tfi konkrétné
aplikovatelna opatfeni”, nicméné¢ z divodu konstantniho veta zastupce Moskvy
Arkadije Soboleva nemaji Sanci ni¢eho dosahnout.*’ Nasledujici den pak uz, jak novy
reprezentant mad’arské Nagyovy vlady Szabo, tak sovétsky staly zéastupce Sobolev,
shodné mluvi o vyjedndvanich probihajicich v Budapesti pfimo mezi obéma stranami a
tudiz vSe svédC¢i o zklidnovani situace. Sovétsky zastupce na Valném shromdzdéni
souc¢asn¢ dokonce apeluje na ostatni zemé, aby respektovaly princip svobodného
sebeurdeni narodi a nezasahovaly do vnitinich zaleZitosti cizich statd.*!

V kontrastu s tim ale vyzniva obsah pfisné tajné diplomatické depeSe zaslané
3. listopadu séfem Evropského oddéleni Ministerstva zahranici Francouzské republiky
Jeanem Laloy francouzské delegaci v New Yorku. Laloy v ni shrnuje vysledek svého
rozhovoru s poradcem ambasady Sovétského svazu v Pafizi Vladimirem Jerofejevem,
se kterym byl vkontaktu pivodné kvili nékolika francouzskym novindiim
zadrZzovanym sovétskymi jednotkami na madarskych hranicich. ,,Jerofejev, poté co

slibil vyresit problém s novinari, mél zneklidnujici poznamky ohledné celkového vyvoje

% (Békés, Byrne, Rainer 2002, 212)

%7 Charles Gati, Failed illusions: Moscow, Washington, Budapest and the 1956 Hungarian revolt (Washington, D. C.: Woodrow
Wilson Centre Press, 2006), 206.

% (Giraud 2006, 513-518)

3% 1)Okamsita vyzva Moskvé, aby stéhla své jednotky z madarského uzemi 2) VyjadFeni ,nepopiratelného prava madarského lidu
na svobodné volby a takovou vladu, pod kterou chce zit.“ 3) Ustanoveni ,, komise rady Bezpec¢nosti OSN, ktera by dohlizela a
informovala o uplatfiovéani nafizeni OSN vedoucich k ndrodni nezavislosti a svobodé madarského lidu”

“° (Lasky, Bondy, Aron 1957, 203-204)

“ Ibidem, 219, 231.
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situace v Madarsku. Tvrdil, Ze Nagyova viada uz neni hlavnim politickym
predstavitelem zemé, jelikoz ztratila veskerou svou autoritu tim, Ze odmita, Ze by byvala
Zadala o sovetskou vojenskou intervenci. Hraje tim pry roli protisovétského
provokatéra, a proto Sovétsky svaz nemuze brat vazné deklarovanou madarskou
neutralitu. Jesté ke vSemu pritom tato vlada podle Jerofejeva podporuje akty fasismu a
navrhuje opatreni, kterd podkopavaji socialistické zrizeni statu. Jerofejev zminuje, zZe za
takovychto podminek miize Sovétsky svaz pouzit ¢lanku 4 Madarské mirové smlouvy a
udelat takovymto madarskym aktivitam konec. Poté, co se Laloy optal Jerofejeva na
aplikaci sovétské deklarace z 30. fijna na Mad’arsko — ohledn€ novych a vyrovnanéjSich
vztahll se satelity — 2 dostalo se mu odpovédi, ze: ,,Deklarace se tykd jen
socialistickych zemi, a jestlize Mad’arsko cestu socialismu definitivné opusti, nemize se
tudiz na text sovétské, Ctyfi dny staré, deklarace odvolavat. Naopak pokud Mad’arsko na
cesté¢ socialismu zistane, miize mu to pfinést jen vyhody.“ Na varovani ze strany Laloy
proti pokusiim vnucovat Mad’arskou ,,zdchranu lidové demokracie® silou se Jerofejev
jen vyhnul odpovédi vagnimi sliby, Ze se vSe zase rychle da do poradku, a ze jde 1

‘o y . L 43
Sovétim hlavné o mir v Evropé.

2.4. Sovétska intervence

Jen nékolik hodin poté — rano dne 4. listopadu — uz Budapestskymi ulicemi
projizdéji posilené sovétské intervencni jednotky a po tydnu tak znovu propuka poulicni
ozbrojeny boj. Hned toho rédna se v New Yorku (ve tfi hodiny rdno mistniho ¢asu) opét
schazi Rada bezpe&nosti svolana australskym zastupcem Ronaldem Walkerem.** Ani
pod tihou novych okolnosti vSak stejn¢ jako v piedchozich dnech nema Sanci na né&jaky
zasadni posun v madarské otdzce. Na druhou stranu je zjeji iniciativy ,,Uniting for

Peace® svolano po hlasovani v poméru 10:1 mimotadné zasedani Valného shromdzdéni,

** Deklarace sovétské vlady o principech rozvoje a daldiho prohlubovani pfatelstvi a spoluprace mezi SSSR a ostatnimi

socialistickymi zemémi. Mj. v ni SSSR uznava naroky madarské délnické tf¥idy na odstranéni zavaznych defekt v hospodafstvi, na
zvySeni Zivotni Urovné a na potlaceni byrokratické masinérie statu. K délnickému hnuti se oviem v Madarsku podle SSSR brzy
pFidali ¢erni reakcionafi a kontrarevoluciondfi, ktefi se snazi o podkopdni zakladi lidové demokracie a o obnoveni starych
kapitalistickych poradk(. Sovétska vlada dale lituje krveproliti v Madarsku a zduraziiuje, Ze na zadost madarské vlady poslala své
vojaky na pomoc Budapesti, ale aby predesla pfipadnému osocovani, tak jim rozkazala stahnout se, jakmile to madarska vlada
uznd za vhodné. SSSR je rovnéZ pfipraven zahajit jedndni s Madarskem a dals$imi staty VarSavského paktu o pfitomnosti sovétskych
vojsk v Madarsku. In BEKES, Cs., BYRNE, M., RAINER, J. M., 2002, pp. 300-302.

* (Békés, Byrne, Rainer 2002, 363)

* (Giraud 2006, 658)
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jez se ma pravé Mad’arskem zabyvat. Ma se konat pozd¢ odpoledne newyorského ¢asu
téhoz dne.

Vysledkem 53:7 (7 zastupci se zdrzelo hlasovani) je jako hlavni bod programu
pro mimotadnou schiizi Valného shroméazdéni piijat bod ,,Situace v Madarsku*.* Jiz po
ptilnoci budapest'ského Casu (tedy 5. listopadu) pfijima toto zasedani v poméru 50:8 (15
¢lent se zdrzelo hlasovéuﬁ)46 text navrzeny americkym reprezentantem Henry Cabot-
Lodgem, pozadujici okamzité zastaveni sovétského utoku. Vzapéti je jesté hlasovano o
navrhu na vyslani vySetfovaci komise OSN do Mad’arska, ale zde se uz k jeho piijeti
nedospéje kvuli odporu ze strany Budapesté, respektive nové zformované Kéadarovy
prosovétske vlady. K jednoznaénému odmitnuti sovétské politiky na ptidé Valného
shromézdéni OSN tak dochazi az na fadné schiizi dne 12. listopadu 1956.*

Pro ilustraci toho, co se v této, pro Mad’arsko tak dramatické, dobé déje ve
francouzském kabinetu je potieba pfipomenout paralelni vyvoj v oblasti Suezu.
Posledni fijnovy den ve stfedu 31. se do boji pfimo zapojuji britské a francouzskeé
letectvo, ktera ni¢i egyptské vzdusné sily jesté usazené na letiStich. Ten samy den jsou
utoky odsouzeny usty amerického prezidenta Eisenhowera jakozto piiméd vojenska
agrese. Americké obvinéni vnasi do spojeneckého tabora zmatek a neklid, jelikoz
vSechny ptfedpovédi pocitaly stim, Ze Spojené stity nebudou této akci proti
prosovétskému Nasirovi klast zadné prekézky. Dne 2. listopadu je schvalena rezoluce
vyse zminéného mimotradného zaseddni Valného shromazdéni OSN. V ni mezinarodni
spolecenstvi vyzyva vSechny strany ucastnici se Suezského konfliktu k zastaveni palby.
S tim vSak alian¢ni plan pocital a proto 3. listopadu vydavaji Britové a Francouzi
spolecné komuniké, vnémz davaji Izraeli a Egyptu ultimatum sméfujici k
podmine¢nému zastaveni bojl. Realizace ,,Operace Musketyr* na obsazeni Suezského
priplavu francouzsko-britskym vojskem uz probiha. Nasledujici den 4. listopadu je
datem sovétské intervence v Mad’arsku. Francouzska vladda vSak sovétskou intervenci
nemilZe objektivné moc kritizovat. Nachazi se totizZ v bezprosttednim ocekavani dalsi
faze ,,Operace Musketyr* - vlastniho utoku proti Egyptu naplanovaného na pfisti rano.

KdyZ se pak rano dne 5. listopadu v okoli Suezského priiplavu objevi prvni britsti a

4 (Lasky, Bondy, Aron 1957, 230)

¢ 0sm odpirct byly zemé Vychodniho bloku a mezi patnécti, ktefi se nezG&astnili, byla vétgina zemi ze Stfedniho vychodu, ktera
tak vyjadfovala svij protizapadni postoj v otazce Suezské krize.

*’ (Giraud 2006, 696)

8 (Winock 1985, 263)
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francouzsti vysadkari, britsko-francouzsky zdsah se razem ocitd v pfimém srovnani
s paraleln¢ probihajicimi aktivitami Moskvy. To se sice hodi na odvraceni kritiky
padajici na adresu vlastnich aktivit, nicmén¢ tato vyhoda se nabizi rovnomérn¢ obéma
stranam. Dokladem toho miiZze byt napiiklad odpovéd Guy Molleta na sovétskou
vyhrizku jadernym Gtokem® z 5. listopadu:

,Moskva by méla byt vic rozumnd, kdyZz pozaduje respektovani autority OSN,
zatimco sama klame tu samou organizaci tim, Ze nikterak nekon¢i operace v Mad’arsku,
kde porusuje normy lidskosti a zasady prava a spravedlnosti®.”’

Je vidét, ze se ucty vyrovnaly a jakékoliv dosavadni ¢i ptipadna budouci britsko-
francouzska kritika vici sovétskému postupu v Mad’arsku se timto u¢inné rusi. Obé
zapadoevropské mocnosti tak propiiSt¢ nadobro opustily pozice globdlnich velmoci.
Nasledny uspésny pfimy americky tlak na Londyn, aby zastavil operace v Egypté, vede
k aplnému debaklu taméjsi vojenské operace a k zasadnimu oslabeni pozic Francie a

Velké Britanie po celém svéte.

3. Mad’arska revoluce ve francouzskych médiich

3.1. Zpravy v komunistickem tisku

Paraleln€é k vyvoji na mezindrodni politické scéné¢ miiZzeme sledovat 1 vliv
budapest’skych udalosti na francouzskou spolecnost. Nejlepsi kontakty a tudiz i nejlepsi
ptehled o déni v zemich Vychodniho bloku méla mit teoreticky ta cast spolecnosti, jez
se hlasila k PCF, a jejimz hlavnim informa¢nim zdrojem byly ¢lanky zvetejiiované ve
stranickém deniku I’Humanité. L‘Humanité informovala ze vSech deniki o Mad’arsku
jako prvni hned prvni den po zacatku povstani. Jeji zprava z 25. fijna znéla jasn¢:

, VELKA KONTRAREVOLUCNI VZPOURA V BUDAPESTI NEUSPESNA —
Madarska vilada (v cele se staronovym Imre Nagyem) pozddala o pomoc sovetské
Jednotky "

Druhy den se ’Humanité k Mad’arsku vraci titulkem:

. BUDAPEST — KONTRAREVOLUCNI VZPOURA POTLACENA “>*

* tav. Bulganinova zprava
* (Lefébvre 1992, 260)
ot (Lasky, Bondy, Aron 1957, 31)

>2 |bidem, 67.
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Dne 27. fijna nasleduje zprava prejata od sovétské tiskoveé agentury TASS...

., Povstalci jsou ¢im dal tim vic izolovani, nicméné nékde se snazi zakladat nova
ohniska odporu. Izolované agrese jsou dilem skupinek v poctu dvou az t/i muzu. Viada
Jje nicméné panem situace a podniky ve mésté obnovuji bézny provoz. “>’

a komentaf André Stila, zpravodaje 1‘Humanité piitomného piimo v
Budapesti:

., PODZEMI LIDOVE DEMOKRACIE — Odkud jsou ti ZhdFi, co zapalili Narodni
muzeum, ti, kdo rabuji a strili, ti, co vesi sovetské a madarské vojaky na poulicni
lampy? Jak by mezi né asi zapadli vsichni ti, co si zkrvavili ruce za predchozi diktatury?
Prichazeji z podzemi madarské lidové demokracie; vrstvy téch, kdo drive profitovali
z nezmerného utlaku lidu, ti, kteri lidu nikdy neodpustili jeho prvni kroky ke stésti a kteri
vyckavali prvni prileZitosti, aby se za pomoci zahranicni reakce pokusili naposledy
postavit proti lidu. “>*

Paralelné se piitom objevuje vyjadieni sovétského ministra zahranici (otisténo v
Paris-Presse-1’Intransigeant), kde ministr pfiznavd, Ze situace v Madarsku je
komplexnéjsi nez v Polsku. Zminuje, ze tam byli lidé vyjadiujici nespokojenost
s materidlni situaci obyvatelstva, s administrativou, byrokracii, atd. Ale pak tam byly i
skupinky, které toho chtély vyuZit k projeviim nepftatelstvi v lidu.>

Poté, co v nedé@li 28. fijna dojde ke staZeni sovétskych jednotek z Budapesti,
1‘Humanité druhy den informuje pouze o ,,Zastaveni boji*.”® Druhy den uz viak opét
hlasi zmatenou situaci, obnoveni boju a ztratu kontroly vlady nad nékterymi castmi
venkova.”’ Je dileZité napsat, 7e komunisticky denik I"’Humanité se v ramei celé Francie
t&Sil relativné nizké popularité. Bylo to ovSem jediné celondrodni a hlavné jediné
pafizské komunistické periodikum, a tudiz jeho zpravodajstvi hralo vyznamnou roli pro

informovanost zejména komunistickych voli¢d a &lenti strany.”® >

* Ibidem, 72.

** |bidem, 74.

** Ibidem, 60.

*® Ibidem, 94.

*" Ibidem, 117.

*8V roce 1955 dosahovaly komunistické deniky nakladu 800 000 wytisk z celkového objemu 10 miliond vytiskd deniku vydanych
ve Francii. Samotnd I'Humanité méla naklad okolo 175 000 vytiskd denné. Pro porovnéni PCF volilo v lednu 1956 pfiblizné 5 503
000 volich.

> (Kriegel 1968, 19-21)
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3.2. Alternativni verze v pravicovych médiich

Na druhé strané Le Monde davéa 1. listopadu prostor tiskovym prohldSenim
zastupcl nové mad’arské vlady, ve kterych panové Zoltan Tildy, Ferenc Erdei a Janos
Kadar oznamuji vitézstvi povstalct v ozbrojeném boji, jez vedlo k narodni revoluci. Ta
spo¢iva pro tuto chvili v obnoveni Malorolnické strany a rekonstrukci Strany
pracujicich (komunistické). ®

V sobotu 3. listopadu (den po svatku VSech svatych) uveiejnuje Le Figaro
proslov mad’arského ministerského piedsedy Imre Nagye z 30. fijna, v némz Nagy rusi
systém jedné strany, do nové vlady nominuje zastupce malorolnické strany a zaroven
zada sovétské veleni, aby zapocalo stahovani svych sil z Mad’arska. Mimo to vyzyva
lid, aby bdél nad vydobytky revoluce, znovu nastolil pofadek, zastavil prolévani krve a
podpofil vladu v budovani svobodného, demokratického a nezavislého Madarska.®'
V dalsi zpravé tiskne oznameni madarské tiskové agentury oznamujici zradu dvou
&lenti byvalé vlady, kteti bez védomi soudasné vlady pozvali do zemé sovétska vojska.®”
Le Monde dava svému dopisovateli z Budapesti Thomasu Schreiberovi prostor pro jeho
reportaz z tiskové konference s kardindlem Mindszentym, jenz byl po zasahu
povstaleckych sil propustén 30. fijna z vézeni po nékolikaletém zaldfi. Mindszenty
apeluje na zapadni mocnosti, aby v tomto kritickém okamziku pomohli Mad’arsku jak

politickou podporou, tak i materialni pomoci.”’

Denik Combat navic pfinasi
Mindszentyho prohldseni, kde popisuje, jak 23. fijna povstali mladi, vojaci, dé€lnici a i
nektefi rusti vojaci proti rezimu a Ze jejich jediny pozadavek je, aby ruskd vojska
opustila zemi a mad’arti d&lnici mohli pracovat pro sebe a pro svou zemi.**

Toho dne také dochédzi k podani oficidlniho protestu ze strany mad’arskych
komunistickych novindit pfitomnych v Pafizi proti deniku I’Humanité a jeho stylu
informovani o madarskych udalostech. Clanek, ktery protest mad’arskych novinaii
vyvolal, se tykal jednoho z ministrii nové budapest’ské vlady Ference Erdeie. Ten je
v I'Humanité licen jako kolaborant s fasisty, coz je paradoxni, jelikoz to byl jeden

znemnoha madarskych predvaleénych komunisti a jako takovy zndmy nepfitel

* (Lasky, Bondy, Aron 1957, 129)
*! Ibidem, 129.

® Ibidem, 128.

% |bidem, 19.

* Ibidem, 190.
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faSismu. V tom samém clanku se navic piSe o tom, ze Imre Nagy chce vratit Mad’arsko
do situace pied rokem 1945 — tedy do fasistické diktatury, pfitom Nagy ve svém projevu

jasn& mluvil o névratu do stavu z roku 1945, z obdobi Osvobozeni a narodni koalice.®

4. Reakce na sovétskou intervenci

4.1. Francouzsky tisk

Réno 4. listopadu dochazi k sovétské vojenské intervenci a ta vyvolava odezvu
taktka po celém zapadnim svéte. Nejprve se podivejme, jak na intervenci reaguje
I’Humanité:

, Diky utvoreni nové délnicko-rolnické viady Janose Kadara a podpore
Sovétského svaz: LIDOVA MOC JE PEVNE ZNOVUNASTOLENA. * *°

O dva dny pozdé&ji se na prvni strance objevuje Clanek generalniho tajemnika
PCF Maurice Thoreze s titulkem:

., Uchvatn)? priklad Sovétského svazu. «67

Alternativu pfinasi Le Figaro, jenZ otiskuje zpravu, kterou zachytila kancelar
Associated Press ve Vidni od Mad’arské tiskové agentury (MTI). V ni se hovoii o
»zradé ruskych gangstert, stejné jako o ,,anihilaci povstani ze strany nové Kadarovy
prosovétské vlady“. Le Figaro dale nabizi piepis hlaSeni o pohybech a poctech
sovétskych vojsk a rovnéz i vycet a popis stietl, ke kterym doSlo. Informac¢ni kanal,
kterym se zprava do Vidné a pak i do Pafize dostala je asi jediny, kterym mize
Nagyova vladda a povstalci komunikovat se Zapadem. Le Figaro rovnéZ piinasi
prohlaSeni jménem Imre Nagye, kterym ministersky pfedseda narodni revolu¢ni vlady
zada o pomoc, nebot’ se Parlament jakozto i1 cela Budapest nachdzi uprostred sovétské
palby. Zprava rovnéz informuje o pfedchozim zajeti mad’arského ministra obrany Péla
Malétera spolu s celym generalnim Stabem, kdyz se pfedchozi vecer vydali vyjednavat
s Rusy. Uprostited Nagyovych zadosti o pomoc provolavanych kazdych pét minut
v raznych svétovych jazycich MTI rovnéz uvadi, Ze Sovéti pouzivaji fosforové naboje.

Po preruseni spojeni ptichdzi jesté posledni zprava o tom, ze jsou obyvatelé Budapesti

% (Fejts 1996, 270)
% (Lasky, Bondy, Aron 1957, 254)

%7 (Winock 1985, 92)
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na barikédach, kde bojuji Molotovovymi koktejly proti sovétskym tankam.®® To samé
vydani Figara pfinasi jeSté zpravu o urgentni depesi zaslané americkym prezidentem
Eisenhowerem marSalu Bulganinovi, ve které ho vyzyva ke stazeni vojsk a umoznéni

R .o . 1. 69
Mad’arum zvolit si svobodné svou vladu.

4.2. Reakce francouzské verejnosti

Po ptecteni téchto zprav se 5. listopadu mezi studenty zorganizovala prvni
protisovétska protestni akce. Mistem vybranym pro demonstraci bylo prostranstvi pred
sovétskou ambasadou v centru Paiize. Ucastnilo se ji asi 1000 student(i. Narodni unie
francouzskych student (UNEF) vyjadrfila solidaritu mad’arskym studentim a zruSila
planovany francouzsko-sovétsky tyden, jenz se mé¢l odehrat koncem listopadu. Toho
sam¢ho dne jest¢ zhruba 200 demonstrantli zattoc¢ilo kameny proti kancelafi
Francouzsko-sovétské asociace.”’

V ttery 6. listopadu se konala symbolickd akce na politické scén€, kdyz se
v Parlamentu uskute¢nilo hlasovani o pocté¢ Mad’arsku iniciované ministrem zahranici
za SFIO Christianem Pineau a ptedsedou Narodniho shroméaZzdéni André Le Troquerem.
V Néarodnim shromézdéni tento ryze formalni akt proSel pomérem 430:150, v Radé¢
Republiky (Senatu) v pomé&ru 299:13 a v Radé Francouzské Unie 160:12."!

Ta nejmasivnéj$i reakce vetejnosti vSak piisla az 7. listopadu. Na 30 000
demonstrantl se vydalo v Sest hodin vecer vzhiiru po Champs-Elysées, aby zhruba po
pul hodiné ¢elo privodu dosahlo Vitézného oblouku. Mezi manifestanty byli mnozi
¢elni politici jako naptiklad Francois Mitterand, René Pleven, Paul Reynaud, Georges
Bidault, Antoine Pinay, ¢i Robert Schuman. Po polozeni kytic na hrob neznamého
vojina a zpévu Marseillaisy se privod zacal rozchazet. Z jedné strany se vSak oddélilo
asi 3000 prevdzné mladSich demonstranti, ktefi poklusem namifili do rue de
Chateaudun, adresy sidla PCF. Tam se stfetli se zhruba 500 militantnimi komunisty a
tento stiet prerostl az v nésilné Sarvatky trvajici tfi ¢tvrté hodiny. Béhem nich se
antikomunisti¢ti demonstranti probojovali do druhého patra sidla PCF, budova byla

znaéné zdemolovana a dokonce zapalena. KdyZ demonstranti zjistili, ze dal uz se

% (Lasky, Bondy, Aron1957, 228-229)
% Ibidem, 240.
7 (Bernard 1991, 70)

7! (Giraud 2006, 720)
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nedostanou, obratili se zpét a rychle se presunuli k sidlu redakce 1‘Humanité. Doslo tam
k jesté tvrdSim stfetlim, nebot’ z pfedmésti dorazilo dalSich cca 500 komunistickych
radikald. Paralelné¢ k tomu dal§i skupina asi 200 demonstrantii vsed€ zablokovala
namesti Svornosti. Pouli¢ni stfety utichly az pozd€ v noci s bilanci tfi mrtvych. Dva
z nich byli komunisté a jeden odborai.” Udalost byla pozdé€ji komunisty li¢ena jako
hrdinna obrana jejich basty proti fasistim, kdezto pravicovy tisk hovofil o novém ttoku

na Bastillu.”?

V dusledku téchto udélosti Spicky PCF na posledni chvili zru$ily svou
Gi¢ast na planovanych oslavach vyro¢i Rijnové revoluce 1917, které se mély odehrat na
ambasad¢ Sovétského svazu. PCF vSak nezlstala pasivni a na dals$i den zorganizovala
vlastni ,,protifasistickou” demonstraci na Republice Chystana demonstrace vSak
skoncila znacnym netGspéchem, protoze na ni dorazilo pouze 2000-3000 lidi.
Komunistim nezbylo, nez se alespoi pokusit tento debakl zakamuflovat.”

Soucasné s tim ten samy den 8. listopadu vypukla stavka na podporu obranct
Budapesti mezi zaméstnanci statni automobilky Renault. Doslo dokonce 1 k situaci, ze
stavkujici délnici odmitli dat moznost pronést proslov zastupciim hlavni odborové
organizace CGT", ani reprezentantim PCF. CGT se tak najednou ocitla v izolaci, nebot’
znacna Cast de€lnika nesouhlasila s politickou linii komunistické strany, kterou zejména
CGT v ramci odborovych svazi prosazovala. Oproti tomu dva dal$i odborové svazy
FO’® a CFTC”" sami vyzvaly 9. listopadu v deniku Combat své &leny ke stavce na dikaz
solidarity s budapestskymi d&lniky.”® Dne 10. listopadu zorganizoval patizsky
arcibiskup msi za Mad’ary v bazilice Sacre Coeur de Montmartre. Tfinactého listopadu
se o protiakci pokusila CGT. Jeji celostatni akéni den byl ovSem podobnym
neusp&chem jako predchozi komunistickd demonstrace na Republice.” Ten samy den
bylo na druhou stranou zorganizovano setkdni k poct¢ Madarsku na zndmém

cyklistickém ovalu Vel' d'Hiv v Paftizi, kterého se ti€astnilo opét okolo 30 000 lidi. Tieti

7 (Bernard 1991, 73-74)

7 bidem, 75.

’* la République — ndmésti v centru Pafize

7 |a Confédération Général du Travail — Hlavni konfederace prace

’® |a Force Ouvriére — D&lnicka sila

77 |a Confédération Francaise des Travailleurs Chrétiens — Francouzska konfederace kiestanskych pracujicich

’® (Nagy, M. 2007, 40)

7 (Bourdache 1980, 182)
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velkou akci toho dne a v podstaté teCkou za masovym zdjmem francouzské vetejnosti
byl jiz dlouho dopiedu avizovany fotbalovy zapas mezi Honvédem Budapest a
Racingem PaiiZz. Vyprodany stadion udélal mad’arskym hracim pii vstupu na hiiste
takovy aplaus, ze bylo jasné, Ze je to spiS politicky protest, nez obdiv ke sportovnim
dovednostem.®

V téch samych dnech se pfitom na strankach levicového tisku objevily clanky
jako ,, At Zije socialistické Madarsko!* z 12. listopadu napsany druhym muzem PCF
Jacquesem Duclosem, ,, Budapest' se vraci k Zivotu™ ze 14. listopadu od dopisovatele
listu ’Humanité¢ z Budapesti, ¢i ze stejn¢ho dne jesté ,,Madarsky lid miize nanovo
pracovat v miru“ od dalSiho ¢lena vykonného vyboru PCF Léo Figuérese publikovany
ve France Nouvelle.®" Vrcholem veskerych aktivit PCF pak bylo oficialni prohlageni
jejitho UV ze dne 21. listopadu, ve kterém stoji, Ze ,,Intervence sovétskych vojsk byla

«82

pfirozenym a nezbytnym opatfenim. Celkovy postoj PCF béhem téchto

listopadovych dni se d& shrnout slovy Michela Winocka, podle které¢ho ,,Francouzsti

komunisté tleskali ve jménu d&lnické tfidy porazce madarské délnické tiidy.«.*

4.3. Intelektualoveé

Budapest'ské povstani, a zejména néasledna sovétska intervence vzbudily znacny
ohlas rovnéz v prostiedi francouzskych intelektualt. Elitni vrstva vzdélanct,
sociopolitickych  kritiki a mysliteld rozhodn¢ nemohla madarsky konflikt
ptfipodobiiovany k boji Davida s GolidSem nechat bez povSimnuti piejit. Pravé v tomto
prostiedi bylo ale rozdéleni pravice-levice Citelné vice, nez kde jinde.

Jednotnéjsi reakce byla urcité na strané pravice a socialistické levice. Skupina
intelektualti okolo Raymonda Arona se jednozna¢né postavila za mad’arské povstalce,
za jejich pozadavky svobody a nezéavislost a odmitla agresi pouzitou k potlaceni téchto
myslenek. Po sovétské intervenci navic iniciovali vznik tzv. Kongresu pro Svobodu

Kultury, jenZ mezi své €leny cital kromé Arona i naptiklad Ignazia Silonea, ¢i Alberta

& (Bernard 1991, 78)
& (Winock 1985, 92)
& |bidem, 262.

® |bidem, 91.
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Camuse, a m¢él za ucel jednotné podporovat ¢leny mad’arského revolu¢niho hnuti. Podle
kongresu ,,Cena zaplacena Budapesti odsunula komunismus za okraj lidskosti.«®*

Mezi pocetnymi intelektudly hlasicimi se pfimo k PCF — tzv. ,,Compagnones de
route” - byla situace a reakce o mnoho komplikovanéjsi. Divodem byly oficialni
informace, které svym lidem poskytovala levicova média. Z vySe citovanych titulki a
¢lankd hlavniho komunistického listu I’Humanité je vidét, ze jeho zpravy se zaprvé
podstatné¢ odliSovaly od zprav ostatnich médii a zadruhé se jednalo o znacné
zjednodusené a mechanické opakovani propagandistickych schémat. Zpocatku tak
nekteti, jako naptiklad skupinka deviti lidi okolo Pabla Picassa, kritizovali vedle
oficialni pozice strany® zejména ,,nedostatek informaci podavany hlavnimi tiskovymi
organy PCF“. Pozdé¢ji se ale 1 n€kteii z nich vefejné podepsali pod vyzvu ,,odsuzujici
pouziti kanonti a tankl proti mad’arskému lidu touzicimu po svobod¢®. Mezi nimi byl
naptiklad Jean-Paul Sartre, Simone de Beauvoir, ¢i Jacques Prévert.®® K vyrazn¢jSimu
kroku se odhodlal c¢tytiatticetilety Pierre Daix — pozdéjsi popularizator knih Alexandra
Solzenicina ve Francii. Daix se rozhodl pifimo odstoupit z komise intelektualti PCF a dat
tak najevo svlij nesouhlas s oficidlni pozici PCF vii¢i Mad’arsku. Stejné jako on vSak ani
vétSina intelektualt jest€ neodchdzi ze strany, pouze se stavi rezervované vuci
sovétskému modelu prosazovani komunismu. Sovétsky svaz tak piisel hlavné o své
vysadni postaveni nedotknutelného vzoru, ktery az doted’ pro vétSinu francouzskych
komunistickych intelektudlti predstavoval. 1 pfes veSkerou toleranci a stranickou
propagandu uz nemohla byt sovétskd vojenska intervence ze 4. listopadu povazovéana
za nic jiného nez za piipad imperialistického vedeni zahrani¢ni politiky — model, jenz

Presto jsou nékteti odvazngjsi kritici za své postoje ze strany vylouceni a jini
zase vefejné pokarani vedoucimi stranickymi predstaviteli. Postupem c¢asu vSak zajem
o osud mad’arské délnické tfidy opada. Nakonec tak dochdzi paradoxné i k situaci, kdy
v lednu 1957 na Valném shromazdéni Narodniho svazu spisovatelti jeho ¢lenové — a
mezi nimi i dost téch kteti v listopadu néjak vyjadfovali sviij protest — podepisuji
deklaraci, v niz uz se ale Zadna zavadna slova jako je odsouzeni nebo rozhotc¢eni viici

Sovétskému svazu nevyskytuji.*® %V dlouhodobém hledisku ma viak Madarska

8 (Fejté 1990, 20)
® (Nagy, M. 2007, 41)
® (Fejts 1990, 22)

# (Nagy, M. 2007, 41)
® (Fejts 1990, 23)
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revoluce na PCF zna¢ny dopad. V nasledujicich tydnech a mésicich opousti stranu
fadové cCleny. Celkové se dd hovofit o pocatku izolace strany od vetfejného minéni
provéazané s pocatkem poklesu jeji masové podpory.” Podle tehdejich statistik by jen
pouhych 68 % Francouzi, kteti volili PCF v lednovych legislativnich volbach roku
1956, byvalo komunistickou stranu znovuzvolilo i1 v listopadu po madarskych
udalostech. Toto ¢islo pfedstavuje zna¢ny pokles oproti standartnim 80 % loajalnich
komunistickych voli¢.”!

Nekteti z levicovych intelektuali, kteti se v tuto dobu definitivné distancovali od
PCF, stali u zrodu nového levicového uskupeni pojmenovaného Nova Levice. Podobné
jako RDR mezi lety 1948 (o ni vice v nasledujici kapitole), se i Nova Levice snazila o
nalezeni stfedni cesty mezi radikdlnosti a stalinismem PCF a systémovosti, ale tim
padem i vzdalenim se od revolu¢nich idealti, u SFIO. Na pocatku stali Claude Bourdet a
Gilles Martinet vyuzivajici mediadlni platformy tydeniku France-Observateur. Hledali
inspiraci v gomulkovském Polsku, titovské Jugoslavii, u britskych Bevanovych
socialistl, ¢i u casti italské komunistické strany, kterd pravé sovétskou intervenci
v Mad’arsku odsoudila. V roce 1957 vznikla fizi s dalSimi podobné smyslejicimi
skupinami Unie Socialistické Levice (UGS)QZ, ktera pak v roce 1960 spojenim
s Autonomni socialistickou stranou (PSA)”  dala vzniknout stran& s ndzvem
Sjednocena Socialisticka Strana (PSU)*. Tato pfevazné intelektudlské strana sice nikdy
neohrozila pozice dvou dominantnich levicovych uskupeni, nicméné poslouzila jako
lihent pozdgjsich zakladatelti Socialistické strany (PS)’> — mezi t&mi, co pro§li PSU byli

napiiklad Michel Rocard a Pierre Bérégovoy.96

¥V reakci na to je viak potieba zminit, ze pravé kvili této deklaraci napiiklad Albert Camus ze Svazu spisovateld vystoupil. in
(Winock 1997, 508)

% (Bourdache 1980, 182)
! (Kriegel 1968, 17)
°2 Union de la Gauche Socialiste
% Parti Socialiste Autonome — frakce SFIO, kterd se od ni odit&pila v roce 1958
94 - PSNT) oy
Parti Socialiste Unifié

% Parti Socialiste

% (Winock 1997, 509)
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4.4. Zvlastni pripad Jean-Paul Sartre

Mezi francouzskymi intelektudly poloviny padesatych let hrdl vadéi roli
jedenapadesatilety Jean-Paul Sartre. Byl pouze pfidruZzenym ¢lenem tzv. ,,compagnon
de route” PCF, pfesto pro ni vSak diky svému respektu a postaveni ve francouzské
spolecnosti hral diilezitou roli. Sartre se snazil o skloubeni socialismu s vlastnim
radikdlnim konceptem pojeti svobody.”” Reprezentoval skupinu povale¢nych
intelektuall, ktefi se silné stavéli proti postupné amerikanizaci spole¢nosti. Spolecné
protestovali proti takovym kauzam, jako byl trest smrti pro manzele Rosenbergovy, ¢i
soudni procesy zpusobené americkym mccarthismem, rasova segregace afroamericantl,
¢1 obecné rasismus a kolonialismus po celém svété. Svétlou budoucnost pro né
znamenalo spojeni socialismu a miru.”® Po valce se Sartre sn&kolika dalsimi
sympatizanty pokusil zalozit vlastni levicovou politickou stranu. Projekt Rassemblement
Démocratique Révolutionnaire’® (RDR) znamenal pokus o ustaveni levice, kterd by na
jednu stranu byla podstatné radikdlnéj$i nez SFIO, na stranu druhou by se ovSem
distancovala od stalinismu praktikovaného vramci PCF. Tento pokus vSak nemél
dlouhého trvani a po deseti mésicich existence byl kviili nemoZnosti najit ndzorovou
shodu mezi jeho ¢leny rozpustén. Sartre tak velmi rychle pfiSel o politickou platformu,
ktera by plné odpovidala jeho presvédceni a hodnotam.

[ pies tvrzeni, Ze: ,,PCF je ta nejhorsi strana na levici, ale jina tam neni...<'%,

se
na pocatku 50. let pravé ke komunistické strané pfidruzuje a zacind ji usilovné
podporovat. V kvétnu 1952 publikoval text ,Komunisti a mir“, kde napsal, ze
komunisticka strana a d€lnicka tfida jsou jednotnym svazkem, ve kterém se jeden bez

druhého neobejde. '

V roce 1954 se Sartre vydal do Sovétského svazu a pro levicovy
list Libération popisoval zaZitky ze své cesty. Sartrovo hodnoceni Sovétského svazu
bylo popisem krasné zem¢ oplyvajici svobodou a spokojenymi lidmi. Napsal dokonce,
ze: ,,Svoboda kritiky je v Sovétském svazu absolutni. Kontakt se Sovéty je tak velky,

tak otevieny, tak jednoduchy, jak jen to jenom jde.“.'” Na pocatku roku 1956 Sartre

%7 (Poster 1975, 141)

% (Winock 1985, 94-95)

% Demokraticko-revoluéni shroméasdéni
1% (Winock 1985, 96)
* 1bidem, 96.

%2 |hidem, 97.
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reaguje na kritiku PCF ze strany Pierra Hervé — byvalého zéstupce feditele deniku

L ’ . ’ . r, . «l
I’Humanité. Ten ve své knize ,.La Révolution et les fétiches 03

ostie kritizuje
,moralizujici a totalitarni mesianismus, chladnou nemorélnost, bezskrupuldzni
kariérismus a absenci pfemysleni sebekriti¢nosti v sou¢asné PCF*“'**, Sartre PCF bréni a
Hervému uto¢né odpovida, ze ,,VzeSld z historického procesu, PCF piedstavuje
vyjimecnou a objektivni inteligenci: ziidkakdy se myli, d€la, co je tieba, a to i kdyZ ona
inteligence, kterou si néktefi lidé pletou s praxi, se Casto neinkarnuje do samotnych
nékterych intelektualii strany. '

V Budapesti na podzim roku 1956 vSak dochazi pro Sartra k osudovému zlomu.
V rozporu s jeho textem ,,Komunisti a mir* zroku 1952 zde doslo ke stfetu mezi
délnickou tfidou a komunistickou stranou. Délnické hnuti v Mad’arsku se vymklo ze
standardniho Sartrova modelu, ve kterém tvoii s komunistickou stranou nedilny celek, a
stalo se samo hnutim revolty proti nehumannostem, kterych se na ném mimo jiné 1
predstavitelé komunistické strany za posledni roky dopoustéli. Zacalo existovat
samostatné bez komunistické strany a dostalo se s ni dokonce do ozbrojeného konfliktu.
To znamena 1 pro Sartrea konec partnerstvi mezi stranou a hnutim — pfitom do té¢ doby
tak piirozeného a bezpodmine¢ného. Strana byla podle Sartrea odsvécena a roli
komunismu bylo nyni potieba vidét relativné. 106

V tu chvili se Sartre opét ndzorové shledava s dalsim levicovym intelektudlem
Mauricem Merleau-Pontym. Merleau-Ponty totiz pravé styl fungovani a aktivity
komunistické strany dlouhodobé kritizoval. Dokonce se opét shodnou Sartre s Cerstvym
drzitelem Nobelovy ceny za literaturu Albertem Camusem. Pfitom do té doby pro
Sartrea PCF jako jedina reprezentovala proletaridt a ponizené. Zaroven pro n¢j byla
strana jedinou silou lidového odporu proti napiiklad valce v Indo¢in€, americkému
»mccarthismu® ¢i ustanoveni Evropského obranného spolecenstvi. Sartre zjiStuje, ze
vedle lidu existuje rovn€z i stranickd masinérie, ktera kona naoko pod rouskou dobra a

ve vysledku je horsi nez kapitalismus.'"’

103 .v
Revoluce a fetis

1% jean Touchard, “De I'Affaire Lecoeur 3 I'Affaire Hervé,” in Revue frangaise de science politique, vol. 6, No. 2, 1956, p. 393.,

http://www.persee.fr/web/revues/home/prescript/article/rfsp_0035-2950_1956_num_6_2_402699.
1% (Winock 1985, 97)

106

Ibidem, 98.

97 Ibidem, 99-102.
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Jesté horSim Sokem je vSak pro Sartra sovétska intervence. Na dikaz protestu
Sartre 8. listopadu vefejné preruSuje veskeré kontakty s ,ptateli spisovateli ze
Sovétského svazu, ktefi neodsoudili intervenci a odchdzi zcela Vyboru Francie-
Sovétsky svaz. Kromé& néj se vSak takika zadni dalsi ,,compagnons de route* k tak
vyraznym veiejnym vystoupenim neodhodlali.'®®

Uz nékolik dni po sovétské intervenci 9. listopadu publikuje denik 1’Express
clanek, ve kterém Sartre oteviené piSe, ze: ,Nemilzeme dale udrzovat pratelstvi
s vedouci frakei sovétské byrokracie: Je to hriiza, ktera tam vladne.«.'”

Nejvétsiho ohlas ale ziskava az nasledna publikace Sartrovy stodvacetistrankové
prace ,,Le Fantome de Stalin* (Stalinuv duch). Studie vychazi ve specialnim trojcisle
revue Les Temps modernes v lednu 1957, které je celé¢ vénovano pravé madarskym
udalostem."” Tato prace byva svou invenci srovnavana dokonce s Marxovymi studiemi
o revoluénim roce 1848, o Napoleonovi III. a o paiizské Komung.''' Jedna se o detailni
socio-historickou analyzu sovétské invaze do Madarska a aktudlniho vyvoje
ve vychodni Evropé&. Jean-Paul Sartre se v ni zabyva budoucnosti destalinizace a pfistim
sméfovanim PCF. V duchu své teorie existencialniho marxismu identifikuje piivod
mad’arské revoluce jakozto souhru tlaku okolnosti a ndhodnych rozhodnuti nékolika
jedincl. Rozhodné tak odmita oficidlni stanovisko PCF, ze Mad’arsti vzboufenci jsou
pouhymi agenty zépadnich imperialisti. Na druhou stranu, na rozdil od napftiklad
Merleau-Pontyho ¢i stfedo-pravicovych intelektuald, nevidi v sovétském socialismu
no¢ni miuru, ¢i osudovou chybu. Soucasnym hlavnim problémem Sovétského svazu je
podle Sartra pouze fakt, Ze po odstranéni vykotistovani ze spolecnosti doslo k vytvoieni
kultu osobnosti. Tomuto kultu osobnosti je podfizen komplikovany byrokraticky aparat,
ktery ztézuje lidovym masam jejich aktivni zapojeni do vlady. Sartre tvrdi, ze aby
fungoval, tak jak ma, potiebuje Sovétsky svaz roku 1956 projit nevyhnutelné procesem
demokratizace. Jako konkrétni krok pro obnoveni masové diivéry ve stranu pak Sartre

navrhuje statem podporovany rozvoj spotiebniho pramyslu.''> Naopak, aby bylo mozno

dosahnout idedlu socialismu ve Francii, je tfeba nezavisle na Sovétském svazu zménit

1% (Fejt6 1990, 21- 22)

1% (Winock 1985, 93)

% (Winock 1997, 508)

111

(Poster 1975, 184)

112

lbidem, 184.
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fungovani PCF. V duchu existencidlniho marxismu se ma obnovit Lidova fronta s SFIO.
Déale se ma PCF odstfihnout od sovétského vlivu, aby se stala vyluéné francouzskou
stranou reprezentujici francouzsky pracujici lid. Demokratizaci stranické byrokracie by
se mélo dosdahnout zlepSeni povésti strany mezi lidem. Po realizaci vsech téchto krokli
se ma kone¢né piistoupit k prevzeti politické moci. K tomu ma vSak dojit vyluéné
uspechem ve volbach, tedy bez nasilné revoluce.'"

Timto, v podstaté reformnim programem pro PCF, si Jean-Paul Sartre de facto
vytvofil moznost definitivné se od strany odklonit v pfipadé, ze by dané pozadavky
nesplnila. Pres veskeré zaujeti, se kterym Sartre vystoupil proti sovétské politice a se
stejné jako u vefejnosti, tak 1 u Sartrea zaujeti osudem Madarska opadd a Sartre ji

zustava vérny az do roku 1968.

5. Mad’arsky exil ve Francii

5.1. Porevoluéni imigraéni vina 1956

Podle udaji Mad’arské ustedni statistické sluzby opustilo mezi fijnem 1956 a
kvétnem 1957 zemi piesné 193 885 Mad’arl. Okolo 38% ztohoto poctu zlstalo
v Evropé, zbytek se rozptylil po celém svéte s preferenci USA, Australie, JAR a Izraele.
Z Mad’arti, kteti zlstali v Evropé, se jich 8 346 usadilo ve Francii. Statistika
francouzského ministerstva vnitra, vychdzejici ze Setfeni provedeného Francouzskym
ufadem pro uprchliky a lidi bez vlasti''* (OFPRA), uvadi, 7e po&atkem roku 1958 bylo
ve Francii evidovano 8 700 ob¢anii madarské narodnosti se statusem uprchlika.''
Nutno podotknout, ze OFPRA ve svych statistikdch pfed rokem 1960 nebrala v potaz
ptipady ukonceni tohoto statusu. Takovym ukoncenim mohla byt kromé& tmrti 1 dalsi
emigrace, naturalizace ¢i repatriace. Dalsi skupinou imigrantt, ktetfi nebyli do statistik
zahrnuti, byli pak ti, ktefi bud’ o status uprchlika nezazadali, ¢i ti, kterym nebyl pfidélen.
Status uprchlika byl v roce 1956 ptidélen 33 Mad’artim mezi lednem a fijnem, 703 pak
mezi listopadem a prosincem. V letech 1957 a 1958 byl ptidélen dalsim 7193

3 Ibidem, 185.
114

Office Frangais pour les Réfugiés et Apatrides

3 (Dufoix 2002, 47)
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imigrantiim mad’arského pﬁvodu.116 Nicméné odhaduje se, ze z tohoto poctu zustalo ve
Francii natrvalo pouze okolo 3 000 az 5 000 lidi. Vétsina ze zbylych uprchlikt se dale
presunula do USA nebo jinam do zdmoii a cca 15-20% Mad’arti motivovanych ke své
emigraci zejména ekonomickymi divody se vratilo zpét do své vlasti v ramci
jednordzové moznosti navratu nabidnut¢ Kadarovym rezimem mezi Cervencem a
listopadem 1957.'"7

Francie predstavovala pro vétSinu mad’arskych uprchlikli az zemi druhé volby.
Mezi evropskymi zemémi stala na Ctvrté pozici v poctu piijatych Madart, a to az za
Velkou Britanii, Zapadnim Némeckem a Svycarskem. "8 Divoda pro¢ nejit do Francie
existovalo vic. Jednim zhlavnich problémt byla silna pozice PCF, kterd svou
propagandou piisobila oteviené proti uprchlikiim z vychodniho bloku. Francie byla jesté
neddvno vnimana hlavné jako neptatelskd zemé, ze které vzesla trianonskd narodni
tragédie. Krom toho Mad’arsko mélo podstatné silngjsi historické a kulturni vazby na
némecky mluvici zemé. Némcinu - minimalné z doby valky - ovladala zna¢na cast
mad’arské populace. Naopak co mluvilo pro Francii, byla zejména neexistence kvot na
piijem mad’arskych uprchlikl. Pouze Francie a Velké Britanie, jakozto jediné dvé zemé
na svété, na zéklad¢é rozhodnuti z listopadu 1956 udélovaly oficidlné status uprchlika
neomezenému mnoZstvi Mad’art, ktef{ o to pozadali.'" Tento fakt sehral diileZitou roli
zejména po 7. kvétnu 1957, kdy USA zastavily udélovani azylu mad’arskym uprchlikim
prichazejicim ze sbémych taborii pro uprchliky v Rakousku.'”” Agkoliv o tom neni
znam zadny pfimy dikaz, da se pfedpokladat, ze Francie a Velka Britanie tento krok
ucinily, aby oficidln¢ ptipodobnily svlij boj proti Egyptanim na Suezu k odporu
Madar vici sovétskym tankim a usmifili si tak mezindrodni spolecenstvi.
Ptipodobnéni podobného typu pouzil ve svém projevu pred poslanci Narodniho

shromazdéni ze 7. listopadu i sdém francouzsky premiér Guy Mollet.

116

Ibidem, 48.

"7 (Marés 1998, 225)
8 (Dufoix 2002, 43)

9 |bidem, 102.

120 (Bekés 2002, 48)
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»Svobodni muzi Francie a Anglie, rovnéz jako ti, co utekli gestapu a vybudovali
Izrael, se spolu v Suezu postavili t€ém samym puSkam a tém samym tankiim, co
svobodni Madafi z Budapesti.«'*!

Krom toho méla Francie zejména mezi humanitné vzdélanymi vrstvami takika
mytickou povést zemé revoluce a svobody. Toto bylo tradicnim ldkadlem pro
univerzitni studenty, profesory a obecné¢ madarskou inteligenci. Nicméné vyzkum
provedeny na vzorku 6 817 mad’arskych porevoluc¢nich imigranti ve Francii odhalil, ze

svobodné profese, inteligence, studenti a profesoii tvofili pouhych 11% znové

prichozich, kdezto plnych 60% tvofili zastupci d&lnickych profesi.'**

5.2. Dvé starsi exilové komunity

Ve Francii uz ovsem madarska exilova komunita existovala. Byly tam dokonce
dvé. Otdzkou zlstavalo, jak se tyto star$i komunity zachovaji vii¢i nové piichozim.
Francouzské statistiky uvadéji zhruba 12 000 osob madarského plvodu Zijicich ve
Francii v roce 1955. '** Jedna &ast z nich, ktera se do Francie zacala dostavat od konce
roku 1944, byli byvali sympatizanti horthyovského reZimu a valecni zajatci sdruZeni
zejména okolo organizace Mad'arského Bratrského Sdruzeni Bojovnikii (MHBK)'** —
v podstaté sdruzeni veteranl z boji druhé svétové valky. Kromé nich to ovSem byla
naptiklad Zidovskd inteligence ¢i déti zidovské stfedni tfidy, kterym se podafilo
zachranit béhem valky utékem na Zapad.'*’

Druhou skupinu, kterd do Francie pfichazela zejména mezi lety 1946-1949
rezimu a zaroven soucasni antikomunisté. Do této skupiny spadali byvali diplomat¢ a
predstavitelé demokratickych politickych stran z obdobi povalecné vlady Ference
Nagye, ¢i obecné demokraté, ktefi svym humanitnim a laickym zamétfenim davali

Francii prednost pred Némeckem a Svycarskem.'” Jejich Gstfednim organem byla

Mad’arskd Narodni Rada sidlici v New Yorku, kterou ve Francii 50. let nezastupitelné

121

(Winock 1997, 503)

2 (Dufoix 2002, 49)

23 (Mares 1998, 222)

2% Magyar Harcosok Bajtérsi K6zossége

125

(Mares 1996, 52)

28 |bidem, 52.
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reprezentoval byvaly mad’arsky velvyslanec ve Francii Pal Auer."?” Tato druha skupina
se diky své navaznosti na demokratickou Nagyovu vladu téSila znaéné - 1 kdyz
neoficidlni - pfizni u francouzského ministerstva zahrani¢i. Zejména (jiz diive
zminovany) vedouci Evropského oddéleni ministerstva mezi lety 1955 az 1963 Jean
Laloy prostiednictvim Auera udrzoval s mad’arskym demokratickym exilem vielé
styky. Az do 60. let naptiklad zarucoval Auerovi uchovani statutu a privilegii
velvyslance.'*® Pro tyto dvé skupiny diivéjsi

1956 jednu zasadni zménu. Byl to pro n¢ konec ¢ekdni na zapadni vystoupeni proti

komunistickému rezimu, a tim i konec exilového provizoria. Nové ptichozi generace

ovSem piichazela s tipIn€ jinou zkuSenosti a predstavami.

5.3. Snahy o legitimizaci mad'arského politického exilu ve
Francii

Nové pfichozi vlna mad’arskych porevolu¢nich uprchlikii znamenala jednak
podstatné pocetni rozsifeni mad’arské exilové komunity ve Francii a navic pfichazela
s reputaci bojovnikii proti Sovétskému svazu, o kterych se tehdy s respektem hovotilo
po celém zapadnim svété. Teézili tedy — minimalné v mésicich pfimo nasledujicich po
sovétské invazi — ze zvysené mezindrodni pozornosti. Auer a jeho spolupracovnici méli
zase zkuSenosti z vedeni exilové politiky a navic spoustu kontaktii. V zdjmu obou
skupin proto bylo, aby co nejdiive spojili své sily. Spolupraci s horthysty vlna
porevolucnich emigrantii stejné jako diivejsi demokraticky exil odmitla. Generace
mad’arskych emigrant z roku 1956 se vSak povétSinou snazila stavét legitimitu svych
zastupitelskych politickych organti na kontinuité s revoluéni vladou Imre Nagye. Jenze
Imre Nagy byl ptfes veskeré své zéasluhy zrevoluce 1956 komunista s minulosti
neslucitelnou s aktivitami demokratického exilu. Na pocatku se navic 1 Auer stavél
k nové ustavenému Madarskému Revolu¢nimu Vyboru, zalozenému predbézné
v listopadu ve Vidni, dost skepticky. B&hem jedné schlizky na francouzském
ministerstvu zahrani¢i mluvil o revoluénim vyboru jako o ,mladé¢ generaci bez

zkuSenosti s redlnou at’ domadci, ¢i dokonce exilovou politikou a diplomacii, ktera

vvvvvv
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(Dufoix 2002, 95)

28 Ibidem, 96.
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Navrhoval pfitom, aby se nové ptichozi zapojili do aktivit ndrodni rady a pomohli ji
prostfednictvim svého celosvétového renomé.'*’

Na zacatku roku 1957 ovSem doslo k pravému opaku. Auer a Ferenc Nagy —
byvaly demokraticky premiér Mad’arska — vystoupili z Mad’arské Néarodni Rady a
podileli se na oficialnim zalozeni Mad’arského Revolu¢niho Vyboru béhem kongresu,
jenZ se s povolenim francouzské vlady konal 5. az 7. ledna ve Strasburku.”® Timto
ustupkem ze strany 2. generace exulanti méla byt vytvofena nové sila, kterd méla
piekonat oblast plisobnosti narodni rady a fungovat jako sjednotitel obou hlavnich
emigracnich vin. Problémem bylo, Ze ze 76 ¢lenii revolu¢niho vyboru jich pouhych 8
bylo byvalymi ¢leny narodni rady. Tim i pies veSkerou snahu Auera a Nagye doslo
k zna¢nému upozadéni pfedchozi generace. Madarskému Revoluénimu Vyboru
pfedsedala Anna Kéthly — soucasné predsedkyné exilové Madarské Socialni
Demokracie a byvald ministryné revoluc¢ni vlady Imre Nagye. Tento projekt ale brzy
zaCal narazet na znacné problémy. Krom pochybné reprezentativnosti (kromé nizkého
zastoupeni ptedchozi generace ve vyboru chybéli zastupci bojujicich povstalcii stejné

jako n&ktery z primych spolupracovniki Imre Nagye'’'

) to byl hlavné¢ problém
financovani. Francouzska vlada chtéla mit mezi mad’arskym exilem vliv. Proto povolila
konani jeho ustavujiciho kongres ve Strasburku. Nechtéla ho nicméné uznat jako
legitimni politickou reprezentaci mad’arské revoluce, aby se z Francie nestala politicka
zékladna mad’arského hnuti odporu. Z tohoto diivodu vyboru neposkytovala prakticky
zadné penize na jeho Cinnost a revolu¢ni vybor tak byl pIn€é odkazan na omezené
financovani ze strany USA.'*?

Aby veskerd snaha nevySla nazmar, prob&hlo nésledné nékolik pokusi o
vyrovnangj$i spojeni obou exilovych generaci. Nejslibnéjsim byl asi projekt Arpada
Réksanyiho, jenZ nahradil Auera v Cele zéastupcti demokratického exilu ve Francii.
Tticatnik Raksanyi byl ve Francii sice uz od roku 1948, nicméné v ramci nékolik dni
trvajiciho obnoveni systému vice béhem revoluce se ptimo v Madarsku pokousel

zalozit novou kiestansko-demokratickou stranu. Tim padem m¢l i vyznamné napojeni
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Ibidem, 158.

2 Ibidem, 157.
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na generaci roku 1956."** Jim zaloZena platforma Narodni Svobodné Reprezentace
Mad’arska sice méla ve vedeni mnohem vic lidi z demokratického exilu, nez tomu bylo
u revoluéniho vyboru, nicméné opét zkrachovala na obtizném financovani své ¢innosti.
Posledni projekt spolecné politické reprezentace mad’arského exilu ve Francii, jenz mél
jeste Sanci na uspéch, byl projekt Mad’arského Vyboru z roku 1958. V ném figurovali
mezi 16 vedoucimi Ciniteli naopak jen 3 zastupci generace revoluce 1956. Byl to byvaly
starosta Budapesti, armadni general, jenZ se pfipojil k povstalcim a prezident Petdfiho
kruhu. V disledku pfedchozich neuspéchi se uz v tu dobu Anna Kéthly vénovala jen

B34V tuto

socialni demokracii a Arpad Raksanyi se stahl z politického Zivota uplné.
dobu se ale kmoci dostal Charles de Gaulle a zasadn€¢ zménil kurz francouzské

zahrani¢ni politiky vii¢i sovétskym satelitim.

5.4. Konec francouzského zajmu s nastupem Charlese de
Gaullea

Exulanti ve Francii se ze dne na den stali ze zbrané¢ proti komunismu pouhou

vvvvv

toho, ze jim pocatkem 60. let skoncil omezeny piisun penéz od francouzské Vlétdy13 °,

zazivali 1 momenty naprostého ponizeni. Nejdramatictéjsi ptipad se odehral zejména
v bfeznu 1960 u pftileZitosti desetidenni cesty Nikity Chru$c¢ova do Francie. Tehdy bylo
nékolik set madarskych exulantii po dobu zhruba jednoho mésice internovano na
Korsice, odkud nesméli odjet diiv, nez se Chruscov vratil do SSSR.'¢

PfisluSnici madarského porevolucniho exilu se dlouhodobé potykali
s nepochopenim ze strany francouzské vetfejnosti. Rozhodujici roli v tom zajisté hrala
propaganda velmi silné PCF, ktera mad’arské uprchliky z roku 1956 licila takika jako
fasisty a znacna cast levicové smyslejici francouzské vefejnosti tento nazor piebirala.
Zejména pro levicové intelektualy byla svédectvi podavana uprchliky z komunistického
vychodniho bloku zna¢né€ nepiijemnd. V podstaté totiz delegitimizovala jejich snahy o

nastoleni socialismu ve Francii.”’ Ze byli madariti exulanti $pinéni v oficialnich

3 |bidem, 100.

3% |bidem, 157.

5 |bidem, 273.
3% (Marés 1998, 228)

7 (Mares 1996, 48, 50)
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prohlasenich kadarovského Mad’arska, na tom nebylo nic piekvapivého. Avsak to, Ze se
s nastupem Charlese de Gaullea a postupnym pocatkem ,,détente zacalo 1 ve Francii
dostavat vic pfizn¢ a prostoru témto hlasim zpoza zelezné opony nez hlasim
madarskych uprchlikii naleznuvsich azyl ve Francii, to znich &ekal sotvakdo.'’®
Vysledkem byl dlouhodobé¢ trvajici stav podobny kolektivni ztraté paméti francouzskeé
vefejnosti, kdy se az do padu komunismu v roce 1989 o antikomunistickych exulantech
z vychodniho bloku radsi moc nemluvilo. Tento stav — i pfes Sok zplisobeny napf.
francouzskym vydanim SolZenicinova Souostrovi gulag vroce 1974 — dovoloval
levicové vefejnosti stale nereflektovat brutdlni realitu komunistickych rezim a

opakovang je obhajovat a davat za ptiklad."*”
Zaveér

Francie se v dobé¢ budapest'skych udalosti nachazela ve slozité¢ vnitropolitické
situaci ztizené zejména Alzirskou krizi. K tomu se ptidal jiz delsi dobu pfipravovany
plan na znovuobsazeni Suezského priplavu a Francie si v tu chvili musela vybrat své
aktualni priority. Jeji prioritou byla a i zistala vlastni vojenskd akce. Francouzska
vefejnost si porddné udalosti v - pro ni pocitové vzdaleném a zeleznou oponou
odd€leném - Mad’arsku zacala v§imat az po sovétské intervenci. Tehdy vSak uz bylo na
jakoukoliv pfimou pomoc pozdé€. Po zacatku suezské operace, a tim spi§ po nésledné
sovétské intervenci, uz byly jakékoliv akce vefejné podpory Madarsku a
protikomunistické bouie neti€inné. Francie ze své pozice zdpadni velmoci mad’arskému
povstani nijak zasadn€ nepomohla. Svou aktivitou v Egypté piitom spiSe Mad’ariim
notn¢ zkomplikovala jejich postaveni v ramci bipolarniho svéta. Madarsko razem
nebylo jedinou aktudlni konfliktni zénou s kontroverznim angazma evropské velmoci.
Jeho role byla vyparovana Suezem a Madarsko tak ztratilo na vyjimec¢nosti a tudiz i
poklesl celosvétovy zajem o jeho osud.

Oproti tomu mad’arskd revoluce byla prvnim momentem, jenz zna¢né otiasl
povale¢nou dominantni pozici PCF ve Francii. Zptisob, jakym byla francouzska
vefejnost informovéna o déni v Mad’arsku, m¢l zejména po sové€tské intervenci za
nasledek ostrou polarizaci spolecnosti. Situace, kdy PCF a jeji tisk vydéavali prohlaseni,

ve kterych vyzdvihovali sovétsky zasah proti faSistické kontrarevoluci, kdeZto

38 (Mares 1998, 225)

3% (Mares 1996, 48)
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z opacné¢ho tabora prichazely zpravy o madarskych délnickych radach (v podstaté
sovétech), které se vzbourily proti Utlaku ze strany komunistické stranické masinérie
pfimo napojené na Sovétsky svaz, vedla k vysledku, Ze si poprvé i znacna cast
podporovatell PCF zacala klast otazku, jestli se néco nedéje Spatn€. Vyrazny prim
v tomto sméru hral Jean-Paul Sartre. Ten sovétskou intervenci jednozna¢né odsoudil a
pfitom v zajmu zachovani silné levice ve Francii pfiSel vefejné s pozadavkem
demokratizace PCF a s konstatovanim nutnosti jejiho odstfizeni od vlivu Moskvy.
S vyjimkou PCF se nicméné takika celd Francie po n€kolika tydnech plné navratila ke
svym alzirsko-suezskym starostem a sovétskd intervencni politika ve Vychodnim bloku
byla na dalSich dvanact let zapomenuta.

To vsak nebyl ptipad mad’arské exilové komunity ve Francii. Nové ptichozi vina
Madari se musela postavit celem nékolika zdsadnim problémim. Jednim
z nejnepiijemnéjSich byla takika vSudyptitomnd propaganda PCF, ktera uprchliky
z vychodu li¢ila v podstaté jako faSisty a tudiz nepftitele. Zejména v intelektualském
prosttedi siln¢ prosyceném levicovymi ndzory bylo madarské protikomunistické
povstani, a tudiz i otazka exulantl, az do roku 1989 v podstaté tabu. Okolnosti povstani
totiz znacné delegitimizovaly snahy o nastoleni socialismu prostfednictvim
komunistického hnuti. V Mad’arsku to byli totiz pravé komunisti¢ti vidci, proti kterym
se lid vcetn¢ délnické tfidy vzboufil. Mad’arSti exulanti se ve Francii, stejné jako i
v jinych zemich, potykali rovnéz s problémem genera¢niho rozdilu v rdmci komunity.
Stiet povalecného demokratického exilu a nové pfichozi viny znacné komplikoval
otazku vytvoreni spole¢né mad’arské exilové politické reprezentace. Minimalné ze
strany francouzského ministerstva zahrani¢i byli jes$t€ v prvnich letech po revoluci
francouzsti Madaii — 1 kdyZ neoficidlné¢ a tajné¢ — relativné dost podporovani.
Francouzské vlada si chtéla drzet vliv na exilovou komunitu se znacnym zastoupenim
mad’arskych elit. Nicméné s nastupem Charlese de Gaullea a jeho politiky oteviené
ekonomické spoluprace se zemémi vychodniho bloku veskera tato podpora ustala.
Zniceho nic zacalo byt smadarskym porevoluénim exilem nakldddno jako
s nepiijemnym bfemenem ohrozujicim francouzské statni zajmy. Vrcholnym piikladem
této politiky bylo v roce 1960 odklizeni nékolika set francouzskych Mad’arii na Korsiku

beéhem Chruscovovy oficidlni navstévy Francie.
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Pfilohy

Piiloha €. 1: Chronologie udalosti na pirelomu Fijna a listopadu 1956 (tabulka)

23.10.

24.10.

25.10.

26.10.
27.10.
28.10.
29.10.
30.10.

31.10.

2.11.

3.11.

4.11.

5.11.

6.11.
7.11.

8.11.

9.11.

Mad’arsko

Budapest'ské povstani -
Ger6 zada Moskvu o
pomoc

Nagy nahrazuje Gerd na
postu predsedy vlady
Masakr 200
neozbrojenych vede k boji
povstalct proti
bezpecnostnim slozkam
AVO — Kédar stfida Gerd
v Cele strany

Nagy tvofi novou vladu
Sovéti vyklizi Budapest’
Pocatek propousteni
politickych vézit
Osvobozeni kardinala
Mindszentyh

Vystoupeni z VarSavského
paktu — Zadost o dohled
OSN — Obklicena
Budapest

Zprava pro OSN o
posilovani sovétskych
vojsk

Vlada narodni jednoty

s pouhymi 3 komunisty
Sovétska invaze —
Prosovétska vlada Kadara
— Pouli¢ni boje

Valné shromézdéni OSN
vyziva SSSR ke stazeni sil

Valné shromazdéni OSN
pozaduje okamzité stazeni
sovétskych vojsk

Suez

Izrael zahajuje pozemni ofenzivu

Bombardovani egyptskych letist’ F-
B letectvem - Eisenhower odsuzuje
F-B intervenci

Nasir vyhlaSuje stanné pravo

OSN pozaduje zastaveni palby -
Gaza kapituluje - Izraelci postupuji
ptes Sinaj

Egypt v reakci na bombardovani
blokuje kanal potapénim lodi

F-B paravysadek v Port Saidu a
podél priplavu - Bulganinova
zprava Molletovi, Edenovi a Ben
Gurionovi hrozici jadernym tutokem

F, B a I prijimaji podminky pfiméfti

Valné shromazdéni OSN pozaduje
stazeni zahraniCnich vojsk z Egypta

OSN chce do Egypta poslat
mezinarodni mirove sily
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Prvni ¢lanek v I’Humanité

Pineau odmita jakoukoliv podporu
mad’arské ,,reakci®
QdO nechce srovnani s Alzirskem

Francouzsko-Britské ultimatum
Izraeli a Egyptu

Snaha QdO zabranit zastinéni
Budapesti Suezem

F a B oznamuji podminky k zastaveni
palby

Studentska demonstrace proti
sovétské invazi

Masivni protikomunistické
demonstrace v Pafizi - 3 mrtvi béhem
bojt o sidlo PCF - PCF rusi oslavy
VRSR

Krach komunistické demonstrace

v Patizi — Stavka délnikt v tovarné
Renault solidarizujicich s Budapesti
Vyzva odborovych svazii FO a CFTC
ke stavce na dukaz solidarity s
Budapesti
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10.11.  Posledni den SSSR nabizi Egyptu vyslani
koordinovaného odporu dobrovolnika

12.11. Madarsko odmita dohled  Egypt ptijima navrh OSN na dohled
OSN — Rezoluce Valného mezinarodnimi silami
shromazdéni OSN
odsuzujici sovétskou
politiku viici Mad’arsku

13.11.

Mse za Mad’arsko v Sacre Coeur de
Montmartre

Krach akéniho dne odbort (CGT) -
Shromézdéni na pocest Budapesti na
Vel d'Hiv - Triumfalni uvitani tymu
Honvéd Budapest

Zdroj: (Kayser 1957, 203-204), (Bernard 1991, 80-81), (Fejtd 1996, 334-335)

-49 .



Bakalatska prace

Priloha €. 2: RozlozZeni sil ve francouzském Narodnim shromazdéni po volbach 2.

ledna 1956 (tabulka)

Pocéet Ziskana Pocet

hlasi % zastupiteli
5503
PCF 000 25,3 150
3366
SFIO 000 15 95
URAS 225 000 1,1 5
Radikalové 3 049 14,5 70
a UDSR 000
2 407
MRP 000 11 71
Stiedoprava | RGR 838 000 3,5 14
3572
Koalice CNIP 000 17 100
URAS 802 000 3,3 17
2 476
UDCA 000 12 52

Zdroj: (Goetschel, Toucheboeuf 2004, 517)

Priloha €. 3: Primérny naklad hlavnich parizskych deniki za obdobi Fijen-

listopad 1956 (tabulka)

[Ranni vydni |Primémy ndklad za obdobi Fjen-listopad 1956
L'Aurore 456 928
Combat 58 604
Le Figaro 480 663
Franc-Tireur 97 190
L'Humanité 220 710
Libération 122 423
Parisien
Libéré 964 820
France-Soir 1315 646
Le Monde 193 056

Zdroj: (Kayser 1957, 204-205)

-50 -



Bakalatska prace

English summary

Bachelor thesis ,,French reaction to the Hungarian revolution 1956“is a complex
analysis of the events connected to the Hungarian armed uprising against the ruling
totalitarian communist regime in the autumn of 1956. It’s focused on the reaction from
the side of the French republic, French press, public and intellectuals. It treats as well
the situation of the Hungarian immigrants who came to France in the aftermath of the
suppression of the Hungarian revolution by the Soviet army. The key question that this
paper deals with is the reflection whether it was more France who influenced the
Hungarian revolution or whether it was Hungarian revolution that had more significant
influence on French society.

By the end of October 1956 the French Fourth Republic found itself in a difficult
situation. The fragile political system of parliamentary republic faced the problem of the
decolonisation war in Algeria; the minority government of Guy Mollet suffered from an
enormous weakness and — as common for the whole post-war period — the strong
position of the French communist party PCF served as another destabilizing factor. In
addition there was the plan for the retake of the Suez Canal in cooperation with the
British and Israelis that was about to be realised in following days. The French decision
about actual priorities and national interest at the turn of October and November has
been done in advance.

When the Hungarian revolution broke out, the French were about to set their feet
on the Egyptian soil. Leading French politicians and diplomats used the Hungarian topic
clearly as a possible means with which they tried to divert the international interest from
their own military operation that was about to begin. If before the Soviet intervention
French diplomacy had done everything possible against the creation of a peacekeeping
mission of UN forces for Hungary — in order to not to let the Hungarian state of human
rights be compared to e.g. Algerian one —, then with the Soviet attack it was France and
Great Britain who started to act at first sight as the main protectors of Hungarian people.
Indeed, it was first of all their Suez operation that has blocked the whole system of the
UN and thus the UN’s capacity to act in favour of Hungary.

With regards to the French public, we may see that it wasn’t until after the
Soviet intervention on the 4™ of November that French people started to act. There
appeared such currents on the democratic side of the population which manifested

against the Soviet intervention, supported morally the Hungarians and were getting
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constantly angrier about the way how the French communists referred on Budapest.
However, the demonstrations of popular disagreement with Soviet politics were of no
use especially when faced with the activities of the French government that had made
impossible any kind of aid for Hungary under the patronage of the UN.

In the end it was more the Hungarian events that positively influenced French
society than the reverse. There appeared a certain part of fellow-travellers of the PCF
who started to ask themselves whether everything was alright since the communist
media had informed them about the suppression of a counter-revolution in Hungary,
when all the others talked about the resistance of Hungarian people, including the
working class, against their oppressors — hardcore pro-Soviet communists and Soviet
army itself. It was the first time since the end of the war that the PCF went through such
a conflict against, not only the democratic majority, but even an important part of its’
own supporters. Besides a few violent conflicts between anticommunists and
communist radicals in the streets of Paris, it was especially several leftist intellectuals’
criticism that caused these troubles to the PCF. Among these intellectuals was Jean-Paul
Sartre who made the most visible effort to democratise the PCF and to cut it off from its
dependence on Moscow. All this is based on the reflection of the Hungarian experience.
However these efforts went in vain. In the end it lasted 12 more years until in 1968 the
Soviets invaded and occupied Czechoslovakia, and gave this way another, and by then
indisputable, pretext to many Western communists to either leave the party totally, or at
least definitively split with USSR.

The events of 1956 resulted in a new immigration wave of Hungarian refugees
to France. This new exile generation had to face several problems. Besides the
omnipresent propaganda of the PCF, that described eastern refugees as fascists, it was
especially difficult to achieve the unification of the Hungarian exile community. This
was caused by the parallel existence of three Hungarian exile communities. The
Horthysts’ generation; the one composed of democrats who fled the country at the
beginning of the communist rule; and the last one consisting of the 1956 refugees. The
democratic exile and the generation 1956 tried several times to unify. However they
never made this union be sustainable. From 1958 the eastern bloc exiles status started to
get totally shifted. The creation of the fifth republic by Charles de Gaulle totally
reshaped the eastern politics of France. Hungarian exiles found themselves to be seen
just as an unwanted entity that complicated new French economic treaties with Soviet

satellites.
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