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Autorka si klade za cil v praci dokazat, ze dramaticka vychova (DV) muize mit
pozitivni dopad na osobnostni a socidlni rozvoj déti. Jako cilovou skupinu zvolila déti
mlads$iho Skolniho véku, které maji n¢jakou specifickou poruchu uceni.

Prace je rozdélena do dvou celkll — na ¢ast teoretickou a praktickou. Celkové je prace velmi
dobie strukturovana, pichledna, ¢lenéna do jasné nazvanych kapitol a podkapitol a je z toho
poznat, ze autorku sledovana oblast zajima, Ze za stanovenym cilem kraci jistymi a
smysluplnymi kroky.

Technicky je prace zpracovana kvalitné, citace i literatura jsou uvadény v souladu s normami.
Prace obsahuje rovnéz nékolik tabulek a fotografii, vSe je spravné a jednotné oznaceno

a ocislovano.

Cely text je cCtivy, prace pusobi odborné, danou problematiku autorka v ramci
moznosti pomérné vycerpavajicim zpusobem nastinuje — teoreticka vychodiska uvedena
Vprvni Casti prace si piipravuji pidu pro ¢ast praktickou, muizeme sledovat zplsob
pfemysleni o problematice a po celou dobu ¢teni jdeme s autorkou do vytéeného cile.
Nachazime propojovani a obcasné odkazy z ¢asti teoretické na ¢ast praktickou a obracené.

V praci jsem neshledala gramatické chyby, jen na stran¢ 24 ve 14. fadku ziejmé vypadlo
né&jaké slovo, véta o hemisférach mi nedava smysl.

Podle mého nézoru je v praci pouzivano zbytecné mnoho cizich a odbornych nazvi, casto bez
vysvétleni.

Jako problém vnimam to, jak autorka naklada s odbornou literaturou — na mnoha
mistech teoretické Casti se mi prace jevi jako kompilat citatl, témét kazda druhd véta se
odkazuje na svého autora. Ocefluji mnoZstvi nastudované literatury, ale domnivam se, Ze
pokud by autorka chtéla v takovéto mitfe pouzivat parafraze z literatury, méla by s nimi vice
pracovat — argumentovat svymi nazory, stavét se k nim kriticky nebo souhlasné, vyvozovat
vlastni nazory a stanoviska, klast si otazky, na které by si postupné odpovidala. Takto jsou
citaty parafraze pouzivany jako obal na autorkou vystavénou kostru.

V kapitole 3.3 je struktura kapitoly véetné nazvu podkapitol cela pievzata z knihy doc. Evy
Machkoveé.

V ¢asti o dramatické vychové, stejné tak jako v pfedchozich teoretickych kapitolach, si
pfipravuje autorka piidu pro pozdéjsi aplikovani poznatkil v praxi, obratn€ vymezuje zékladni
pojmy a principy. Tady jiz mnohem cCastéji a vhodné vztahuje obecné pravdy k détem trpicimi
SPU.

Je zajimavé, Ze napf. v kapitole o cilech DV autorka pifediadila oproti literatute, ze
které vychazi, cile osobnostni a socialni cilim dramatickym, které DV sleduje v prvni fad¢.

Cast prakticka je oproti asti teoretické sotva tietinova a je cennd predevsim tim, Ze
stavi na konkrétni praci s détmi, na konkrétnich krocich k napliiovani daného cile. Muzeme
sledovat, jak autorka vyuziva nacerpanych teoretickych poznatku a jak je aplikuje.

Hned v uvodu se dozvidame, ze déti nemély zadné zkusenosti s DV, mne by zajimalo,
jaké zkuSenosti méela sama autorka prace. Z jejiho pouzivani dramatiky vidim, Zze se opravdu
mnohem vice realizuje v oblasti cili osobnostné socialnich (viz str. 49 nebo str. 63) a v hojné
mife vyuziva her a ¢innosti pripravnych, jejichz pribéh a smysl obsirn¢ popisuje (str. 64 az
72), nezli v tom, co je podstatou DV a to je prave jeji dramati¢nost, konfliktnost predkladané
latky (tak jak o tom autorka pise na stran¢€ 40), moznost tzv. vyzkouset si boty nékoho jiného.
Bez prupravy to jisté nejde, ale tady je na ni kladen vétsi prostor, nezli vlastnim dramatickym



technikdm. Navic se domnivam, Ze by jednotlivd cviceni, vesmés ze zasobniku doc.
Machkové, mohla byt kreativné propojena alespon néjakou jednotici motivaci, aby se snaze a
logicky navazalo na vlastni dramatickou praci s biblickym textem.

Za vhodnou povazuji analyzu textu (str.69) a rozkryvani jeho témat. Krom¢ rozboru
tématu by se mohl zkoumat i dramaticky potencial predlohy (jaky konflikt, jaké situace,
jaka feSeni latka nabizi, pro¢ se to déje, jaké postavy v d&ji vystupuji atd.) a na toto se autorka
pfi analyze nezaméfila. Velmi dobfe se to da realizovat i s détmi praveé v pripravnych fazich.

Cast, kde je popisovano vlastni dramatické konani déti, je dost povrchni a kratka
vzhledem ke své kliCové iloze v celé praci. Rovnéz to, Ze informace o pribéhu dramatizace
ma autorka jen zprostiedkované od vedoucich skupinek, podle mne vypovida o tom, Ze
podcenila dokazovani své vytéené teze. Ocekavala bych strukturovanéjs$i zaznam priub&hu
prace s biblickym textem, popis pfistupu k roli sledovanych déti, popi. jejich pisemné reflexe
apod.

Jako klad vyzdvihuji préci s obtiznym biblickym textem, rovnéZ vyuziti koralkové
metody pro zpracovani jednotlivych situaci je pozitivni a pro zacinajici skupinu vhodné.

Dalo by se polemizovat o vyuziti techniky uéitel v roli tak, jak je popsano v prib&hu
lekce (str.74). Dité¢ se zde setkava se stfetem roviny redlné (necekany naruSujici prvek) a
fiktivni (ucitel je dramaticka postava). Toto je proti principu hry, jak to autorka sama definuje
na stran¢ 43 (cituji: ,, Nezbytnym pravidlem je spole¢nd dohoda hract o volbé jejiho
pfedmétu a o dodrZeni smluvniho jakoby s plnou vaznosti®). Je zajimavé, jak tato skute¢nost
kontrastuje se zpusobem S jakou vaznosti déti vstupuji do role — viz strana 74, kde se
popisuje prechodovy ritudl pii vstupu do role. (DV toto béZn¢ nepouziva).

Pies vSechny uvedené momenty hodnotim praci kladné, jen se domnivam, ze tak
kratky Cas, po ktery se vyuzivala vlastni dramaticka vychova, nestaéi k potvrzeni teze (viz
anotace) o tom, ze muze DV pomoci détem se SPU. Stejné tak by témto (i ostatnim) détem
pomohly 1 jiné vhodné volené metody napi. z oblasti osobnostné socidlniho vycviku,
prozitkové vychovy nebo skautské a bojové hry, kdyz by byl zachovan moment vlidného a
povzbuzujiciho vedeni.

Autorce prace kladu tyto dvé otazky:

1. Jaké jsou jeji vlastni zkuSenosti s metodami a principy dramatické vychovy,
v ¢em konkrétné spatfuje jejich pitinos pro osobnostni rozvoj? Proc¢ si zvolila
zrovna dramatickou vychovu? Jaké jsou jeji praktické zkuSenosti s vedenim
déti kromé popisovaného tdbora?

2. M4 autorka piehled o tom, v jaké mite a na jak odborné urovni se v b&zné
praxi pii praci s détmi se SPU vyuzivaji metody dramatické vychovy?

Navrhuji klasifikovat tuto praci stupném B — velmi dobfe.
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