KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socidlnich véd
Institut komunikaénich studii a Zurnalistiky

POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: } pociaii wpikaje pouzs do iedick polsiek. Po jejick vypinéni hotovy posudek prosim vytisknése,
podepiise. odev=dejie ve évou kopiich a satlese eickiromicky na adresu sekresaridtu prisiuiné katedry! f

Typ pesadkn (_kiSowrm™ nb‘xzhmephnanm»
Posadek vedouciho prace [ ] Posudek oponenta [X]

Autor/ka price

Pfijmeni a jméno: Coufalova Katefina
Nizev price: Obraz Ceské republiky v tydeniku The Economist, pfedevsim s diirazem na ¢eské predsednictvi
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Truneckovéd Ludmila

Pracovisté: KZ/IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim*“ zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv préci v praci v préaci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale |aneni vhodné
vhodné nenf vhodné
1.1 | Cil préce = [] L] [] L]
1.2 | Technika préace X ] ] ] L]
1.3 | Struktura prace X ] ] ] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Ocetiuji velmi dobre zvolené a odiivodnéné obdobi (2004-2009) i logickou strukturu prace.

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte &islici na $kéle 1 —2 —3 —4 — 5 — 6 — 7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeste akceptovatelné — téméf nevyhovujici — zcela nedostate¢né)

Hodnoceni zndmkou
2.1 |Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materiélu 2
2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavért 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pfipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)

Pokud jde o obsahovou stranku préace, dopustila se autorka né&kolika pochybeni. Napf. pfi rekapitulaci
nejdileit&jdich udalosti v CR uvadi na str. 18, Ze v roce 2006 "doslo k historicky prvnimu vyjadfeni nediivéry
vladeg, vladé Mirka Topolanka (¥jen)" a tuto chybu opakuje i ve 3. kapitole vénované mediélnimu obrazu.

Na str. 31 pie, Ze "tento obraz neschopnosti dialogu se jesté zesiluje pfi vysloveni nedlivéry vlade sestavené
Mirkem Topolénkem v fijnu roku 2006". O autoréino vyjadfeni a uvedeni na pravou miru Zdddm v 5. odd.
posudku.

V prehledu udalosti r. 2008 (str. 19-20) pak postradam ptipomenuti krajskych voleb.

Z dalsich v&cnych nepfesnosti upozortiuji napf. na formulaci, Ze hlavnim vyzyvatelem Véclava Klause

v prezidentské volb& "se stal kandidat CSSD Jan Svejnar" (str. 19). Déle je CTK na str. 16 uvedena jako Ceska
tiskova agentura.

3. HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte &islici na ¥kale 1 —2 —3 —4 — 5 — 6 — 7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeste akceptovatelné — téméf nevyhovujici — zcela nedostate¢n€)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 2




3.2 | Funkénost a pfimé&fenost poznamkového apardtu a odkazil 2
3.3 | Dodrzeni citatni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasiZe piejaté 2
bez udéni zdroje, hodnotte stupném 7. Pokud v textu zZjistite piejaté pasize
vydivané neopréivnéné autorem z2 viastni zjiSs¥ni nedoporutte prici
| k obhajobé a ve _zdiivodnéni v piipadé nedoporudeni™ navrinéte aby

j _s aumorem byio zahdjeno disciplimirni fizeni )

}3.4 Jazykovz 2 snylstickz aroved prace (poiad je opakované poreSovamz plams 2
] kodifiace pravopisaé normy. hodnotis supeém 7)

335 | Opriveénost 2 vhodnost piiloh. syaficks éprava price 2

KOMENTAR (slovi hodnocen: obsabu vskedne prace. péipadné konkrem: popss hizvnich vytek)
ad 3.4. Price je napsani kultivovanym jazvkem. chivby jsou skutedné jen ojedinglé (sir. 17. 20).

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silné a slabé stranky,

puvodnost zpracovéni tématu apod.)
Celkové hodnotim pfedloZenou bakalafskou praci jako velmi dobrou aZ vybornou ( s pfihlédnutim k prib&hu
obhajoby). Autorka pfistoupila ke zpracovani tématu velmi odpovédné.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT:

Sl Zadam diplomantku, aby v névaznosti na vytku z odd. 2 pojednala téma vysloveni divéry/nedivery viade
v souladu s Ustavou CR.

52

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (,kliknutim“ zaktiZkujte vybrané hodnocent)
vyborné [X] — velmi dobie < — dob¥e [ | — nedoporuéuji k obhajobé [_|

ZDUVODNENI] V PRIPADE NEDOPORUCENI

e

/ | ~
Datum: ;“O‘ Adoto Bodpis: ..... 40 Nidanetihisennls. .

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaslete elektronicky na adresu
sekretaridtu prislusné katedry!




-

32

Funkénost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazii 2

359

'k obhajobé 2 ve _zdiivodnéni v pipads nedoporuieni- navrinite by
s ausorem bvio zahdjeno disciplmirni fizemi )

DodrZeni citaéni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasdZe piejaté 2
bez udéni zdroje, hodnotte stupném 7. Pokud v texiu zjistite picjaté pasize
vydivané neopréavnéné autorem z2 viastni zjiSiEni nedoporulte prici

34

Jazykovz 2 syfsticic aroved prace (pokad je opakovand poreSovama plama 2
kodifiace pravopisné normy. bodnotis supeém 7)

[35

Opravodnos 2 vhodoost Fiok. mafcks vz prace 2

KOMENTAR (slovai hodnocen: obsabm vysiedne prace. péipadné konkremi popss hizvmich viiek)
ad 3.4. Prace je napsani kultivovanym jazvkem. chvby jsou skuseéné jen ojedinglé (sr. 17. 20).

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni visledné prace, jeji silné a slabé stranky,
pavodnost zpracovani tématu apod.)

Celkové hodnotim pfedloZenou bakaléfskou préci jako velmi dobrou aZ vybornou ( s pfihlédnutim k prib&hu
obhajoby). Autorka pfistoupila ke zpracovani tématu velmi odpov&dné.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT:

mid

Z4adém diplomantku, aby v ndvaznosti na vytku z odd. 2 pojednala téma vysloveni divéry/nedivery viade
v souladu s Ustavou CR.

S

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (,kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

vyborné X — velmi dob¥e <] — dob¥e [ | — nedoporutuji k obhajobé [_|

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN{

L

/ !
Datum: *}"0‘4‘ Aol Bodpis: ... a0t Setiaetitiiann

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaslete elektronicky na adresu
sekretaridtu pfislusné katedry!




