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Uvod:

Obcanska demokratickd aliance 1 Kiestanskodemokratickd strana sehraly na zacatku 90. let
20. stoleti diillezitou roli pii formovani Ceského stranického systému a podstatnou mérou
rovnéZ ovlivnily parlamentni i vladni politiku v Case zdsadnich spolecenskych, politickych i
ekonomickych zmén, pro néz se vzilo oznaceni ,,transformace®. Ob¢ strany mély své zastupce
ve vladé CR v prvnim i druhém volebnim obdobi po roce 1990. Piesto se ale realné moznosti
postaveni obou subjektti ve formujicim se stranickém systému zdaly byt od zacatku znacné
omezené, ¢ehoz si zastupci obou stran byli dobfe védomi, a tak se obratnym taktizovanim
snazili obh4jit ziskané pozice. Obé¢ strany z pravniho hlediska dnes jiz neexistuji, ptesto jejich
institucionalni zanik nebyl identicky. Zatimco ODA piisobila po svém politickém padu na
pocatku roku 1998 coby samostatny subjekt i nadale a s vyjimkou obdobi plisobeni v ramci
Ctyikoalice ziistala stranou marginalni, KDS se z institucionalniho hlediska jiz v poloving 90.
let sloucila s Obcanskou demokratickou stranou a ncktefi jeji politici sehravaji dodnes
vyznamnou roli na ¢eské politické scén€. To ovSem plati 1 o nekterych jednotlivcich z fad
ODA, ktefi stranu opustili a ptipojili se k n¢které z etablovanych stran. Byvalé ¢leny ODA i
KDS tak dnes najdeme v fadach jak ODS, tak KDU-CSL. V §irsi perspektivé je viak piisobeni
ODA a KDS zajimavé znckolika divodi. Ob¢ strany vznikly zhodné podobného
personalniho zazemi- prostiedi kiestansky orientovaného disentu. Z tohoto prostfedi se
rekrutovaly hlavni paradigmatické osobnosti, které jsou vnimany jako ,,otcové- zakladatelé*
obou stran. Pravé podle jejich dobovych vyjadieni si tyto dvé strany byly velmi blizké. Piesto
byl mezi nimi zdsadni ideové- politicky rozdil, ktery pfedurcil i jejich budouci postaveni
v Ceském stranickém systému. Zatimco ODA sama sebe definovala jako subjekt sekularné
konzervativni a ,,obCansky“, KDS se explicitné¢ ptihlasila ke kiestansko- demokratické
orientaci. Tim byly pfedurCeny mozZnosti, ale zaroven také limity obou stran v historickém
kontextu vyvoje ¢eského politického stranictvi. Obé strany se piihlasily k politické pravici,
avSak videové- politickém prostoru, ktery obsadily, zlstaly po celou dobu své existence
pouze vedlejSimi poly. Rozdilna je rovnéz jejich systémova relevance z hlediska konfigurace
stranického systému, kde se ODA podafilo na néjakou dobu ziskat postaveni samostatného
vedlejstho pélu v prostoru ,,obcanské™ pravice, zatimco KDS ziskala své parlamentni
zastoupeni vzdy v ramci koalic, a tak jeji samostatnd systémova relevance je z tohoto divodu
nanejvys spornd. Toto jsou v nastinu zédkladni naméty, které je mozno povazovat za motivaci
k tvaze nad rozdily, shodami ¢i podobnostmi ODA a KDS v komparativni perspektiveé, a
které ndm umozni zékladni vychodiska pfi definici vhodnych kritérii pro srovnani. Témi bude

pfedevSim srovnani programatiky obou stran, ddle vnitini struktura a v neposledni fadé¢ i



zapojeni do ramce Ceského stranického systému prvni poloviny 90. let. Vzhledem
k sebedefinici obou stran coby subjektll pravice je vSak tfeba nejprve struéné nastinit tradice
Ceské pravicové politiky v SirSi Casové perspektivé od dob prvni strukturace politického
stranictvi v Ceskych zemich na konci 19. stoleti, podchyceni ideovych i vyvojovych tradic a
jejich relevance po padu komunistického rezimu v roce 1989. Tomuto nastinu bude vénovana
prvni kapitola. Druha kapitola pak pojedna o prvni fazi vyvoje ¢eského stranického systému
v prvni polovin€ 90. let s dirazem na pravou c¢ast stranicko- politického kontinua a zaroven
zde zvazime moznosti urCeni typu systému v perspektivé typologie stranickych systému
Giovanni Sartoriho. Nosnou ¢asti prace pak bude samotna komparace obou stran, piicemz
jako zakladni ¢asové vymezeni bude zvoleno obdobi od vzniku obou stran na sklonku roku
1989 az po zanik KDS jejim slou¢enim s ODS 31.3.1996. Dalsi vyvoj ODA az do jejiho
uplného zaniku 31.12.2007 pak bude nastinén ve vztahu k ivaze o dlouhodobé&j$im vyznamu
obou stran pro ¢esky stranicky i politicky systém.

Zakladnimi zdroji informaci se nam vedle tiSténych pramend stane k problematice ODA
pfedevsim souborné prace Milana Hamerského a Petra Dimuna Deset let na strané svobody,
Kronika ODA z let 1989- 1999, jez obsahuje vedle historiografickych popisi rovnéz uplné
znéni zakladnich programovych dokumentl strany. K problematice KDS jsme pak nutné
konfrontovani s nepfili§ obsédhlou heuristickou zakladnou. Tu ndm mohou pfedstavovat snad
jen analyzy Jakuba Sedo ¢ Ladislava Mrklase k tomuto tématu. Fakta souvisici s vyvojem
KDS na ceské politické scéné je mozno Cerpat rovnéz z obsadhlé dobové kroniky Budovani
statu, 1990- 1996. K obecnéjsim otazkam tradic Ceské pravicové politiky 1 vyvoje ceského
stranického systému je mozno vyuzit odborné prace Petra Fialy, Maxmilidna Strmisky, Pavla
Pieji, Jitiho Kunce, Jany Cechurové a dalsich. K tématu Obcéanského fora pak prace Jana
Burese.

Fundamentalnim cilem komparace by tedy mélo byt zodpovézeni otazky, nakolik 1ze vyvoj
obou pravicovych stran vnimat v §ir§im déjinném, ideovém i systémovém kontextu jako
pochopitelny, nakolik se obéma strandm podafilo naplnit cile, které jim jejich zakladatelé
vlozili do vinku a nakolik zdsadn¢ ovliviiovaly ¢i prostfednictvim svych nékdejSich Clena

stale ovliviiuji déni na ¢eské politické scéné.

Ve Strakonicich, 20.4.2009
Vladimir Hanacek



Tradice ¢eské pravicové politiky ze systémového a ideové- politického
hlediska:

Pti ivaze o vyvoji ¢eské politiky v pravé casti linearni osy stranicko- politického kontinua

jsme nutné konfrontovani s n¢kolika slozitostmi. Zaprvé je nutné definovat, jak rozumime
viubec pojmu ,,politickd pravice”. Tento pojem muze byt definovan pozitivné, tj. jako
politicky proud, kladouci diraz na tradici, obhajujici dosavadni socialni diferenciaci a vladu
elit, kladouci dlraz na vladu zédkona, nezavislé soudy, trzni principy v ekonomické a princip
rovnovahy sil v zahrani¢ng- politické oblasti. Takovyto vyklad by viak byl nadmiru obecny' a
nezohlednil by podstatné vyvojové distinkce, kterymi pomyslny prostor zideového i
historického hlediska prosel za poslednich 160 let. Tyto distinkce jsou pak dale podminény
rovné¢z geograficky. Je tak moZzno k definici pfistoupit i negativnim zplisobem a urcit
rozliSovaci kritérium, na bazi kterého lze Iépe vymezit rozdil mezi politickou pravici a
politickou levici. Italsky politolog Norberto Bobbio v této souvislosti uvadi pojem rovnosti
jako nejvhodnéjsi kritérium pro rozliSeni téchto dvou prouda praveé na bazi toho, jak tento
pojem vnimaji. Napéti mezi normativnim uchopenim pojmil pfirozené a socialni nerovnosti
tak ¢ini v zéklad¢ politickou levici odliSnou od pravice, jez je charakteristicka v tomto sméru
odmitanim experimenti a socialniho konstruktivismu.”> V tom se Bobbio shoduje s tezi
Rogera Scrutona o neoriginalité pravice. Ladislav Mrklas pak upozoriiuje na individualisticky
charakter pravice, ktery zpusobuje jeji fragmentaci. Pravé v této souvislosti vystopovava
Mrklas ve své prednaSce na konferenci Kiestanské a liberdlné- konzervativni strany ve
stfedni Evropg, konané v Praze dne 19.3.2009, d&jinn& podminény dualni a trialni charakter
ceské politické pravice. Tim se jiz dostavame k druhému bodu, a tim je specifi¢nost vyvoje
pravicové politiky v Ceském jazykovém prostoru. Jiti Kunc pfipominad konstituovani
,cleavages®, jak je definoval Stein Rokkan®. Na centralnim misté ve Vidni dochézi po roce
1848 k projeviim Stépeni centrum/periferie v podobé opozice mezi kiestany a liberaly
(sloZzenych z pangermanského hnuti a primyslovych skupin), a na vlastni periferii impéria (v
Praze) pak ve $tépeni centrum/periferie dochazi ke konfliktim, mobilizovanym kolem pdélu
vyrazné sekularizovaného a urbanniho. Povaha téchto konfliktii bude pozd¢ji urc¢ovat podobu

Stépeni 1 v nastupnickych statech po padu impéria, pficemz zasadnim kritériem je zde vétsi Ci

! Mizeme konstatovat, Ze by tak bylo dosazeno definice pravice pouze zizené v pojeti konzervatismu, jenz
pochazi z pera Edmunda Burka.

% Srov. Bobbio, Norberto: Levice a pravice, CDK, Brno, 2003, s. 86- 94

3 Zvukovy zdznam Mrklasova referatu, nazvaného Dualita polistopadové ceské pravice, je mozno vyslechnout
na: http://www.cevroinstitut.cz/component.php?cocode=article&arid=172

* Srov. Rokkan, Stein- Lipset, Seymour Martin (eds.): Party Systems and Voter Alignments, The Free Press,
New York, 1967, s. 10- 26



mensi Gasovy odstup mezi narodni a primyslovou revoluci v rokkanovském duchu.’ Jifi Kunc
déle pfipomina zjisténi Lubomira Brokla, ktery definoval ¢tyfi hlavni proudy v ¢eské politice,
které v duchu setrvacnosti historickych §té€peni mizeme povazovat dodnes za zéklad ¢eského
politického spektra: 1) proud narodné- liberdlni, spolupracujici s historickou Slechtou a
katolictvim, 2) radikdlné demokraticky, spolupracujici se socialisty, 3) slabsi, elitarni
konzervativni proud teritoridlné vlastenecky, 4) socialné¢ demokraticky, jenz je vSak spojen az
s pozdgjsi fazi industrializace.® Za zaklad &eské pravicové politiky lze nepochybné povazovat
proud néarodné- liberalni. Tento proud, ktery v podobé ceské méstanské politiky 2. poloviny
19. stoleti je v podstaté projevem Ceské politiky jako takove, je ve stfedoevropském prostoru
nepochybné specificky svym spiSe obCanskym, nez primordidln€¢ nérodnim charakterem,
zdiraziyjicim predev§im otazku historického prava Zemi Koruny ceské a pozadavek
federalizace habsburské monarchie. Tento proud je vSak charakteristicky rovnéz svou vnitini
heterogenitou a nejpozde€ji od vzniku Narodni strany svobodomysIné roku 1874 se v tomto
prostoru zakladd pozd¢jsi symptomaticky dualni charakter ¢eské pravice. Ladislav Mrklas
vidi v této podvojnosti podobnost s dualitou: konzervativci vs. liberdlové v anglosaském
prostoru.” Pozd&jsi nastup masovych stran, vznik tdborové politické kultury a piedevsim
roz8ifeni vSeobecného volebniho préava pak znamena nastup novych politickych formaci,
definovanych na bazi pevnych subkulturnich ¢i stavovskych identit. V ¢eském prostiedi tak
dochazi k oslabeni a pozdé&ji praktickému zaniku konzervativniho politického proudu zemské
statopravni Slechty, ale naopak dochazi ke konstituovani stavovského proudu ceského
agrarismu, a také k nastupu katolického ,,sloupu®, ktery v ¢eskych zemich vedle fady spolkti a
spolecenskych organizaci ptredstavovaly od 90. let 19. stoleti ptfedev§im dva zdkladni proudy
politického katolicismu: katolicko- narodni a kiest’ansko- socidlni. Nastup obou téchto prouda
lze nahlizet jako vysledek socio- demografickych zmén v pozdni fazi industrializace.®
Z téchto proudl se konstitovaly tfi zakladni politické proudy, které predstavuji politickou
pravici v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky: 1) proud agrarni, resp. stavovsky,
reprezentovany agrarniky a Zivnostniky, 2) katolicky, reprezentovany jednotnou
Ceskoslovenskou stranou lidovou a 3) ob&ansky, reprezentovany narodnimi demokraty.

Prestoze specificnost Ceského prostiedi, dana témét totalnim piiklonem vétSiny politické

5 Kunc, Jif{: Stranické systémy v re/konstrukci, SLON, Praha, 2000, s. 165

® Tamtéz, s. 166

" Mrklas, Ladislav: c.d.

¥ Vliv encykliky papeze Lva XIIL. Rerum novarum a socialni nauky katolické cirkve coby reakce na ,,d&lnickou
otazku‘ na formovani se stran politického katolicismu je vSeobecné zndm. Srov. napf. Fiala, Petr- Foral, Jiti-
Koneény, Karel- Marek, Pavel- Pehr, Michal- Trapl- Milos: Cesky politicky katolicismus 1848- 2005, CDK,
Brno, 2008, s. 14



reprezentace po roce 1918 k socidlné reformnim pozadavkum, ktery zpusobil, ze ty vrstvy,
kterym tato poloha nekonvenovala, zlistaly prakticky bez politické reprezentace, v mnohém
problematizuje zatazeni téchto ideové- politickych proudt na pravici, konzervativni ideovy
zéklad programatiky t&chto stran se zd4 byt nezpochybnitelny.” Vertikalni integraci (jakkoliv
v ptipad¢ narodnich demokratd je tato teze v mnohém spornd) téchto ,,sloupi* je navzdory
cetnym secesim podle Petra Fialy moZzno oznacit za ,,segmentovany pluralismus®, jak ho
definoval V. Lorwin. Zéaroven téz odpovidd zminéné teorii ,.cleavages®, definované S.
Rokkanem a S. M. Lipsetem. '’

Fakticka likvidace ,,obCanské* pravice po roce 1945 znacné problematizuje jakékoliv uvahy o
kontinuité ¢eské pravicové politiky po roce 1989. V zapadni Evrop€ dochazi v druhé poloviné
20. stoleti k postupnému zaniku ,,sloupové politické kultury masovych politickych stran a
k nastupu ,,vSelidovych* subjektt (catch- all parties). Pro strany ¢eské ,,obcanské* pravice po
roce 1989 to znamend v podstaté budovat svou politickou identitu i organizacni bazi na
»zelené louce. Zaroven dochazi v souvislosti s proménou socidlni struktury spolecnosti
k zéniku stavovsky definované politické subkultury. Naproti tomu existence organizacni
struktury CSL v ramci Narodni fronty i po tnoru 1948 umoziuje jistym zptisobem zachovat
puvodni konfesijné definovany katolicky ,,sloup* a navic ho reprodukovat v ¢ase. Vzhledem
k vnitropolitickym pomérim viak nebylo CSL umoznéno, aby vyrazngji reflektovala
promény, kterymi v druhé poloving 20. stoleti prosly v zépadni Evropé ty politické strany,
které kdysi reprezentovaly politicky katolicismus. Tyto faktory zdsadnim zptisobem ovlivnily
situaci po roce 1989 v ramci vytvarejiciho se stranického systému v pravé casti politického
spektra, a zaroven urcily moznosti a limity stran, které se k t€émto ideové- politickym pozicim

ptihlasily.

Typologické zarazeni ¢eského stranicko-politického systému prvni poloviny

90. let 20. stoleti:

Zamétime-li nyni pozornost na vyvoj ¢eského systému politickych stran v prvni poloviné 90.
let obecné, je namisté pokusit se jeho povahu zatadit na zaklad€ klasickych typologii. Na
uvedenou otazku se pokusilo odpovédét jiz nékolik analytikl a je tfeba konstatovat, Ze jejich
zaveéry zdaleka nejsou jednoznacné. Naopak. Uvedeni autofi poukazuji na celou fadu
problémt, které takovouto typologizaci ovliviiuji. Jednd se pfedevSim o vySe nastinéné

zalezitosti kontinuity ¢i diskontinuity historicky zazitych zptisobt politické identifikace a

? Srov. Cechurova, Jana: Ceska politicka pravice, NLN, s.r.0., Praha, 1999, s. 5- 6
10 Fiala, Petr: Katolicismus a politika, CDK, Brno, 1995, s. 173



vubec vztahu spolecnosti a politického systému, jakoz i otdzky podoby stranického systému,
pfedevSim poctu a povahy aktérh, jejich systémové konfigurace i vzorcl jejich interakci.
Klasickou typologii stranického systému je koncepce italského politologa Giovanni Sartoriho.
Ta je také nejcastéji v této véci vyuzivana analytiky v Ceském prostiedi. Pavel PsSeja
upozornuje predevs§im na dalezitou diferenci mezi tftidou a typem, respektive mezi klasifikaci
(tfidéni provadéno podle jednoho kritéria) a typologii (tfidéni provadéno podle vice kritérii).
Totéz podle PSeji plati i pro rozliSeni mezi forméatem a typem, coz znamend piedevSim
rozlisit, ktery z uvazovanych aktérti mize byt povazovan za relevantniho. Podle Sartoriho je
relevantni stranou ta strana, ktera disponuje alesponi jednou z podminek: ,,vydéracsky*
potencial ¢i koali¢ni potencidl. To méa podle Sartoriho podstatny vliv na podobu stranické
soutde, zmény sméru fungovani systému atd.'' Z hlediska samotnych typologii vydé&luje
Sartori dva hlavni typy pluralitni stranické soutéze: polarizovany a umirnény pluralismus.
Tyto dva typy potom Sartori aplikuje na zékladé¢ dvou proménnych: poctu relevantnich
stranickych aktéra a ideologické vzdalenosti mezi relevantnimi aktéry.'

Problémy, které se objevi pii snaze cesky stranicky systém ve sledovaném obdobi
typologizovat, spocivaji predevSim vjeho vyvojovych charakteristikaich. Do prvnich
svobodnych voleb v ¢ervnu 1990 se béhem nékolika mésicii objevilo velké mnozstvi novych
politickych subjektli, nebyla jasna relativni pozice aktéri ani vzorce jejich interakci, a tak o
systém v pravém slova smyslu vlastn¢ nejde, nebot’ ten predpokladd alespoii minimalni
uspotradanost. Podle Pavla PSeji lze vSak tuto neuspotfadanost také chéapat jako zarodky
systému, a tak by se mohlo podle Sartoriho typologie jednat o atomizovany pluralismus, jenz
je charakterizovan predeviim irelevanci poétu aktérii a velmi slabym vlivem interakci.”
Volby 1990 znamenaly krystalizaci systému jako takového a ustavily verifikovatelny pocet
jeho aktéri. Cela nova konfigurace vSak byla inherentné nestabilni, pfedevsim pro neustaleny
charakter interakci a omezenou schopnost reprodukce daného stranicko- politického
uspofadani. Celé tato situace volbami zdanlivé zjednoduSené¢ho formatu systému byla totiz
komplikovana fenoménem ,,zdvojeného* pluralismu, jenz byl charakterizovan jednak poctem
Styf Gspdnych subjekt ve volbach do CNR, ale také bytostnou vnitini heterogenitou
nejsilnéjsi formace: Obcanského fora. Nasledna vnitini diferenciace a rozpad OF pfinesly

konec tohoto ,,zdvojen¢ho* pluralismu, ale také znamenaly proménu sestavy parlamentnich

" Pseja, Pavel: Stranicky systém Ceské republiky, CDK, Brno, 2005, s. 135- 136

12 Detailni popis obou typi viz napt. Klima Michal: Volby a politické strany v modernich demokraciich, Radix,
Praha, 1998, s. 170- 175 ¢i Fiala, Petr- Strmiska, Maxmilian: Teorie politickych stran, Barrister a Principal,
Brno, 1998, s. 152-173

B Opcit., s. 142- 143



1."* Rekonfigurace politickych stran, zastoupenych v Ceské

stran, jejich vlastnosti a poméru si
narodni rad¢€, znamenala zaprvé oslabeni volbami vytvofené polarity mezi OF coby
vielidovym demokratizaénim ,,antistranickym* hnutim, a izolovanou KSCM, nachazejici se
na periferii systému. Nastupnické formace OF (ODS, ODA a OH) Ize jen ztézi povazovat za
hlavni poly systému. Navic levicové soucasti OF (Obroda, Klub socidlnich demokrati OF)
byly v dal§im obdobi zaGlenény do ve volbach netspéiné CSSD, coz znamenalo dosaZeni
jejiho parlamentniho zastoupeni mimovolebni cestou. Naopak stabilni postaveni si i nadale
udrzovala Ceskoslovenska strana lidova, a to i navzdory postupnému rozpadu pivodni koalice
KDU, ktery znamenal i emancipaci KDS od CSL a s ni spojenymi politickymi formacemi.
Tento trend tak znamenal jasné nasmérovani vyvoje cCeského stranického systému
k multipartismu, jenz byl potvrzen druhymi svobodnymi volbami v ¢ervnu 1992. Profilovani
volebné- politickych opci v pfedchozim obdobi tak pfineslo novou povolebni konfiguraci
stranickych aktért. Faze vyvoje Ceského stranického systému, vymezend volbami 1992 a
1996 tak znamena stabilizaci formatu stranického systému, ktery jiz umoziuje standardni
typologické hodnoceni. Po volbach se také objevila prvni ,regulérni“ koali¢ni formule,
zalozena na spolupraci stran pravicové orientace (ODS-KDS - ODA - KDU-CSL)."

Pokusme se tedy nyni posoudit podobu ¢eského stranického systému ve vyvojové fazi 1992-
1996 ze Sartoriho perspektivy. Vyjdéme z apriorniho pifedpokladu, ze podoba ceského
stranického systému se vtomto obdobi nejvice blizi Sartoriho typu polarizovaného
pluralismu. Tato teze je samoziejmée velmi rozporuplna, ale pfi detailni analyze se mizeme
pokusit toto stanovisko v konkrétnich aspektech alespon ¢astecné potvrdit.

Giovanni Sartori vymezil celkem osm znakt polarizovaného pluralismu:

1) ptitomnost relevantnich antisystémovych stran

2) dvoustranné opozice

3) obsazeny metricky stfed systému jednou stranou ¢i skupinou stran

4) polarizace systému (jakozto syntetizujici charakteristika)

5) ptevladani odstiedivych sklonli nad dostfedivymi

6) ideologické rozstrukturovani

7) ptitomnost nezodpovédnych opozici

8) politika trumfovani (nabizeni stale vice nez druzi).'®

14 Fiala, Petr- Strmiska, Maxmilian: Systém Politickych stran v letech 1989- 2004, In: Malif, Jifi- Marek, Pavel:
Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v Ceskych zemich a Ceskoslovensku 1938- 2004, Doplngk,
Brno, 2005, s. 1364

'’ Tamtéz, s. 1368

16 Sartori, Giovanni: Strany a stranické systémy, CDK, Brno, 2005, s. 136- 145



Ve volbach 1992 uspélo v piipadé CNR celkem osm politickych subjektii, z toho $lo o pét
samostatné kandidujicich politickych stran a tfi volebni koalice. Numerické kritérium poctu
relevantnich aktéri tak hovoii jasné ve prospéch polarizovaného pluralismu. Z dalSich
charakteristik je pak naplnéna rovnéz ucast dvou relevantnich aktéri, které piedstavuji
minimalné ,,odcizenou* neloajalni ¢i pfinejmensim semiloajalni opozici vici systému jako
takovému, namnoze zpochybiiujicich jeho legitimitu, a to v podobé KSCM a SPR-RSC. Tim
je splnéna i dal$i podminka existence bilateralni opozice, pfedstavované stranami, které maji
bliz k vladé, nez k sobé navzijem, obé vSak stoji na periferii systému na opacnych koncich.
S ohledem na vyvojové charakteristiky tohoto obdobi vSak jiz v tomto pfipad¢ vyvstavaji
prvni komplikace. KSCM totiz ve volbach 1992 kandidovala jako soudast koalice Levy blok,
kterou spole¢né s ni vytvaiela jeité Demokratickd levice CSFR. Po zméné ve vedeni KSCM
na sjezdu v ¢ervnu 1993 vSak dochazi k secesi reformné orientovanych ¢lenti strany kolem J.
Ortmana a M. Stiborové, ktefi vytvareji stranu stejného nazvu jako piivodni koalice. Poslanci,
ktefi se i nadale hlasili ke KSCM, tak vytvofili vlastni poslanecky klub, do kterého vsak
odeslo jen deset poslancli, coz notné oslabilo akceschopnost strany v politickych procesech.
Volby 1996 viak piinesly potvrzeni KSCM coby vedlejsiho polu na levici, i nadale v politické
izolaci. Naopak LB, ktery do té¢ doby piedstavoval na zaklad¢ volebnich vysledkti v podstaté

1.7 Tim se dostivame k druhé

dominantni pdl na levici, vtéchto volbach propad
charakteristice, a to je skutecnost nesourodosti obou pomyslnych hlavnich po6la systému.
Zatimco vitézna ODS (v koalici s KDS, ktera se s ni v prubéhu volebniho obdobi sloucila) se
ukazovala nejen jako hlavni pol na pravici, ale také stale vice jako strana vieobjimajici'®,
KSCM (v koalici LB) jako pomysIny hlavni pél na levici i nadéle ziistava v izolaci, na ¢emz
nic neméni ani snaha ptedstavitelli LB o emancipaci a zaujeti prosystémového stanoviska.

Pteskupovani poslancii v pribéhu volebniho obdobi mezi jednotlivymi tabory, jakoz i
proliferace politickych aktéri v souvislosti s rozpadem koalice LSU a moravistického hnuti
HSD-SMS vsak zna¢né znepiehlediiuje stranické spektrum v prib¢hu volebniho obdobi, ¢imz
tyto uvahy znacné ztézuje. V tomto ohledu je predevSim dilezité upozornit na silici pozici
CSSD, stale vice se sebedeklarujici jako jedina relevantni opozice viiéi vladé, coz znamenalo

v systémové rovin¢ posilovani polarizace, stvrzené volbami roku 1996. Ta tak sebrala ptidu

pod nohama opozici antisystémové."” Tim se viak jiz dostavame ke skutenostem, kterymi se

17 Srov. Peja, Pavel: Stranicky systém Ceské republiky, CDK, Brno, 2005, s. 99- 111

18 Tamtéz, s. 144

¥ Srov. Fiala, Petr- Strmiska, Maxmilian: Systém Politickych stran v letech 1989- 2004, In: Malit, Jiii- Marek,
Pavel: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v Ceskych zemich a Ceskoslovensku 1938- 2004,
Dopln€k, Brno, 2005, s. 1375
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podoba a vyvojové tendence Ceského stranického systému ve sledovaném obdobi od
polarizovaného pluralismu odliSuji. Jde ptedevS§im o skutecnost prevladani dostredivych
tendenci nad odstfedivymi, coz znamend posilovani pfedevSim téch pold systému, které
vykazuji prosystémové charakteristiky (CSSD). Navic pomyslny linearni stfed systému
zustavad po celé obdobi prakticky neobsazen, nebot’ v jeho pribéhu nedochazi ke zmeéné
koali¢nich formuli, coz vylucuje faktor periferniho ptfesahovani koali¢nich vlad, a systém
zietelné vykazuje silné dostfedivé tendence, které se naplno projevuji predev§im v dalSim
obdobi (v piipadé CSSD a stale zfetelngji i KDU-CSL). Navic je v dal§im obdobi posilen
trend etablovani bipolarni konfigurace alternativnich koalic.’® S faktorem dostfedivych
tendenci souvisi také mala ideologické vzdalenost mezi relevantnimi aktéry systému.

Tyto skutecnosti, stejné jako snizeni poctu relevantnich aktéri po volbach roku 1996 na Sest,
znamenaly vyrazné oslabeni prvkili polarizovaného pluralismu v ¢eském stranickém systému,
a navzdory pfitomnosti odcizenych neloajalnich subjektii pfinesly tyto volby charakteristiku,

jez prevratila vétSinu prvki systému na stranu umirnéného pluralismu.

Hnuti za obéanskou svobodu- spoleé¢ny ..piredek* ODA i KDS:

Pocatky organizacni Cinnosti pozdéjSich predstavitelli obou stran lezi hluboko v 70. letech,
kdy filozof Jan Patocka kolem sebe soustfedil skupinu mladych intelektudlii, jenz na
,bytovych seminafich® diskutovali nad filozofickymi tématy, jez umoznovaly v atmosfére
normaliza¢niho rezimu ucastnikiim tfibit svobodného ducha a kritick¢é mysleni. Myslenkova
trst’, ziskand v tomto prostfedi se pak pozdéji stala dllezitym néstrojem organizované akce,
vystupujici proti stavajicim spole¢ensko- politickym pomérim v Ceskoslovensku pro kterou
se postupné¢ vzil souhrnny nazev- ,disent”. Nejvyznamnéjsi obcanskou iniciativou je
pochopitelné¢ Charta 77, ktera se predevsim zabyvala problematikou lidskych a ob¢anskych
prav, ale postupné zacala zaujimat stanoviska k celé paleté¢ probléml ceskoslovenské
spolecnosti- ekologii, ekonomii, zdravotnictvi, Skolstvi, kultufe, socidlni péci atd.”! Prostiedi
Charty 77 bylo ideové mimotadné heterogenni. Navic po Patockoveé smrti se zaCaly skupinky
intelektuall, organizujicich ,,bytové semindie* postupné osamostatiiovat. V roce 1978 zalozil

Daniel Kroupa vlastni seminai pro mladé filozofy, nazvany Akademie, do n¢hoz zacal pozdé&ji

20 p3eja, Pavel: Stranicky systém Ceské republiky, CDK, Brno, 2005, s. 145
2 Hlusickova, Ruzena- Cisafovska, Blanka: Hnuti za ob¢anskou svobodu 1988- 1989, Maxdorf, Praha, 1994, s.9
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dochézet i tehdejsi student VSCHT Jiii Skalicky.”? Koncem 70. let se v prostiedi Charty 77
také zformovala prvni kfestansko-demokratick4 skupina.”

V prubéhu roku 1988 se zformovala politicka platforma disidentt, ktefi se chtéli orientovat jiz
piimo na dosahovani konkrétnich politickych cilii poté, co se ukéazalo, Ze neni v sile Charty 77
piekonat bariéru, kterou mezi ni a spole¢nost postavila prostiednictvim represi komunisticka
moc. Formujici se politické hnuti se mélo pivodné jmenovat Spolecenstvi pro demokracii, ale
uz v prubehu piipravy dostala iniciativa nazev Hnuti za obcanskou svobodu (HOS). Hlavnim
organizatorem HOS byl sociolog Rudolf Batték, v dob¢é Prazského jara mistopredseda KAN,
trojnasobny politicky vézen a spoluautor Manifestu nezavislych socialistii z roku 1978.
Konsensus v zakladni otazce cilll iniciativy byl lehce nalezen: ,,readlny socialismus nahradit
skute¢nou demokracii pro viechny*.** Manifest hnuti, pfipravovany R. Batt&kem jiz od ledna
1988, prosel nckolika verzemi, az byl v konecné osmé verzi uvetejnén 15.10.1988 pod
nazvem Demokracii pro vSechny a po svém uvetejnéni Cital celkem 126 podpist signatafi.
Mezi nimi ¢teme jména pozdéjsich predstaviteldt KDS i ODA, jako napiiklad: Véaclav Benda,
Ivan Dejmal, Jan Litomisky, Miroslav Tyl, Daniel Kroupa, Pavel Bratinka, Viktor Dobal,
Pavel Nauman & Jif Skalicky.” Ti§téné brozury s textem manifestu vysly v nasledujicich
dnech doma i v zahrani¢i. KSC zahy rozpoznala v HOS nepfitele, ktery zatito¢il na samotnou
podstatu existence vladnouci moci, istavné garantovanou vedouci tilohu KSC ve spoleénosti.
V Rudém Pravu byl proto manifest oznacen za kontrarevoluéni pamflet.”® V dal§im obdobi
pak probchla v disidentské obci diskuze ohledné cil, deklarovanych manifestem, v niz
néktefi k nému zaujali polemické stanovisko, predev§im pro jeho pausSdlni odmitani
socialismu jako takového (Petr Uhl), ale také manifest inspiroval hlubsi filozofické,
ekonomické a historické tivahy, jenz byly zvetejiiovany v plné $ifi kontroverznich hledisek.
Kazdopadné byl HOS vedle Demokratické iniciativy (DI), Obrody a Nezavislého mirového
sdruzeni nejdilezitéjSim piedstavitelem explicitné politické opozice v predlistopadovém
obdobi. S témito iniciativami také HOS spolupracoval a snazil se o integraci. Pfestoze se HOS
v manifestu deklaroval jako ,,volné sdruzeni svobodné vznikajicich a Zadnému centru
nepodiizenych politickych skupin a klublti v riiznych mistech nasi republiky®, bylo toto
vymezeni pozd¢jSim vyvojem zahy prekonano a byla vytvofena vnitini organizacni struktura,

piipominajici zarodek politick¢é strany. V cele hnuti stal Ctrnacticlenny Prozatimni

2 Hamersky, Milan, J.- Dimun, Petr: Deset let na strané svobody, Kronika ODA z let 1989- 1999, Bachnat spol.
sr.o., Brno, 1999, s. 9

3 Svoboda, Odpovédnost, Solidarita, KDS, Praha, 1991, s. 3

24 Hlusickova, Ruzena- Cisafovska, Blanka: Hnuti za ob¢anskou svobodu 1988- 1989, Maxdorf, Praha, 1994, s.9
5 Viz. In: Tamtéz, s. 31

6 Tamtéz, s. 11
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koordinacni vybor (PKV), tvofeny zastupci z Prahy, Brna a Bratislavy. Mezi jeho Cleny ¢teme
i takova jména jako: Vaclav Benda, Pavel Bratinka, Ivan MaSek ¢i Pavel Nauman. Vznikl
rovnéz Prazsky vybor HOS a pozdéji i vybory v Zapadoceském, Vychodoceském a
Vychodoslovenském kraji. Tiskovinami HOS byl Zpravodaj HOS, ktery vychéazel od tunora
1989 a jehoz iniciatorem byl Ladislav Lis, a poté Alternativa, jez vysla pouze tiikrat (Ctvrté
Cislo jiz nevyslo) a jejimZz odpovédnym redaktorem byl Jifi Kantiirek. Na Slovensku se HOS
ustavil samostatn& svym prohlagenim z 11.11.1988.%

V dalsim obdobi po vydani manifestu zahdjilo pak Hnuti za obCanskou svobodu kazdodenni
prakticko- politickou aktivitu a zaujimalo stanoviska ke vSem vyznamnym udalostem. Az do
listopadu 1989 vydal HOS celkem 40 vlastnich dokumentti a dalSich 28 spole¢né s ostatnimi
obCanskymi iniciativami. 28.10.1988 m¢l za HOS vystoupit L. Lis na Vaclavském nadmésti,
ale jeSté nez stacil pfednést svlij projev, byl odveden Statni bezpeCnosti. Lis a Batték pak
vyzvali v ,Provolani k evropské vetejnosti zapadni vefejnost k protestim proti teroru
v Ceskoslovensku. R. Batték pak za HOS promluvil na jediné povolené demonstraci
10.12.1988 na Skroupové namésti v Praze. Lednové udalosti roku 1989 pak piinesly jistou
proménu vnitropolitické situace v Ceskoslovensku. Predstavitelé HOS se 26.1.1989 piihlasili
k odkazu Jana Palacha a cela situace pak vyustila 16.2.1989 v dokumentu Cesty k demokracii
ve vyzve piedstavitelim vladnouci moci, aby vzali zodpovédnost za dany stav spolecnosti a
odstoupili ze svych funkci®® Od kvétna 1989 se HOS soustiedil na dosaZeni mezinarodniho
odsouzeni srpnové invaze do Ceskoslovenska z roku 1968 a poté, co Sejm a Senat polského
parlamentu tak uginil a pfedsednictvo FS CSSR tento akt odsoudilo coby ,,vmé&$ovani se do
vnitinich zalezitosti CSSR¥, zaslali zastupci HOS piedsednictvu FS CSSR 31.8.1989 dopis
ODA Jaromir Zegklitz.*® V &ervnu 1989 vysla vyzva Nékolik vét, kterou béhem n&kolika dnii
podepsalo na 40000 obcani, coz odpovidalo evoluci situace politické opozice
v Ceskoslovensku. HOS také v priibéhu roku 1989 prohloubil svou koncepéni praci a byla
rovné¢Zz dobudovéana vnitini struktura hnuti o jednotlivé kluby i na mistni Urovni, najmé
v zapadnich a jiznich Cechach. PKV HOS se pak po nékolika sporech rozhodl uéastnit
demonstraci u prilezitosti vyro¢i 21. srpna, kdy se konal v Praze pouli¢ni protest, jenz byl
rozehnan policii. U pfilezitosti prvniho vyroc¢i vydani manifestu rozsifovala skupina nékolika

,,hosistli™ po Praze letdky s textem manifestu. Statni bezpecnost pak v predvecer 15.10. tyto

27 Hlusickova, Ruzena- Cisafovska, Blanka: Hnuti za ob¢anskou svobodu 1988- 1989, Maxdorf, Praha, 1994,
s. 12

28 Tamtéz, s. 13

¥ Srov. Tamtéz, s. 183
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Cleny zatkla a na P. Naumana a I. Maska byla uvalena vazba za tdajné rozSifovani
protistatnich tiskovin.® 12.10. se dohodli zéastupci vyse zminénych iniciativ na spolené
ucasti u pfilezitosti vyro¢i 28. fijna. Tehdy se v Praze skute¢né konala demonstrace, jez byla
na dneSnim Namésti Jana Palacha rozehnéna ,,bilymi helmami.*! Podobnou demonstraci
zamyslel Vaclav Havel zorganizovat 1 na den lidskych prav 10.12.1989, ktera jiz méla ziskat
masovy charakter skrze zapojeni signatatii petice Nekolik vet. Vyvoj po 17. listopadu vsak jiz
nabral jiny spad.

Listopadové dny roku 1989 tak zasahly HOS jako organizované opozi¢ni hnuti s rozvinutou
vnitini strukturou, schopné organizovat fadu neoficidlnich setkani s d€lniky a mladezi
v bytech &i restauracich.*?

Co se tyce samotnych cili HOS, deklarovanych v manifestu Demokracii pro vsechny, jednalo
se o pomérn¢ obsirny zabér témat, ktera iniciativa piedkladala k zamysSleni. HOS se pfihlésilo
k Masarykové odkazu demokracie jako bytostné tradici, vedouci k politické, duchovni i
hospodaiské pluralité, pozadovano bylo také zruseni ¢l. 4 Ustavy CSSR, zaruGujici mocensky
monopol KSC. V otazce hospodafské reformy se manifest vyslovuje pro radikalni
hospodaiskou reformu s pluralitou riznych forem vlastnictvi a dirazem na podporu
soukromého podnikani stfednich vrstev. Pozadovano bylo také obnoveni pravniho tadu
s dirazem na zékladni obCanskd prava a svobody. Zdiraznéna byla svoboda duchovniho
zivota a viry, nezavislost odborl, demilitarizace spole¢nosti, ochrana zivotniho prostiedi,
odchod sovétskych vojsk a navrat Ceskoslovenska do Evropy.™

Vnitini pluralitni struktura HOS zptsobovala, ze kdyZz se mélo stat Sirokym obcanskym
hnutim, tim vice se projevovaly jeho dezintegracni tendence. R. Batték zalozil Spolecenstvi
pro socialni demokracii, J. Kozlik, T. Zelenka a P. Nauman navazali na podzim 1989
kontakty s predstaviteli Obrodného proudu v CSL a 15.11.1989 zalozilo jednadvacet
predstavitelt HOS kolem Vaclava Bendy Krestanskodemokraticky klub Hnuti za obcanskou
svobodu, jenz se stal prvnim zarodkem pozdéji oficidln€ ustavené KDS. Stalo se tak poté, co
V. Benda neusp&$né jednal sD. Kroupou a P. Bratinkou o spoleéném postupu.*
Neuskutecnéni této kooperace se tak stalo klicovym momentem na cesté¢ budovéani dvou

samostatnych stran, které jsou predmétem zajmu této prace.

30 Hlusickova, Ruzena- Cisafovska, Blanka: Hnuti za ob¢anskou svobodu 1988- 1989, Maxdorf, Praha, 1994,
s. 16

' Tamtéz, s. 17

32 Tamtéz

33 Srov. Tamtéz, s. 25- 31

 Tamtéz, s. 17
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Kroupa s Bratinkou se jiz v pribéhu roku 1989 orientovali na zaloZeni vlastni strany
pravicové orientace, kde by hlavnim zdrojem ideové a programové identity byl
konzervatismus anglosaské provenience. P. Bratinka jiz jako topi¢ v kotelné¢ v 80. letech
pielozil znamé dilo F.A. Hayeka The Road to Serfdom, nezavisle na ném dilo ve stejnou dobu
piekladal i ekonom Tomas Jezek. Pozdé&ji tak vznikl dalezity kontakt této skupiny disidenta
s liberalnimi ekonomy z Ekonomického a prognostického ustavu CSAV, slidmi z ,3Sedé
zOny*, mezi néz kromé Jezka nalezeli také Roman Ceska, Marie Klvadova ¢i Karel K#z*® 1
tento fakt se mize ukdzat urCujici pro zvoleni vlastni cesty téchto disidentli smérem k vlastni
strang, jejiz vznik Bratinkovi navrhoval R. Ceska jiz v &ervnu 1989.%° Ve fazi pred 17.
listopadem se vsak jesté¢ jednalo o snahu dosédhnout jednotného postupu opozicnich hnuti
k vypracovani taktiky pfechodu od totality ke svobodné spolecnosti. Jiz od 1éta se jednalo o
vzniku koordina¢niho organu zéstupctt HOS, DI, NMS a Obrody, ale az do listopadu k jeho
vzniku nedoslo. Na schlizce v Bratinkové byté se nepodafilo dohodnout znéni textu
,Koordinatni vybor &. opozice®, k jehoZ ustaveni doslo az 18. listopadu.’” Lze se jen
dohadovat, zda tyto snahy neoslabily odstfedivé tendence v HOS, které se projevovaly
zminénym zakladdnim klubli, coz vedlo krozdéleni zminéné pravicové a kiestansky
orientované skupiny. Tyto souvislosti pozdéji reflektoval poslanec za ODA a nékdejsi ¢len
HOS Viktor Dobal takto: ,,Z hlediska intelektudlniho néboje v politickych otazkach byl viid¢i
osobnosti Pavel Bratinka, zatimco ve schopnosti sdruzovat lidi riznych povah a vyhranénych
nazori to byl Daniel Kroupa. Byt Dana byl jakymsi centrem mnoha podobnych aktivit. Zde se
nejenom schazela popsana skupina lidi, ale také se zde konaly seminafe pro studenty,
inklinujici ke tfibeni mysleni (z této lihné je také Jirka Skalicky a mnoho dalSich), zde byla
fakticky zalozena Krestanskodemokraticka strana, ptfesnéji tedy Kiestanskodemokraticky
klub HOSu. Pii této pfrilezitosti se také formoval zarodek ODA, tj. lidi, uznavajicich
kiestanské hodnoty za natolik posvatné, ze odmitli jejich zatahovani do politickych her.
Kfestanstvi chapali jako osobni vyzvu pro kazdého, ale nikoliv jako fangli, se kterou je radno
vstupovat do bitev ve v€cech vetejnych. Nechtéli totiz, aby se jeho hodnoty ztotoZnily s ¢iny
konkrétnich politikit ¢i konkrétnich politickych subjektii. Politicky vSak nebyl nikdo nikdy
ODA blizsi nez KDS.“*® Toto Dobalovo vysvétleni toho, pro¢ zde doglo k rozdvojeni tohoto

puvodné jednotného proudu uvnitt HOS doplnil jiz v fijnu roku 1990 Daniel Kroupa tak, ze

33 Hamersky, Milan, J.- Dimun, Petr: Deset let na strané svobody, Kronika ODA z let 1989- 1999, Bachnat spol.
s r.o., Brno, 1999, s. 10

36 Tamtéz, . 11

37 Hlusickova, Ruzena- Cisafovska, Blanka: Hnuti za ob¢anskou svobodu 1988- 1989, Maxdorf, Praha, 1994,
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zaprvé moznd 1 s ohledem na dlouhodobou orientaci pozdéjSich piedstaviteli ODA na
anglosaské prostfedi nespatfoval v KDS pevné programové zdzemi a ,,druhym diivodem, pro¢
jsem nevstoupil do KDS, i kdyz byla zakladdna u mé v byté je, ze se domnivam, ze
takovymto zpusobem by kiestanstvi nemélo vstupovat do politiky. V zadpadni Evropé
kiestané nalezeji ke vSem strandm, které se tam jenom vyskytuji. Tak by to mélo byt také u
nas. Kiestané by se m¢li snazit vyvodit urcité politické zasady ze svého kiestanstvi, ale
rozhodné z kiestanstvi obecné neplyne zadny politicky smér. Kiestanstvi by se nemélo stavat
politickou firmou.*” Tak je jednoznaén& objasnéna motivace hlavnich aktérii k uskute¢néni
tohoto zasadniho kroku, ktery na samém zacatku v listopadu 1989 rozd¢€lil pomyslnou
skupinu kiest'anskych ,,hosisti* tim polozil zaklady budouci existenci dvou stran, odlisujicich
se vtomto sméru fundamentdlni ideové- politickou orientaci: sekularné- konzervativni
,obCanska*“ ODA na stran¢ jedné, a explicitné kiestanskodemokraticka KDS na stran¢ druhé.
Dne 15.11.1989 se tak ustavil Krestanskodemokraticky klub HOS, jenz se ve svém prohlaSeni
zakladajicich ¢lent pfihlasil k zdkladnim principiim a programovym cillim, o néz chtél ve své
¢innosti usilovat. Ty byly shrnuty v sedmi bodech jakozto:

1) védomi nezadatelné odpovédnosti pramenici z obdatfeni ¢loveéka svobodnou vili

2) snaha vytvofiit spolecenstvi lidi, jenz pokladaji univerzalni hodnoty kiestanstvi za

neodmyslitelné v Zivoté vefejném a politickém

3) usili prosazovat demokratické postupy ve spraveé vetejnych zalezitosti

4) poslani politiky jakozto sluzby v pfesné vymezeném ramci veiejného poveétreni

5) povazovat svét okolni ptirody za toliko proplijceny a nezneuzitelny

6) narodni védomi a tucta k historickému kulturnimu dédictvi i k obétem ptedchozich

generaci za zaklad zivota spolecnosti a za vyzvu ke smysluplnému pokracovani

7) zarazeni naseho naroda do rodiny svobodnych narodii Evropy i celého svéta
Krestanskodemokraticky klub HOS tak chtél vsouladu sduchem 1 literou manifestu
Demokracii pro v§echny rozvijet a obohacovat obsah tohoto hnuti ve vySe zminénych smérem
ve své samostatné organizacni puisobnosti. KDK HOS mél svobodné sdruzovat ¢leny HOS,
uznavajici a hgjici uvedené hodnoty. Po prazském KDK HOS bylo ocekavano zakladani
podobné orientovanych klubt i v dalsich regionech Ceskoslovenska, kde jsou k tomu vhodné
podminky, a tyto mély postupovat koordinované v duchu svych shodnych politickych zasad a

vychodisek. Kazdy klub si mél v mife nezbytné pro akceschopnost ustavit vlastni

39 Hamersky, Milan, J.- Dimun, Petr: Deset let na strané svobody, Kronika ODA z let 1989- 1999, Bachnat spol.
s r.o., Brno, 1999, s. 10
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reprezentaci, pricemz prazsky klub povéfil tii mluvei k jeho reprezentaci v rameci HOS i
v pfipadnych dalSich jednanich. Témito mluvéimi se stali Véclav Benda, Josef Cuhra a
Michaela Freiova. Spolu s nimi je pod prohlasenim podepsano i dalSich osmnact zakladajicich
¢lend, kterymi byli: Petr Burian, Ivan Dejmal, Jan Dus, Markéta Fialkova, Pfemysl Fialka,
Jifi Gruntorad, Libor Halman, Michal Holecek, Josef Kiiz, Petr Kurka, Jan Litomisky,
Stanislav Novotny, Martin Palous, Radim Palous, Michal Semin, Petruska Sustrova, Miroslav
Tyl a Tomés Vlasak.*

Ne vsichni z téchto signataii se pozd¢ji stali Cleny ustavené Krestanskodemokratické strany,

ale personalni 1 organizacni zaklad KDS byl takto polozen.

Obcanské forum- spolec¢né ..Jluno* ODA i KDS:

Obcanské forum vzniklo jako bezprostiedni spontanni reakce nékdejsich disidentskych skupin
na udalosti ze 17. listopadu 1989 v nedéli 19.11.1989 v prazském Cinohernim klubu. Od
samého pocatku fungovalo jako hlavni politicka sila v zemi, reprezentujici Siroké vrstvy
vefejnosti napii¢ socidlni strukturou v Case prechodu Cceskoslovenské spolecnosti od
komunistické totality k demokracii. Jiz 20.11.1989 byl vznik hnuti vefejné oznamen
dokumentem Provolani Obcanského fora o jeho ustaveni a pozadavcich. Pod zakladajici
dokument se podepsala prakticky cela nékdejsi disidentska suita. Své misto zde méli i
predstavitelé HOS- pozdéjsi zakladajici ¢lenové ODA: Daniel Kroupa se stal Clenem
programové sekce OF, Pavel Bratinka zahrani¢ni sekce OF a Ivan Masek, jenz byl v den
studentské demonstrace rdno propustén z véznice v Ruzyni, se stal ¢lenem politické sekce
OF.*' Vyznamné pozice ve vznikajicich strukturach OF zaujali rovnéz zastupci KDK HOS.
V nasledujicich tydnech se OF soustfedilo pfedevSim na zménu spolecenského usporadani a
vnitropolitickych pomérti v Ceskoslovensku a s tim souvisejici transformaci legislativnich a
exekutivnich organt. Tento proces vyvrcholil jmenovanim ,,vlady narodniho porozuméni*
10.12.1989 a zvolenim Véclava Havla prezidentem CSSR 29.12.1989. Po¢atkem tinora 1990,
kdy doslo k posledni rekonstrukci Federalniho shromazdéni a Ceské narodni rady (vyména
mnoha poslanct ptedstaviteli demokratickych sil) tak tato prvni etapa vyvoje OF prakticky

skongila.*? OF se tak mohlo v nasledujicim obdobi jiz soustfedit na vlastni politicky osud, coz

40 Hlusickova, Ruzena- Cisafovska, Blanka: Hnuti za ob¢anskou svobodu 1988- 1989, Maxdorf, Praha, 1994, s.
243-244

4 Hamersky, Milan, J.- Dimun, Petr: Deset let na strané svobody, Kronika ODA z let 1989- 1999, Bachnat spol.
sr.o., Brno, 1999, s. 11

2 PSeja, Pavel: Ob&anské férum, In: Malit, Jiti- Marek, Pavel (eds.): politické strany, Vyvoj politickych stran a
hnuti v ¢eskych zemich a Ceskoslovensku 1938- 2004, Doplné€k, Brno, 2005, s. 1489
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znamenalo pfedevsim konfrontaci s bytostnou ideové- politickou heterogenitou hnuti, kterdzto
byla zaseta jiz v ptfedchozim obdobi. Jiz 28.11.1989 byly pfijaty prvni stanovy OF
v dokumentu Vnitini organizace Obcanského féra. Byla tak definovana vnitini struktura
hnuti, postavena na horizontalni bazi propojeni jednotlivych mistnich for, vznikajicich na
zéklad€ spontanni iniciativy obcani a jejich vztah k prazskému Koordina¢nimu centru OF byl
uréovan pouze jeho koordinacni a informacéni tlohou. KC OF tedy nebylo v Zadném slova
smyslu centrem fidicim.* Stanovy OF byly pozdgji rozvinuty 6.1.1990 a definitivni podoba
stanov byla schvélena 17.3.1990, v nichz bylo OF oznaceno za ,.hnuti vSech obcant (...),
ktefi nejsou a nechtéji byt ¢leny zadné politické strany (...), i ¢lenti (...) politickych stran a
hnuti, které k volbam pfistupuji v ramci OF.“ Byla tak jasné potvrzena uloha kolektivnich
&lentt OF*, kteti s forem spolupracovaly namnoze od samého za&atku své existence. Mezi né
pattily také ODA a KDS.

Krestanskodemokraticka strana byla zaloZena predstaviteli KDK HOS dne 3.12.1989. Dne
26.12.1989 se konala jeji ustavujici konference, na niz byl piedsedou strany zvolen Véaclav
Benda. Strana se od pocatku své existence profiluje jako subjekt konzervativni a kiestanské
orientace a rozhoduje se podporovat Ob&anské forum®, tedy byt jeho kolektivnim ¢lenem.
Dne 17.12.1989 se schazi v byt¢ Pavla Bratinky 15-Clenny piipravny vybor pro zalozeni nové
strany. Zde doslo po dlouh¢ diskuzi ke schvaleni jejiho ndzvu, kterym byl podtrzen Bratinkou
prosazovany jeji ,,alian¢ni* charakter. Zde doslo také k pfijeti politického programu ODA pod
nazvem Cesta ke svobodné spolecnosti. Pfi jednani doSlo ke sporu a dva nékdejsi vyznacni
¢lenové HOS Pavel Nauman a Tomda$ Zelenka jedndni opustili. Pod Oznédmeni o vzniku
politické strany se tak podepsalo 13 ,,otcli- zakladateli ODA. Vedle Kroupy a Bratinky to
byli jest¢ Roman Ceska, Viktor Dobal, Tomas Jezek, Jiti Kabele, Eva Klvacova, Petr Maly,
Ivan Masek, Jan Payne, Josef Teichman, Jifi Skalicky a Jaromir Zegklitz.*’. Na zakladajici
schiizi ODA vypracovali 1. Masek a J. Zegklitz stanovy ODA, v nichZ se jasné uvadi, Ze
,koncepce ODA vychazi z presvédceni, ze moderni politickd strana nemusi nutné mit
masovou Clenskou zdkladnu“. Zde je také jasn¢ tfeCeno, Ze ,strana je od svého vzniku

integralni soucasti OF.*’

4 Pseja, Pavel: Stranicky systém CR, CDK, Brno, 2005, s. 46

“ Srov. Stanovy OF ze 17.3.1990, In: Honajzer, Jifi: Obcanské forum, vznik, vyvoj a rozpad, Orbis, Praha,
1996, s. 63

4 Svoboda Odpovédnost, Solidarita, KDS, , Praha, 1991, s. 3

46 Hamersky, Milan, J.- Dimun, Petr: Deset let na strané svobody, Kronika ODA z let 1989- 1999, Bachnat spol.
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7 Pseja, Pavel: Opcit., s. 122
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Obe¢ strany byly zaregistrovany ministerstvem vnitra po schvaleni zakona ¢. 23/1990 Sb., tzv.
malého zdkona o politickych strandch (KDS 31.1.1990, na Slovensku 12.2.1990, ODA
19.3.1990). Jiz ptedtim jsou vSak nékteti jejich zastupci kooptovani do zakonodarnych sbort.
Jiz 28.11.1989 je do SL FS kooptovan predseda KDS Vaclav Benda. 31.1.1990 ho pak do
stejného organu nasleduje Jifi Stancl a 6.2.1990 do CNR Marek Benda.*

Za ODA je v lednu 1990 kooptovan do CNR Viktor Dobal, jenz zde ptisobil ve vyboru pro
narodnosti a v komisi pro lidské prava.

Jiz 13.3.1990 se sesel ,,Piipravny vybor ODA®, jenz se jednomyslnym rozhodnutim pfeménil
v Ustfedni sném a zadala se tak vytvafet vnitini stranickd struktura. Pfedsedou byl zvolen
Pavel Bratinka, mistoptedsedy Daniel Kroupa a Jifi Skalicky a pokladnikem se stal Ivan
Masek.* Podobnym vyvojem prochézela v tomto obdobi i KDS, jeji dalsi politické kroky
vsak byly vice ovlivnény vnitini situaci v Ob¢anském foru. V této dobé totiz na sebe zacaly
poprvé nardzet dvé v zadsadé ambivalentni tendence, které byly v OF ptitomny od samého
zacatku. Na jedné strané se OF definovalo jako samostatny politicky subjekt, na stran¢ druhé
ale téz jako sdruzeni nové vznikajicich politickych stran, které se podle vlastni vile mohly
bud’ pted volbami ¢i po volbach od OF oddélit. Jiz 24.11.1989 vznikla tzv. politickd komise
OF, jez m¢éla plnit ulohu koncep¢niho orgéanu, jehoz tkolem bylo umoznit nékterym ¢lentim
OF, jenz méli zajem o politicko - teoretické uvazovani, aby dél rozvijeli své koncepty a
teorie, ale pfitom aby svou neustalou touhou po diskuzi neohrozovali akceschopnost OF ve
vrcholné revolucnich dnech. V ¢ele této komise stanul 11.12.1989 Vaclav Benda, za ODA byl
jejim ¢&lenem, jak jiz bylo vyse uvedeno, Ivan Masek. Ukolem komise bylo dosahovat
konsensu mezi jednotlivymi politickymi proudy v ramci KC OF a zéaroven rozvijet vztahy
s ostatnimi politickymi subjekty mimo OF. V poloviné ledna 1990 bylo ¢leny politické
komise OF celkem osm politickych subjekti: ODA, KDS, Cs. demokraticka iniciativa,
Panevropska unie Cech a Moravy, HOS, Obroda, socialni demokraté, Leva alternativa.”
V poloving ledna vypukl spor mezi politickou komisi a volebni komisi OF o podobu
kandidatnich listin hnuti do parlamentnich voleb. Volebni komise chtéla mit v této véci
vyluéné pravo rozhodovat, zatimco politicka komise zaddala pravo obsadit polovinu vSech mist
na kandidatkdch OF, pfiemz pozdéji byl tento poZadavek sniZzen na 30%. Nevoli u
reprezentantli politickych stran v OF vyvolala na konci ledna 1990 rovnéz nova vina kooptaci,

nebot’ do FS bylo vybrano jen sedm stranickych poslanci. VétSinu mist zde obsadili zastupci

8 Svoboda Odpovédnost, Solidarita, KDS, , Praha, 1991, s. 5
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OF z regiont, jejichz pozadavky oznacil V. Benda za nehorazné. Strany, zastoupené v PK OF
se tak dohodly, ze budou vefejn¢ plsobit ve prospéch rozvinuti klasického politického
stranictvi. Pravé tato skutecnost urCovala také dlouhodoby postoj Vaclava Bendy k Havlovu
pojeti ,,nepolitické politiky* coby nediivéry k tradi¢ni stranické politice, kterou Benda vyjadiil
takto: ,,Havlova vize budoucnosti je ,vldda odborniki‘, kterd piivede zemi na cestu
demokracie bez plytvani silami v mezistranickych hadkach. (...) To je dobfe, ze Havel stoji
nad politikou, protoze to je jednotlivec. Havliv napad je velmi zajimavy a velmi kultivovany,
ale 300 uplné nezavislych kandidatd v parlamentd by znamenalo velky zmatek.“”' Cela
koncepce ,,nepolitické politiky* a pojeti OF coby Siroce organizovaného ,,vSeobcanského*
hnuti, jehoz dominance by vedla k piekonani fenoménu politického stranictvi jako takového,
kterouzto vizi v této dobé predstavitelé KC OF drzeli, pfipadala V. Bendovi jako ,,recept na
chaos®, coz urcovalo 1 pfistup KDS k tomuto sporu. V bieznu 1990 pak doslo ke sporu mezi
jednotlivymi stranami o to, kolik se jim podafi prosadit kandidata pro jednotlivé kraje. Do
druhého kola se prosadilo jen pét nejvyraznéjSich osobnosti: Ladislav Lis (HOS), Rudolf
Batt¢k (socialni demokraté), Petr Uhl (Leva alternativa), Daniel Kroupa (ODA) a Vaclav
Benda (KDS). Cely spor se navic vyosttil pozadavkem ¢asti HOS na zavedeni vétSinového
volebniho sytému, kteryzto pozadavek nebyl prosazen a cast ,,hosisti* zvolila samostatny
postup do voleb.

Spor PK a KC OF znamenal a neprosazeni pozadavku navyseni zastupci politickych stran na
kandidatnich listinach OF znamenal, Ze u vyznamné casti ¢leni KDS pievladla nélada
pozadujici opusténi fad OF, s ¢imz ovSem V. Benda nesouhlasil. Dne 24.3.1990 se konal I.
sjezd KDS, na némz padlo definitivni rozhodnuti opustit fady OF. Toto rozhodnuti bylo
zdivodnéno tak, ze OF zaujima Spatny piistup vii¢i malym stranam, déla kabinetni politiku a
mélo byt infiltrovano komunisty.”® Sjezd zvolil vedeni strany: predsedou byl op&t zvolen
Véclav Benda, mistoptedsedy Josef Cech a Frantisek Michalek a generalnim tajemnikem
Josef Cuhra. Jako zahrani¢ni host na sjezdu vystoupil predseda Kiest'anskodemokratické
strany Litvy Viktoras Petkus.”

Sjezd se vyslovil bud’ pro samostatny postup do voleb, nebo pro koalici se slovenskym KDH

otevienou dalsim pravicovym stranam.>* Toto rozhodnuti tlumogila KDS tsty Miroslava Tyla

5! Budovani statu, Pfehledy ¢s. politiky, Mezinarodni politologicky tistav PF MU, Brno, sv. 1, 1990, s. 11
52 Fiala, Petr- Foral, Jifi- Kone¢ny, Karel- Marek, Pavel- Pehr, Michal- Trapl- Milos: Cesky politicky
katolicismus 1848- 2005, CDK, Brno, 2008, s. 450
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na schiizi Rady OF 26.3.1990.° Sném OF 31.3.1990 pak schvalil definitivni podobu
kandidatnich listin.

Zde tedy dochazi k prvnimu zdsadnimu ptedélu ve vyvoji obou stran, zatimco ODA se
navzdory vleklym sporim rozhodla setrvat az do voleb vramci OF (mozna i ve snaze
piedchazet piipadnému volebnimu netspéchu, danému samostatnym postupem), KDS se jiz
v bfeznu 1990 rozhodla vstoupit do voleb mimo OF a stdla tak pted otazkou, na jaké

platformé by tak bylo zdhodno ucinit.

Srovnani programovych dokumentii ODA a KDS:

Zakladnim programovym dokumentem ODA bylo, jak jiz bylo vySe uvedeno, provolani
zakladatelll strany z prosince 1989, jez dostalo nazev Cesta ke svobodné spolecnosti. Tento
dokument se stal fundamentidlnim vychodiskem vSech pozdéjSich detailnéji rozvinutych
programovych tezi ODA. Text byl krom¢ preambule a uvodni filozoficko- politické vize
statu, spoleenského fadu a mista politické strany v ném rozclenén na osm kapitol: Svobodna
spolecnost= lidska svoboda + lidska vzajemnost, Pravni stat, Parlamentni demokracie, Trzni
hospodaftstvi, Socialni odpovédnost, Mravni odpovédnost, Rodina, a konec¢né¢ Ptiroda.
Leitmotivem celého dokumentu je otazka jasného a pravné garantovaného vymezeni hranic
mezi suverenitou jednotlivce a prostorem pravné zaruceného spolecného jednani obcant.
Zakladatelé ODA se tak prihléasili k filozofickym vychodiskim anglosaského pojeti
liberalismu 1 prament konzervativniho mysleni, k dilu takovych autorti, jakymi byli lord
Acton ¢i F.A. Hayek.

Dokument neobsahuje zadnou explicitni striktni definici politické strany. V pomyslné
preambuli je pouze uvedeno, Ze ,,poslanim ODA je sdruzovat politiky, odborniky a
organizatory schopné tvofit, pfedkladat a prosazovat fundované navrhy na feSeni otdzek,
spadajicich do kompetence politickych instituci a zaroven schopné vzit na sebe odpovédnost
za jejich uskuteénéni ¢i pfipadny nezdar.“ODA prohlasuje, Ze chce byt ,stranou
programovou, namétovou a nikoliv organizaci aktivistického typu, kterd usiluje hlavné o
masovou cClenskou zakladnu.”“ V Givodu textu je predstavena vize politiky, zalozené na
obCanském konsensu a nikoliv na nasili, pfestoze jde v demokratické spolecnosti téZ o
sjednoceni lidi, jenz sdili spole¢ny zajem. Tato jednota nalézéd vyraz v tom, ze nékteti jedinci
jsou poveéfeni mluvit a jednat jménem celé spoleCnosti. Takové povéfeni je nazvano

pravomoci. Pokud tato pravomoc ziska trvaly charakter a nezavislost na moci, jez ji vytvofila,

%5 Bureg, Jan: Ob&anské forum: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales$ Cengk, s.r.0., Plzefi, 2007, s. 199
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jde o instituci. Soubor instituci, jenZ je nazyvan statem, je vyrazem zajmu, jenz presahuji
pouhé aktudlni Gcely a zahrnuji zdjmy minulych, soucasnych i budoucich generaci. Politika je
tak definovéana nikoli bojem, nybrz sporem o pravomoc a hledanim z&jmu obecnych. Ve sféfe
spolecného hledani obecnych zajmii pak podle ODA vznikaji politické strany, jez nabizeji své

vlastni koncepce spoleénych z&jmi.

Svobodna spolecnost se podle ODA vyznacuje
kombinaci a vzajemnym propojenim lidské svobody a lidské vzajemnosti. Filozofické pozadi
pojeti svobody v evropské tradici bylo ovlivnéno odvékym sporem individualismu a
kolektivismu. Zakladatel¢ ODA se pokusili toto dilema fesit, nebot’ svoboda neni ptivodné ani
vlastnosti jedince, ani spolecnosti, ale spociva v piilezitosti k dialogu a jednani, kterou si
mohou lidé navzajem poskytovat. Pravym a nevyvratitelnym zdkladem svobody je schopnost
jedince rozliSovat dobro a zlo, pfi¢emz svobodné rozhodnuti pro dobro je zdrojem plnosti a
bohatstvi lidského zivota. Svrchovanym dobrem je poté zivot s druhymi lidmi- lidska
vzajemnost. Svobodnou spole¢nosti je jen takova spolecnost, kterd v maximalni mite chrani
pravo jednotlivel podilet se na takové vzajemnosti. Historicka zkuSenost podle predstavitelti
ODA jasné prokazala, ze ,,svobodna spolecnost je zcela nemyslitelnd bez pravniho statu a
muze byt uskutecnéna velmi nedokonale a nejisté, pokud nedisponuje institucemi parlamentni
demokracie a trzniho hospodafstvi.© Tyto instituce ale trvalou existenci svobodné spolecnosti
nedokazou zarucit, pokud v ni neni pfitomna celd fada hodnot, které je mozno oznacit terminy
socialni a mravni odpovédnost. Nejvétsi vyznam tedy maji ty instituce, v nichz se tyto
hodnoty rodi a obnovuji- vychovné, vzdélavaci, ndbozenské, védecké, kulturni a dalsi
organizace & spoleGenstvi.’’

Tyto jednotlivé aspekty- pilite svobodné spolecnosti, jsou v teoretické roviné detailné
rozvinuty v dalSich kapitolach. Pojeti pravniho stitu v pojeti ODA vychazi ze zédsady, ze
v soukromém pravu se musi projevit negativni pojeti svobody (svobody od donuceni), a
naopak vetfejné pravo musi byt postaveno na principech, regulujicich statuty a pravomoci
vefejnych instituci véetné statu samotného. Demokraticky princip vlady znamena, ze veSkera
pravomoc ve staté je v posledku odpovédna obcanlim, coz znamena historicky ovéfenou
formu vlady, zalozenou na hierarchii zastupitelskych téles nejriiznéjsi urovné. ODA se hlasi
k nejlépe vyhovujicimu zptsobu vlady skrze demokracii neptimou, uskute¢iiovanou volenymi

zastupci pod kontrolou volict a svobodnych sdélovacich prostfedkti. Zakladnim stavebnim

kamenem demokratické spolecnosti jsou vSak podle ODA samospravné obce, kde se teprve

56 Hamersky, Milan, J.- Dimun, Petr: Deset let na strané svobody, Kronika ODA z let 1989- 1999, Bachnat spol.
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daji realizovat prvky demokracie piimé. Zakladatelé ODA vSak upozoriuji, Ze ani
demokraticky zptsob vlady neni s to pln€ zabranit zneuziti moci proti mensinam i zakladnim
lidskym praviim. Tomuto chce ODA c¢elit posilovanim institucionalnich zaruk. Jako nejlepsi
zéaruka je zde navrzeno vytvoieni samostatného zakonodarného sboru, ktery by se zabyval
vyluéné soukromym pravem a dohliZel by na vSechny zbyl¢ instituce — véetné soudnictvi, zda
toto pravo dodrzuji. Do kompetenci tohoto sboru by spadalo i vyhlaSovani vyjime¢ného stavu
a byl by do ng uzivan jiny volebni systém nez do parlamentu. ODA zde také odmita piilis
uzkou vazbu zakonodarci v parlamentu na politické strany a spojovani politickych stran
s partikularnimi z4jmy.”® Toto ustanoveni by tak §lo v jistém ohledu chapat jako mirné
vymezeni se Vii€i praxi tzv. partitokracie, s jakou méla Ceskoslovenska spole¢nost zkusenosti
z dob prvni republiky.

Trzni hospodafstvi je podle ODA uplatnénim idealu svobodné spole¢nosti na hospodarskou
oblast. To funguje na bazi volné nabidky a poptavky, spojené s volnym pohybem cen,
kapitalu a pracovni sily. Trzni hospodafstvi vSak potifebuje oporu v institucich a zdkonech.
Jeho zdkladem jsou dobfe vymezena vlastnickd prava. Musi existovat centralni banka,
odpovidajici za ménu, sit’ komercnich bank, burza surovin a cennych papirti, pojistovny apod.
Trzni hospodarstvi bohatstvi vytvari a ptipadné nezadouci socialni disledky musi byt feseny
mimo sféru trhu. Role statu by tak méla byt redukovana na stanovovani pravidel podnikani a
pfislusny dohled (ekologické zakonodarstvi, antimonopolni zakonodarstvi atd.). Sluzby, které
trh neni schopen zajistit by mély zabezpeCovat obce a dobrovolnd sdruzeni a stat by m¢l
obstaravat pouze to, co nelze zajistit jinym zptisobem.

Socialni odpovédnost musi byt véci celé spoleCnosti. Ta musi usilovat o vytvafeni
nejrozmanitéjSich forem feSeni socialnich problémt na principech svépomoci, dobro¢innosti,
soukromych nadaci a iniciativ. Pomoc statu by méla mit formu podpory spontanné vzniklych
feeni (napf. socialni pojistovny, datiovy systém, zvyhodiujici investory do socialni sféry).”
Mravni odpovédnost znamend ptredevSim spolecensky zazitou lasku ke svobodé, kterd se
kultivuje a Cerpa silu v konkrétnich institucich, stojicich na hodnotach, jako je pravda,
spravedlnost, vérnost, laska k bliznimu. K takovym institucim nalezi cela fada vychovnych,
vzdélavacich, védeckych, ndbozenskych a kulturnich instituci, sdruzeni a spolkl. Stat by
témto institucim mél poskytnout zakonnou ochranu ¢i danové tlevy. Mravni odpovédnost a

svoboda jsou podle ODA rub a lic téze mince.

58 Srov. Hamersky, Milan, J.- Dimun, Petr: Deset let na stran€ svobody, Kronika ODA z let 1989- 1999, Bachnat
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Primérni a nenahraditelnou formu lidské vzajemnosti predstavuje dle ODA rodina. VSechny
ostatni formy lidské vzajemnosti totizZ musi nejprve vzniknout pravé v rodin€é. Nenahraditelny
vyznam rodiny spocivé predevsim ve dvou vécech: zde se dité- ¢lovek uci souziti s druhymi
lidmi a za Casto nesnadnych situaci, zaroven je vSak rodina také zdzemim, kam se Clovek
muze kdykoliv uchylit a nalézt bezpodminecné piijeti. Roli zdkladni socialni jednotky vSak
mize rodina plnit jen tehdy, bude- li uietiena vn&jsich zasaht a manipulaci.®’

Konec¢né¢ ochrana pfirody je v dokumentu vyzdvizena jako nesporny obecny zajem, ktery lze
ignorovat jen za cenu smrtelného ohrozeni celé spolecnosti. Vychodiskem je zde princip
odpovédnosti, vyzadujici Gctu k tradicim, zvyklostem a kulturnimu dédictvi naSich narod,
stejn¢ jako ohled na zachovani Zivotnich podminek pro nase potomky. Je tieba piekonat
antropocentrismus, nahliZejici na pfirodu jako na zdsobarnu surovin a energetickych zdrojt,
danych ¢loveéku k libovolné dispozici. Konkrétni politika ochrany pfirody musi vychazet dle
ODA ze dvou vychodisek: prozieni apriorniho odmitnuti zasahu do pfirody, dokud nebude
dokézana jeho relativni neSkodnost, a také je tieba z pfirodniho prostfedi ucinit ekonomickou
hodnotu 1 v téch ptipadech, kdy zkuSenost a védecké vyzkumy dokézaly, ze piiroda je
schopna se s danym zasahem vyrovnat.®!

Zakladni programovy dokument ODA se stal vychodiskem vSech pozd¢jSich programovych
dokumenti aliance. Detailni propracovani programovych tezi pfinesl volebni program z roku
1992, jenz nesl nazev Program pro vSechny, kteri se narodili pro svobodu. Ten se také stal
zdrojem mnoha programovych naméti, které doznaly konkrétniho praktického zohlednéni
v pristupu ODA ke konkrétni agendé, se kterou strana coby ¢len vlady disponovala v dalsim
obdobi, k ¢emuz se dostaneme pozd¢ji. Zakladni teze programu ODA, kterymi bylo
vymezeno dlouhodobé politické smétovani aliance, si ODA vlozila téz do svych stanov (hlava

IL.), schvalenych 9. celostatni konferenci ODA v ¥jnu 1995.%

Kiest’anskodemokratickd strana ptedlozila svlij prvni uceleny programovy dokument na
bfeznovém sjezdu v roce 1990 pod ndzvem Krestanskodemokraticka strana, Programové
prohlaseni. V ném byly v deviti kapitolach rozvedeny zakladni programové teze KDS. Na
prvni pohled se jedna o filozoficko- politickou koncepci, kterd je obsahové témét identicka
s politickym programem ODA. Vzhledem k vysoké urovni obecnosti obou programu i

s ohledem na prvotni podnét k ¢innosti obou subjektii v dobé rodici se pluralitni demokracie

60 Hamersky, Milan, J.- Dimun, Petr: Deset let na strané svobody, Kronika ODA z let 1989- 1999, Bachnat spol.
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v Ceskoslovensku, a to v Usili tvofivé piispét k obnové politického pluralismu a soutéZe ideji,
je toto tvrzeni navysost problematické, nebot’ pii bedlivéjSim pohledu jsou v programu KDS
na rozdil od vizi ODA zna¢né rozdily. Ten prvni je podchycen jiz v samotné prvni kapitole
programového prohlaseni KDS, nazvané ,,Vychozi situace®. KDS zde po tiech mésicich své
existence shrnuje okolnosti svého vzniku a zaroven explicitné potvrzuje svilj kiestansky
ideovy zaklad. KDS si davd za ukol aktivizovat pfedevS§im ty kiestany, ktefi se dosud
politicky neprojevovali, nebo povazovali politiku za cosi mravné nepiijatelného. Véri vsak
piitom, Ze se k jejimu programu piipoji i nevétici, pro které jsou kiest'anské idealy dulezitou
hodnotou. KDS doufa, ze se ji podafi vytvofit spolecenstvi lidi, ktefi univerzalni hodnoty
kiestanstvi pokladaji za neodmyslitelné i v zivoté vefejném a politickém. Toto stvrzeni
vlastni identity ma pro ideovy charakter strany i jeji postaveni v ¢eském stranickém systému
prvni poloviny 90. let velky vyznam, nebot’ je zde na jedné strané potvrzena kiestansko-
demokratickd orientace strany, ale zaroven diirazem na snahu oslovit dosud politicky pasivni
kiestany se KDS snazi také vymezit vii€i tradici mezivalecného politického katolicismu. KDS
se hlasi kideji kiestanské demokracie jako modernimu politickému sméru, jenz mél své
pocatky v predvalecném obdobi a pozdé¢ji v podminkach komunistickych zalafti nabyla
konkrétni podoby jakozto vyrazu nadéje na spravedlivéjsi, na kiestanskych principech
uspotfadané spolecnosti. Nadkonfesijni charakter KDS byl potvrzen prohlaSenim, Ze vefejnou
politickou ¢innost povazuji jeji clenové- v duchu vyzev kardinala Tomaska i v duchu zavért
synodu Ceskobratrské cirkve evangelické v listopadu 1989- za svou povinnost.”?

Na rozdil od viceméné universalistického programu ODA se KDS v druhé kapitole svého
programového prohldSeni snazi piihlésit k ,,naSim tradicim®. Nase zem¢ je podle KDS svymi
staletymi tradicemi kiest'anska zem¢ a nase narody vynikaly vzdy tehdy, kdyz se pevné drzely
své kiestanské viry. Proto ptfi formovani nové politické kultury je nutno nezistat jen na
povrchu a dbat na duchovni kulturu. Proto je dilezité pti budovani demokracie nezapomenout
na kiestanstvi. Mezi cirkvemi podle KDS nejsou tak zésadni rozdily, aby znemoznovaly
nalezeni spolec¢né etiky a spole¢nych politickych postoju. Pfi pohledu na narodni minulost se
chce KDS zbavit tradi¢nich ¢ernobilych hodnoceni a chapanim celé minulosti tak predejit
jednostrannému jednéni v budoucnosti. Dédictvi obdobi prvnich dvaceti let republiky chape
KDS jako cenné pouceni a zdroj podnéta pro dnesek. Na Ceskoslovenské demokracii KDS

ocefiuje jeji duchovni, politickou i hospodatskou pluralitu a vzajemnou toleranci.®*

83 K¥estanskodemokraticka strana, Programové prohlaseni, KDS, Praha, 1990
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Ve tieti kapitole, nazvané ,,Ucta k Zivotu KDS deklaruje snahu uzdravovat instituce, jako je
rodina, manzelstvi, matetstvi, otcovstvi a vztah ke stafi, a také rozvijenim socialnich sluzeb
prosazenim spravedlivych zédkoni chranit Zivot od poceti do okamziku pfirozené smrti. Zde
tak doslo k prohldseni postoje KDS v otazkdch zakladniho ramce piistupu k potratové
legislativé. Prakticky identické pozice scili ODA zaujima KDS v otazkach politického
systému a pravniho fadu, jak je deklarovano ve ¢tvrté kapitole. Poslanim politiky a politikt je
sluzba obcaniim, kteti by meéli vco nejveétsi mife vzit své véci do vlastnich rukou a
rozhodovat o nich odpovédné sami. Lidska osoba je pro KDS nejdtlezitéjsi a ziva spole¢nost
a jeji ptirozené Clanky, predevsim rodina, jsou piednéjsi nez stat a jeho instituce. Ten by m¢l
jen héjit prostor pro ¢loveka a jeho ptirozeny svét. KDS pozaduje, aby nové zvolené federalni
shromazdéni pfijalo novou ustavu, kterd zaru¢i obaniim rovnost pifed zakonem a vsechna
obCanska prava. Pravni fad se musi zbavit totalitnich prvkl, byt zjednodusen a zptehlednén,
byt v souladu s mezinarodnimi pakty a ustavnimi principy a zavazovat stejné obCany 1 stat.
Demokraticky stdt nesmi mit zadnou statni ideologii, zakotvenou v ustavé. KDS také
pozaduje naplnéni principli délby moci i jeji kontrolu nezéavislymi sdélovacimi prostiedky.
Zasazuje se také o vytvoreni Gistavniho a spravniho soudnictvi. KDS také pozaduje
rehabilitaci obéti a napravu kiivd minulosti. Politicky systém i pravni fad musi byt dle KDS
opfen o ob¢anskou odpovédnost a obecnou mravnost.

Podobny pohled a opét téméi identické stanovisko jako ODA zaujala KDS i v otazkach
hospodaistvi a samospravy. KDS se vyslovila pro népravu organizace ekonomiky na bazi
jejiho vicesektorového pojeti, kde znovu vybudovanému soukromému sektoru musi byt
zaruCena rovnopravnost se sektorem druzstevnim a stitnim. KDS chtéla navazovat na
osvédcené tradice druzstevnictvi z predvalecného obdobi a zarovenn rozvijet nové
podnikatelské formy, zalozené na kapitdlové spoluucasti pifimych vyrobci. U statniho
podnikani mélo dojit k zavedeni samospravnych zplsobli fizeni. Za prvofadé KDS
povazovala vytvoreni zaruk dlouhodobych stabilnich podminek pro podnikéni. Prace nesmi
byt zbavena lidského rozméru a pracujici ma pravo podilet se na hodnotach, riziku i zisku.
Dobte fungujici a konkurenceschopné hospodarstvi je podle KDS piedpokladem vysoké
urovné socialnich jistot ve stafi a v nemoci. KDS v tomto vychazela z kiestanského uceni, jez
stanovuje povinnost vSech snazit se o stale dokonalejsi socialni spravedlnost. Povinnost toto
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zaruCit v§ak nendleZi jen statu, ale téZ svépomocnym druzstviim ¢i nezévislym odborim.
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Podobn¢ jako ODA také KDS se piihlasila k naplihovani ekologickych programovych
principti v Sesté kapitole, vénované problematice zivotniho prostfedi. Svét okolni ptirody
vniméa KDS jako toliko propiijceny a proto nesmi byt zneuzivan. V usili obnovovat rovnovahu
mezi Clovékem a ostatnim stvofenim se KDS zasazovala o dokonalejSi systém ochrany
piirody, ptirodnich zdrojii a zivotniho prostiedi. Neméné dulezité je pro KDS také usili ménit
mysleni lidi, v némZ nesmi na prvnim misté zistat péce o hmotny blahobyt. V tomto ohledu
KDS prosazovala uzké propojeni ekologie a ekonomiky. Pti zasazich do Zivotniho prostiedi je
dle KDS také vzdy nutné znat nazory obyvatel dotcené lokality.

V sedmé kapitole se v duchu své ideové- politické orientace piedstavitelé KDS separatné
vyjadiili k otazkam svobody viry a postaveni cirkvi a ndbozenskych spolecnosti. Tém m¢l byt
dédn maximalni prostor, aby mohly rozvijet svou ¢innost. Svoboda vyznani je pak dle KDS
jednim ze zakladnich lidskych prav a zasluhuje proto mimotadnou pozornost. Vztah statu a
cirkvi mé byt postaven na principech respektu nezavislosti cirkvi, zajisténi nevméSovani statu
do jejich zalezitosti a vyfeSeni problému postaveni cirkvi ve vefejném zivoté. KDS chce
napomahat rozvoji nabozenské snasenlivosti, vzajemné ditvéry, Gcty a podporovat spolupraci
cirkvi na poli vychovy, edi¢ni ¢innosti a socialni prace.®®

V oblasti kultury jde podle KDS pfedevS§im o moralni zdravi celé spoleCnosti, které jde
obnovovat predevSim vnasenim kiest’anskych hodnot do zivota spolecnosti, a to hodnot jako:
laska, odpusténi, soucit, sebeobétovani, mravni opravdovost. Napravu potiebuje dle KDS také
cely systém Skolstvi, jenZ nema slouzit jen pfipravé na povoladni, ale soucasn¢ vychovavat
svobodného ducha, davat lidem vSestranny rozhled a pomahat jim v mravni orientaci ve svéte.
Do $kolstvi musi proniknout princip nazorové plurality a stat nesmi mit monopol na vzdélani.
Vyuku je tieba dle KDS rozsifit o oblast klasické kiestanské a humanistické kultury, kterd
pozitivné¢ formuje cClovéka myslenkové a mravné. KDS se také zasazuje o ochranu
akademickych svobod a svobodného rozumu.

Konec¢né v posledni devaté kapitole KDS vénovala pozornost zahrani¢ni politice, nadepsav ji
,INarodni svébytnost a postaveni ve svété®. Zastupci KDS deklaruji, Ze narodni védomi a ticta
k historickému a kulturnimu dédictvi i k obétem ptedchozich generaci je jim vyzvou ke
smysluplnému pokracovani. KDS povazuje federativni uspoiadani Ceskoslovenska za
vhodnou formu souziti naSich narodi ve spolecném stat€, avSak pii uznani odliSnosti
narodnich struktur a respektu k prdviim ndrodnostnich a etnickych mensin, véetné dosud

neuznanych prav Zidi a Romi. KDS také deklarovala podporu usili o moravskou a slezskou
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kulturni autonomii. Podle KDS je mir nedélitelny a svobodny Zivot uvnitt statu je nezbytnou
podminkou jejich dobrych vzajemnych vztahii pti védomi vsi jejich slozitosti. Predstavitelé
KDS také prohlaSuji, Ze nechtéji stat stranou integracnich procesi v Evropé a zvlasté
v Evropé stfedni. Heslem KDS se stalo: ,,KRESTANSKA DEMOKRACIE = TRADICE +
BUDOUCNOST!"’

Prvni uceleny politicky program piijala KDS na sjezdu ve Zd’aru nad Sazavou roku 1992 pod
nazvem: Zd'darsky program, Obnovit tvai zemé. V jeho prvni &asti KDS znovu stvrdila svou
identitu a v jedendacti kapitolach rozvinula hlavni principy své politiky, které byly deklarovany
jiz v Programovém prohlaseni KDS o dva roky dfive. Byla zde vénovéana pozornost témattim,
jako napftiklad: svoboda, rovnost, prace, solidarita, subsidiarita, demokracie, politicky systém,
obCanskd odpovédnost a obcanskd solidarita, odpovédnost poslance ¢i vztahy k dalSim
subjektim spolecenského Zivota u nés i v zahranici. Potvrzen zde byl znovu pohled KDS na

¢loveka jako takového.®®

V druhé casti programu pak KDS rozvinula hlavni postup
v konkrétnich oblastech své politiky, ktera pak izce souvisi s piistupem strany ke konkrétni
politické agend¢€ ve volebnim obdobi po volbach 1992, k cemuz se pozdé&ji jest¢ dostaneme.
Obecné lze konstatovat, Ze hlavni rozdil v programatice obou sledovanych stran spociva
piredevsim v explicitnim darazu KDS na kiestanské hodnoty, s ¢imz souvisi 1 konkrétni
programové¢ nuance v konkrétnich oblastech. Ob¢ strany se ale deklaruji jako konzervativni
subjekty, hlasici se k hodnotdm zapadni civilizace, kladouci diraz na dusledné vyrovnani
s totalitni minulosti a principim pravniho stitu a trzniho hospodaistvi. VUCi koncepci
zédpadniho liberalismu se ob¢ strany nijak nevymezuji, jen KDS déava piednost
konzervativnim feSenim pted liberalnimi v situacich, kdyby byly navzijem v rozporu.69

Co tyto charakteristiky znamenaji v politické praxi se pokusime odhalit v kapitole, vénované

evoluci zapojeni obou stran do politického systtmu CSFR a CR vprvni poloving

devadesatych let.

Srovnani vnitini organizace ODA a KDS:

Co se tyce vnitini organizace obou sledovanych stran, je pfedevSim tfeba upozornit, Ze v obou
ptfipadech vykazuje zna¢nou miru stability. Nejzasadnéjsi odliSnosti je jen zavedeni Ctvrté

urovné vnitrostranické strukturace ODA v roce 1995. KDS naopak setrvala az do konce své
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samostatné existence u tfistupiiové struktury. Vnitini organizace ODA tak byla od roku 1995
rozdélena do Ctyf Urovni fizeni: mistni klub- okresni (méstskd organizace)- oblastni (tj.
krajskd) a konecné¢ republikova. Na kazdé urovni byl podle stanov ODA z roku 1995 volen
nejméné Ctyiclenny vybor, v némz zasedal piedseda a mistopfedsedové, dale byli voleni
&lenové kontrolni a revizni komise a delegati do piislusnych vys§ich organti strany.”’ Na
kazdé¢ urovni téz existovala konference, kterazto zasedala v pravidelnych intervalech, a ktera
byla mezi svymi jednanimi reprezentovana vyborem jakoZto nejvysSim organem na konkrétni
urovni. Obdobna situace byla 1 na republikové urovni, kde alianci reprezentovala celostatni
konference a mezi jejimi jednanimi Ustiedni sném ODA. V obdobich mezi jedndnimi Snému
potom zasedala Politicka rada ODA. Vyznamnou roli téZ hralo politické grémium, v némz
zasedali reprezentanti aliance v nejvysSSich legislativnich a exekutivnich organech. Vedle
téchto trovni existovala téz Kontrolni a revizni komise a Rozhod¢i komise ODA. Pro ODA je
od voleb do PS PCR roku 1996 charakteristicky také princip tzv. primarek, tedy volba
obsazeni kandidatnich listin pfimo &leny strany. ODA tak byla jednou z prvnich stran v CR,
kter4 tento princip volby zavedla.”

V piipadé KDS vidime, jak jiz bylo vySe feceno, tiistupniovou stranickou vnitini hierarchii.
Od mistniho klubu pfes oblastni organizaci az po Republikovy zastupitelsky vybor.
Oblastnich organizaci méla KDS v CR celkem deset: Oblastni organizaci pro Prahu a Stfedni
Cechy se sidlem v Praze, zapadogeskou se sidlem v Plzni, jihodeskou se sidlem v Ceskych
Bud¢jovicich, mosteckou, oblastni organizaci pro oblast Liberecka se sidlem v Jablonci nad
Nisou, vychodoceskou se sidlem v Novém M¢ésté nad Metuji, oblastni organizaci Vysociny se
sekretaridtem v Polné, olomouckou oblastni organizaci, jithomoravskou se sidlem v Brn¢ a
oblastni organizaci Severni Moravy a Slezska se sidlem v Ostravé. NejvyS$Sim organem strany
byl Republikovy zastupitelsky vybor, jenz mél 20 ¢leni. NejvysSim orgdnem strany mezi
zasedanimi Republikového zastupitelského vyboru byl Republikovy vykonny vybor, ktery byl
slozen z pfedsedy a mistopiedsedi strany a po vétSinu existence KDS ¢ital sedm ¢lent. Vedle
Republikového zastupitelského vyboru méla KDS téz svého ustiedniho tajemnika,
hospodaiského fteditele a tiskového mluvcéiho, ktefi byli podfizeni Republikovému

zastupitelskému vyboru, dale pak péticlenny Stranicky soud a péticlenny Republikovy

0 Srov. Hamersky, Milan, J.- Dimun, Petr: Deset let na stran€ svobody, Kronika ODA z let 1989- 1999, Bachnat
spol. s r.0., Brno, 1999, s. 326- 332

"I Srov.: Pseja, Pavel — Mares, Miroslav: Obc¢anska demokraticka aliance, In: Malit, Jifi- Marek, Pavel: Politické
strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v Ceskych zemich a Ceskoslovensku 1938- 2004, Doplnék, Brno, 2005, s.
1536- 1537
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kontrolni vybor.”” Roku 1993 pak doilo k vytvofeni dvou zemskych organizaci KDS.
Obdobna situace jako v piipadé ODA byla i ve véci existence Politické rady KDS.
Analogicka situace je také i s piisobnosti obou stran na Slovensku, ktera se ovSem tykala jen
jednotliveu a s rozpadem Ceskoslovenské federace zanikla. Srovnatelné byly obé strany i co
do poctu Clenské zdkladny, kterd v obou piipadech nikdy neziskala masovy charakter a
nepiesdhla hranici 3000 clend. Obé strany tak byly podobné svym spiSe ,,volebné-
mobilizaénim® charakterem. Nékdejsi ¢len KDS RNDr. Josef Musil vSak upozoriuje, Ze na
rozdil od ODA, jez se od pocatku profilovala spisSe jako elitni intelektualsky klub, usilovala
KDS o ziskavani &lent pokud mozno ze viech socidlnich vrstev a na Gzemi celé republiky.’
Toto Usili se nepochybné pozitivné projevilo v programatice strany, ale masovou ¢lenskou
zakladnu, 1 s ohledem na vySe naznacené determinanty ideového zaclenéni KDS a tradice
ceskeé politiky, KDS nikdy neziskala.

Podobné jsou na tom ob¢ strany i co se tyCe vytvareni specifickych (napt. mladeznickych)
organizaci €i usili o propojeni s dalS§imi subjekty (napf. odbory). ODA sice méla fadu svych
mladSich ¢lend sdruzenych v obcanském sdruzeni Mladi konzervativci, ale toto sdruzeni
nikdy neprojevovalo konkrétni stranickou afiliaci. Podobnd situace byla i v otdzce vzniku a
podpory Obcanského institutu, ktery vznikl roku 1990 za vyrazné finan¢ni podpory i
zahrani¢nich sponzori jakozto myslenkovy ,.trust ODA, jenz stranu zésoboval idejemi a byl
sni persondlné propojen.”” Ob&ansky institut viak vyvijel ve spousté oblasti autonomni
¢innost, coz potvrzuje i1 skutecnost, ze Ol existenci ODA ,piezil“ a dnes vystupuje jako
nadstranicky konzervativné orientovany think tank. Kromé Pravé frakce tak ODA za svou
existenci vytvoftila jen tzv. Damsky klub ODA, jehoZ cilem mélo byt prosazovani Zenského
pohledu v politice aliance. Pavel PSeja a Miroslav Mare§ vSak upozoriuji, Ze tento projekt
mél jistou prichut’ recese.”® KDS nikdy podobné struktury nevytvarela, presto viak Dr. Musil
upozornuje na skutecnost, ze v ramci strany existovaly 1 expertni skupiny, z nichz napiiklad
Clenové té¢ zemédelské zkouseli své predstavy rozvoje rezortu v praxi v jednom zemedélském

podniku v Nové Vsi pod Plesi nedaleko Dobiige.”’

2 Srov. Svoboda Odpovédnost, Solidarita, KDS, Praha, 1991, s. 7- 10

3 Srov. Mrklas, Ladislav: K¥estanskodemokraticka strana, Pravy uhel, 1999

™ Rozhovor autora s RNDr. Josefem Musilem v Praze dne 15.4.2009

7> Zakladatel ODA J. Zegklitz figuroval v Ob&anském institutu jako jeho predseda a organizator, feditelem OI je
nyni nékdejsi zahrani¢né- politicky expert ODA Roman Joch.

76 Pseja, Pavel — Mares, Miroslav: Obcanska demokraticka aliance, In: Malit, Jifi- Marek, Pavel: Politické
strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v Ceskych zemich a Ceskoslovensku 1938- 2004, Doplnék, Brno, 2005, s.
1538
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Zapojeni ODA a KDS do politického systému- 1éta 1990- 1992:
Po odchodu KDS ze struktur OF staly tedy obé¢ strany kazda v jiné situaci. Zatimco KDS se

musela rozhodnout, na jaké platformé do nadchazejicich voleb ptjde, ODA =zustala
kolektivnim ¢lenem OF. Dne 16.5.1990 se Ustiedni sném ODA seSel ve své existenci
podruhé. Zde se pocet ¢lentt ODA rozrostl na 17, bylo zde rozhodnuto o zfizeni stranického
sekretariatu se 4- 5 zaméstnanci a byly také polozeny zéklady vyse zminéného Obcanského
institutu, jehoz cilem méla byt publikacni, osvétova, propagacni, prekladatelska a zahrani¢né-
obchodni ¢innost, slouzici programovym cilim ODA. Ve snaze rozsifit potencidlni voli¢skou
zakladnu aliance byl vytvofen statut tzv. evidovaného Clenstvi, jez se kromé nemoznosti
kandidovat na stranické funkce v podstaté nijak nelisilo od &lenstvi fadného.”

Prvni svobodné volby po Ctyfech desetiletich probehly ve dnech 8.-9.6.1990. OF do nich
postavilo celkem 579 kandidati, z nichz 91 bylo stranickych, tedy pfislusnici kolektivnich
Clenti OF. Tito kandidati se dostali na ¢elnd mista kandidatek. ODA se na tomto poctu
podilela sedmi kandidéaty: Daniel Kroupa, Pavel Bratinka a Jifi Skalicky byli zvoleni do FS,
Tomas Jezek, Cestmir Hofhanzl, Ivan Masek a Viktor Dobal stali poslanci CNR. ODA také
ziskala zastoupeni na urovni Ceské vlady, kde se ministrem privatizace stal Tomas Jezek.
Budouci vyrazny piedstavitel ODA Vladimir Dlouhy byl po volbach potvrzen na postu
mistopfedsedy federalni vlady a ministra hospodarstvi. OF zaznamenalo ve volbach vyrazny
uspéch: ve FS obsadilo ve Snémovné lidu 68 z 99 Ceskych kiesel a ve Snémovné naroda 50 ze
75 &eskych kiesel. V CNR ziskalo OF 126 zcelkového poétu 200 mandatt. Tim OF
v podstaté splnilo sviij Gcel revolu¢niho hnuti, pfedstavujiciho integrujici silu ¢eské politické
opozice vuc¢i komunistickému rezimu. Jak vSak upozoriuje Jiti Kunc, zisk absolutni vétSiny
OF v zdkonodarnych sborech znamenal krizi identity hnuti a tudiz i krizi v podstaté celé
politické scény. V OF se zacala rysovat dualita ,,manazert* z regiond, kteii ve volbach uspéli,
a tudiz vétSiny poslancii na jedné stran¢ a KC OF na strané druhé.” Uvnitt samotného OF tato
dualita zdhy znamenala vnitini fragmentaci hnuti a OF se zacalo postupné rozpadat na fadu
frakci a skupin.

Prvnim impulsem v procesu Stépeni byly velmi heterogenni ptedstavy ptedstaviteld OF o
zpiisobu provedeni ekonomické transformace. Pfirozenym lidrem té ¢asti OF, ktera patfila ke
stoupenctiim radikalni transformace ceské ekonomiky ve smyslu zasadni zmény vlastnickych

vztaht, se stal federdlni ministr financi Vaclav Klaus. Ten si béhem parlamentnich prazdnin

78 Hamersky, Milan, J.- Dimun, Petr: Deset let na strané svobody, Kronika ODA z let 1989- 1999, Bachnat spol.
s r.o., Brno, 1999, s.12- 13
7 Kunc, Jifi: Stranické systémy v re/konstrukci, SLON, Praha, 2000, s. 203
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1990 na svou stranu ve véci koncepce ekonomické reformy obratil vétSinu regiondlnich
ptedstavitelti OF. Poté, co byla i diky podpote prezidenta Havla odvracena snaha Klausovych
oponentll ministra financi politicky neutralizovat instalaci do ¢ela centralni banky, stal se
fakticky nejsiln€j§im muzem v OF. Klausova pfedstava byla preménit OF ve standardni
politickou stranu, coz disledn¢ odmitali jeho oponenti. Klausova mobilizace ,,Clenské*
zakladny OF v jeho prospéch se ukazala jako rozhodujici, kdyz byl drtivou vétSinou delegét
na snému OF 13.10.1990 v Praze- Hostivaii zvolen pfedsedou hnuti. Klausovo zvoleni
znamenalo urychleni vnitini diferenciace uvnitt OF a vedlo pochopitelné 1 ke Stépeni mezi
zastupci OF v obou parlamentnich sborech. NejvyraznéjSim hybatelem téchto zmén byli
poslanci hlasici se k politické pravici véetné zastupcii ODA. Jiz béhem zaii 1990 se zformoval
a 12.10.1990 vydanim svého prohlaseni ustanovil tzv. Meziparlamentni klub demokratické
pravice (MKDP), jenz &ital celkem 66 zakonodarci: 33 ve FS a 33 v CNR.*® Pozdgji se pocet
rozrostl aZ na uctyhodnych 208 (118 ve FS a 90 v CNR).®' Z pozadavki ustavujiciho
prohldseni MKDP je patrna jasnd podpora pribéhu ekonomické transformace, jak byla
navrzena federalni vladou.*> Podle J. Honajzera hraly kli¢ovou roli pro rozhodnuti fady
poslanct vstoupit do MKDP probihajici parlamentni diskuze o podob¢ zékont o velké a malé
privatizaci a tzv. ,restitucnich zakoni“.® Piedsedou KDP v CNR se stal Jan Kalvoda a
ptedsedou KDP ve FS (jakoz i celého MKDP) se stal mistopfedseda ODA Daniel Kroupa.

Dne 20.10.1990 se v prazském hotelu Budovatel sesla 1. Celostatni konference ODA. V té
dobé méla ODA asi 100 ¢lenti, z nichz zhruba polovina se zasedani zucCastnila. Zasedani se
neslo v duchu sebereflexe a sebeidentifikace strany. Identitu ODA zde stvrzenou lze
zjednodusen¢  charakterizovat  jako  ekonomicky  neoliberalismus a  politicky
neokonzervatismus zapadniho typu.** Pavel PSeja upozoriiuje na ambivalentni dopady na
ODA, vznikajici z jejiho plisobeni v ramci OF. ODA si zde sice udrzela pozici ,.elitniho
klubu“ a a¢ dosud malo pocetnd ziskala pro své predstavitele na celostatni, okresni i
komunalni Grovni vyznamné pozice, na druhou stranu ale jako takova byla vetfejnosti vnimana
jen okrajov¢ a neprofilovala se jako celek, coz vyplyvalo uz z jejiho charakteru coby volebni

strany.®

80 Honajzer, Jifi: ObCanské forum, vznik, vyvoj, rozpad, Orbis, Praha, 1996, s. 27
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Rozpad OF na pocatku roku 1991 znamenal pro ODA zéasadni zlom v jejim dosavadnim
pusobeni. Nové se strana musela etablovat jiz jako samostatny subjekt v rodicim se ¢eském
stranicko- politickém spektru. ODA se jasn¢ identifikovala s jeho pravou c¢asti. Zaroven
zahdjila blizsi spolupraci s nékterymi subjekty, hlasicimi se k politické pravici. Jiz na prelomu
let 1990 a 1991 zapocaly rozhovory mezi piedstaviteli ODA a Klubu angazovanych
nestranikii (KAN), jenz mély vyustit v integraci obou subjektli, z niz nakonec diky rozporim
v nékterych programovych otazkach nakonec seslo. 12.3.1991 oznamilo vedeni ODA, zZe po
rozpadu OF se k alianci pftihlasilo celkem 16 poslancti zadkonodarnych sborti. K ODA se
mimo jiné pfipojil 1 poslanec Jan Kalvoda a také mistoptedseda federalni vlady V. Dlouhy.
Byl tak polozen zéklad skupiny ekonomickych liberalii uvnitf strany, pro niz se do budoucna
vzilo oznaceni ,,pragmatické kiidlo“. II. Celostatni konference ODA, jez se seSla v Praze
20.4.1991, tesila otazku spoluprace aliance s ostatnimi subjekty pravice ve zménéné situaci po
rozpadu OF v CR i na Slovensku, jak podtrhovala u&ast zastupct slovenské VPN.*® Prvnim,
kdo v tomto ohledu piipadal v Gvahu, byla Klausova ODS, kterd se stala nejvyraznéjSim
dédicem OF. Ideova vychodiska a programatika obou stran si byly velmi podobné. Blizkost
obou subjektli navic podtrhovaly velmi blizké vzajemné vztahy mezi lidry ODS (Klaus,
Kocarnik) a nékterymi ptedstaviteli ODA: T. Jezka (jenz se ovSem na rozdil od V. Klause
orientoval vice na filozofickd vychodiska neoliberdlni koncepce nez na klasickou
ekonomickou teorii®’) a V. Dlouhého. Velkym pied&lem mezi ob&ma ,,ob&anskymi* stranami
byl vsak jejich piivod a charakter ¢lenské zakladny. Zatimco ODA byla stranou viceméné
volebni a navic orientujici se primarné na intelektualni kruhy, ODS od zacatku smétfovala
k pozici silné masové strany, zaméfené na zajmy ekonomickych elit a ambicioézni regionalni
politiky. Pravé odtud pochézi tslovi, ze ,,ODA bude mozek a ODS jeho ruce®. Predély mezi
obéma stranami se vSak prohloubily v zafi 1991, kdy byl postupem zastupiteltt ODS odvolén
prazsky primator Jaroslav Kofan, jenz se hléasil k ODA, a na jeho postu ho nahradil zastupce
ODS Milan Kondr. Pfedstavitelé ODA byli touto epizodou poboufeni a vefejné proti ni
protestovali. Piesto vSak doslo mezi ODA a ODS v listopadu 1991 k uzavieni dohody, jez
byla prezentovana jako ,,pakt o neutodeni a v niZ se hovofilo o vzajemné toleranci.®®

Poté, co se snaha uskuteCnit sblizeni ODA a KDS, k cemuz se vratime pozdé&ji, ukazala byt

jako neuspé€snd, orientovala se ODA na blizsi spolupraci s Liberdlné demokratickou stranou

% Jak jiz bylo vyse zmin&no, ODA méla formalné federalni pisobnost, na Slovensku viak méla pouze pét &leni
a jeden mistni klub v Bratislavé. In: Hamersky, Milan, J.- Dimun, Petr: Deset let na stran¢ svobody, Kronika
ODA z let 1989- 1999, Bachnat spol. s r.0., Brno, 1999, s. 38
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(LDS). Jeji koteny sahaly az pted listopad 1989 a voleb 1990 se ucastnila v ramci OF. Jeji dva
poslanci E. Mandler a B. Dolezal viak pozd&ji nepodpofili programové prohlaseni Calfovy
vlady a strana se stala v podstaté opozi¢nim subjektem. Liberalni orientace strany a jeji blizky
vztah s némeckou FDP, na jejiz finan¢nich ptispévcich byla v podstaté zcela zavisla, vSak
zpusobily, ze poté, co liberalni agendu a prostor nalevo od stfedu ovladlo Dienstbierovo OH,
musela LDS nalézt svou novou polohu na politické scéné. V listopadu 1991 nahradila
Mandlera v ¢ele strany Viktorie Hradska, pod jejimz vedenim se zafala LDS orientovat na
pravicové strany ODA a ODS. Nasledné doslo k uzavieni alian¢ni dohody a v bieznu 1992 se
LDS ,.integrovala“ do ODA. Clenska zakladna ODA se tak zvysila o 207 byvalych &lend
LDS, kteti v ramci ODA ziskali formalni statut ,,ODA- liberalove«.*

Vztahy ODA s druhym, spiSe levicovym subjektem, jenz vzeSel z OF, Dienstbierovym OH,
byly poznamenany spory mezi pfedsedou Ceské vlady Petrem Pithartem (OH) a ministrem
zemédelstvi Bohumilem Kubatem, jenz v ¢ervnu 1991 vstoupil do ODA, ohledné reformy
v oblasti zemé&délstvi. Ministr Kubat, jenz prohlubujici se reformy v tomto resortu ptipisoval
pusobeni starych struktur, ¢elil v pribehu roku 1991 n€kolikrat snaze premiéra odvolat ho
z funkce. Ministr neprojevoval snahu pfistoupit na vladni koncepci zemédélské reformy,
postavené na mirngjsi verzi zakona o transformaci zeméd¢lskych druzstev. Jeji realizace byla
stdle oddalovana a vlada celila protestim nespokojenych zemédélct. Prestoze k odvolani
ministra piedsednictvem CNR nakonec nedoslo a Kubat setrval v ufadu az do voleb 1992,
doslo k vyraznému ochlazeni vztahti mezi premiérem Pithartem a vedenim ODA.”

Zasadni vyznam pro vyvoj pied volbami méla IV. Celostatni konference ODA, jez zasedala
ve dnech 28.- 29.3.1992. V dob¢ jiz velmi pokrocilého stddia Cesko- slovenské roztrzky
objevila aliance novou vyraznou osobnost ve svych fadach, poslance a pravnika z Rokycan
Jana Kalvodu. Ten se stal postupné vdécnym medialnim zastdncem ,,Ceské véci® v tomto
konfliktu a vyrazné€ ovlivnil postoj ODA k otdzce osudu ¢s. federace. Predstavitelé ODA si od
Kalvodovy vetejné popularity slibovali zlepSeni pozice strany pfed volbami, a tak Kalvodovu
kandidaturu do ¢ela ODA podpofil i dosavadni piedseda P. Bratinka a V. Dlouhy uvedl, Ze
»zmena ve vedeni ODA neodrazi mocenské spory uvnitf strany, ale je jeji urCitou sebereflexi
z hlediska toho, jaké funkce mohou jednotlivi Celni reprezentanti ODA nejlépe- v souladu se

svymi schopnostmi- vykonavat.“”! PSeja a Mare§ se viak domnivaji, Ze otdzka zmény ve

wrwe
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Kalvody byla do jist¢ miry kompromisem mezi konzervativnim (P. Bratinka, D. Kroupa) a
liberlnim (V. Dlouhy) kiidlem ve strand.’* P. Bratinka byl kazdopadn& zvolen prvnim
mistopfedsedou a na mistopfedsednickém postu setrval i dalsi zakladatel ODA- D. Kroupa.”

Vyhlidky ODA pted parlamentnimi volbami v ¢ervnu 1992 nebyly zrovna razové. Kromé
korup¢nich kauz podiizenych ministra T. Jezka byla ODA také ve svizelné financni situaci.
Cestu z této krize vyfesili predstavitelé ODA uzavienim dvou uvéra u Cs. obchodni banky a
Zivnobanky v souhrnné vysi 45 miliontt K& Oba uvéry byly kratkodobé, splatné do biezna
1993, a s pomé&mé vysokym tGrokem.”* Tento uvér se pozd&ji pro ODA stal zdrojem problémi

spojenych s dluhem, ktery ji nakonec ,,piezil®.

KDS byla svym sjezdovym rozhodnutim z biezna 1990 postavena do situace, kdy si musela
zvolit, na jaké platformé¢ do nadchazejicich voleb vstoupi. Jiz 20.3.1990 navstivili zéstupci
KDS kardinala Tomaska a vylouéili predvolebni koalici s CSL. Na sjezdu mél navrh koalice
s CSL opravdu nejmensi podporu, ale republikovému vyboru byl poskytnut mandat, aby
doporucenou koalici se slovenskym KDH doplnil i o dal$i partnery. 2.4. pak republikovy
vybor schvalil rozsiteni koalice s CSL, coZ bylo oficialné oznameno na sjezdu lidovcti o den
pozd&ji.”> KDS tak nakonec stejnd pfistoupila na vytvofeni jednoho volebniho subjektu
kiestanské orientace, ¢imz jeji zastupci poprvé nepiimo uznali, Ze prostor pro dvé kiest'anské
strany v Geském prostiedi neni, a ze primat CSL je v tomto ohledu tézko pfekonatelny. KDS
tak Sla do voleb v koalici s nazvem Krestanskodemokraticka unie (KDU), kterou kromé ni a
CSL vytvarelo také slovenské KDH, Svobodnou rolnickou stranou, Sdruzenim
Geskoslovenskych podnikatelti, Moravskym ob&anskym hnutim a Klubem seniord.”® Presto
vsak ,,stiny minulosti* tento v prvni fazi nad&ny projekt dostihly, kdyz byl bezprostiedné
pred volbami obvinén predseda CSL Josef Bartonéik ze spoluprace s komunistickou Statni
bezpecnosti, coZ zfejme koalici v samotnych volbach poSkodilo. KDU obdrzela 8,7% hlast do
Snémovny lidu FS a 8,8% hlasti do Snémovny narodd FS, resp. CNR. KDS obsadila ve FS 6
kiesel a v CNR 8 kiesel. Ve FS za ni zasedli Vaclav Benda, Marie Kaplanova, Frantisek

%2 Srov. Pseja, Pavel — Mares, Miroslav: Ob¢anska demokraticka aliance, In: Malif, Jiti- Marek, Pavel: Politické
strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v Ceskych zemich a Ceskoslovensku 1938- 2004, Dopln&k, Brno, 2005, s.
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Michalek, Irena Simeckova, Josef Tomsa a Miroslav Tyl, v CNR potom Antonin Chutny,
Antonin Prochazka, Jiti Strasek, Pavel Tollner, Miroslav Wajsar a Jan Zahradnicek, dalsi dva
¢lenové KDS Marek Benda a Jan Litomisky byli zvoleni na kandidatnich listinach OF. KDS
se nov¢ také podilela na obsazeni Ceské vlady, kde se ministrem Skolstvi stal prof. Petr
Vopénka.”” Tento resort byl pro KDS vzhledem k diiraziim na konkrétni programové témata
navysost idedlni. Poslanci KDS jiz v pfedvolebnim obdobi pracovali na novém
vysokoskolském zdkoné, kde prosazovali maximalni autonomii vysokych S$kol, a pfi
projednavani zakona o zdkladnich a stfednich Skoldch prosazovali umoznéni cCinnosti
soukromych a cirkevnich skol. Zasazovali se také o piijeti zakona o soudnich rehabilitacich a
zékona o navriceni majetku cirkvim.”® Dr. Musil upozoriiuje na skute¢nost, e KDS na rozdil
napi. od CSL neméla ve svych fadach tolik 1ékait, a na rozdil od ODA a ODS také nemnoho
makroekonomii. Naopak ,,vlastni* ji byly prave oblasti Skolstvi a kultury, zeméed€lstvi a také
Zivotniho prostiedi.”

V srpnu 1990 se KDS stala clenem Evropské demokratické unie (EDU), kterd sdruzuje
vSechny konzervativni a nékteré kiestansko- demokratické strany Evropy. Ve dnech 15. a
16.9.1990 probé¢hl II. sjezd KDS, kde se strana deklarovala jako ,,demokraticka a disledné

nesocialisticka®. Nékteti autotfi KDS pfipisuji prave uritou explicitni formu antikomunismu,

-----

19V t&chto

rehabilitace osob postizenych komunistickym rezimem a lustraéni zakon.
postojich se ob¢ analyzované strany dosti podobaly, ale zatimco ¢lenem ODA se roku 1991
stal nékdejsi ¢len KSC V. Dlouhy (i kdyZ pozdgji stanovy ODA ¢lenstvi predlistopadovych
¢lentt KSC zakazovaly, oviem s moznosti udéleni vyjimky), KDS podobny ptipad nikdy ve
své existenci nezaznamenala. Na sjezdu byl potvrzen v cele strany Viaclav Benda,
mistopiedsedy se nove stali Miroslav Tyl, Pavel Tollner, Jiti Buzga, Michaela Freiova, Hynek
Kratky a Miroslav Svoboda.

1.10.1990 uzaviela KDS uzsi spolupraci s Mandlerovou LDS spole¢nou deklaraci ,,Politiky
pravého stiedu. Obé strany spolu také spolupracovaly v listopadovych komunalnich volbach,
do kterych KDS vstupovala bud’ samostatné, nebo v koalici s LDS, CSL ¢ Republikanskou

unii. KDS ziskala v obecnich zastupitelstvech vice nez 300 mandath a obsadila kiesla starosta

¢ mistostarosti ve vice nez 40 meéstech a obcich. Asi nejvyznamnéjSim komunalnim

7 Svoboda, odpovédnost, solidarita, KDS, Praha, 1991, s. 5

% Tamtéz, K problematice $kolstvi a kultury v pojeti KDS viz. Kfestanska demokracie k problematice §kolstvi a
kultury, KDS, Praha, 1992

% Rozhovor autora s RNDr. Josefem Musilem v Praze dne 15.4.2009

100°Grov. Sedo, Jakub: Kiestanskodemokraticka strana, In: Mali¥, Jifi- Marek, Pavel: Politické strany, Vyvoj
politickych stran a hnuti v Ceskych zemich a Ceskoslovensku 1938- 2004, Doplnék, Brno, 2005, s. 1558
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politikem KDS se stal novy primator Usti nad Labem Petr Cerman. Pozice naméstki
primatora obsadila KDS také v Olomouci, Plzni a Ceskych Bud&jovicich.'"!

Dne 20.2.1990 obsadila KDS dalsi ki'eslo ve vladé CR, kdyZ se ministrem Zivotniho prostfedi
stal &len KDS ing. Ivan Dejmal.'%?

V dalsim obdobi se legislativei KDS vénovali naptiklad otazkam, spojenym s tzv.
restituénimi zékony, zakonu o vlastnickych vztazich k padé¢, zdkonu o obecnich volbach,
scénafi ekonomické reformy, kde pozadovali zruSeni pfednostnich prodeji ze zdkona o malé
privatizaci, zakonu o cendch, o kolektivnim vyjednavani, devizovému zakonu ¢i zékonu o
strategickém planovani. Prosazen byl rovnéz pozadavek novych a kompletnich lustraci vSech
diilezitych statnich organd a také usilovali o demonopolizaci médii.'”

CSL se po nastupu nového vedeni v &ele s Josefem Luxem v zaii 1990 nékolikrat pokusila o
integraci s KDS. Podle V. Bendy vsak k integraci zatim nedojde, ponévadZ mezi obéma
stranami je udajné podstatny rozdil v politické orientaci: zatimco KDS pry sdruzuje uzsi ¢ast
kiestanti (katoliky) a stavi se spiSe do levého stiedu, hodla KDS pracovat na SirSim
kiestanském zakladé napravo od stfedu... Pfedseda CSL J. Lux se proti této charakteristice
sv¢ strany ohradil, ale nic se nezménilo na dal$i odd€lené existenci obou stran.

Dne 18.2.1991 kritizovalo pét malych pravicovych stran véetné KDS ve spole¢ném prohlaseni
média za neobjektivni zpravodajstvi, zaddaly, aby v nich byly vytvoteny politické rady jako
fidici organy, které by mély pluralitni slozeni a zarugily objektivni informace.'®*

Dne 17.3.1991 se v Brné¢ konala schizka ptedstaviteli kiestanskych stran. J. Lux, J.
Carnogursky a V. Benda zde dosahli ramcové dohody o tiistranné federaci republik nebo
spolkovych zemi, neshody ovSem panovaly v otadzce jejiho vzniku: zatimco KDH trvalo na
statni smlouvé, CSL a KDS povazovaly za zaklad ustavu. I kdyz zatim nebylo dosaZeno
podrobné shody a stanovisko KDH nebylo jednoznac¢né, svédcil tento vysledek o novém
postoji téchto stran k moravskoslezskému pozadavku, ktery se v zasad¢ 1isil od stanoviska
velké casti Ceskych politikli, predstavitele ODA nevyjimaje, ktefi trvali na zachovani
dvoustranné federace a odmitali jak moravskoslezské pozadavky, tak otazku spolkového
statu.

V bieznu 1991 se vyrazné ochladily vztahy mezi CSL a KDS kvili arbitrdZznimu fizeni za
rozdéleni hlast ve volbach. Podle dubnového vyzkumu volebnich preferenci by KDS a CSL

spoledné ziskaly 9% hlast (stejné jako KSCM a SZ), coz by znamenalo 2. misto za ODS a

101 Svoboda, odpoveédnost, solidarita, KDS, Praha, 1991, s. 9
102 Tamtéz, s. 5

103 Tamtéz, s. 6

1% Budovaéni statu, anor 1991, s. 10
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OH (spole¢né jako OF). K roztrzce viak mezi CSL a KDS doslo v éervenci 1991, kdy
predstavitelé CSL nechaly zaregistrovat politické hnuti pod stejnym nazvem, jaky nesla
n¢kdejsi volebni koalice: Krestanska a demokraticka unie (KDU). KDS nesouhlasila s timto
krokem a povazovala ho za ,,vyvlastnéni“ kiestanskodemokratické zna¢ky ze strany CSL.
KDS tak na protest vystoupila z poslaneckého klubu KDU vytvofila samostatny klub v CNR a
spolecné s LDS ve FS, nebot’ zde nebyl samostatnych poslanct k vytvofeni klubu dostate¢ny
poget.'” Osudy KDS a CSL se tak na dlouhou dobu zdsadng rozesly, coz jen utvrdilo
nasledné spojeni KDU a CSL na sjezdu lidovci na jafe 1992 pod nazvem Krestanskd a
demokratickd unie- Ceskoslovenskd strana lidova (KDU-CSL), ¢imz lidova strana stvrdila
svou ktestanskodemokratickou identitu, coz podle slov n¢kdejsiho ¢lena KDS PhDr. Milana
Bubna ptedsedu Véaclava Bendu doslova ,,ranilo“.106 Cela situace tak znamenala orientaci
KDS na spolupraci sjinym subjektem. V tivahu samoziejmé piipadala ODA. Klicovou
otazkou ovSem bylo, zda by tyto dv¢ strany, jez vzesly ze spole¢ného ,ltna“, mély jit
,»spolecné proti ODS* ¢i ,,spolecné s ODS*. Predseda KDS V. Benda razil nazor, ze pokud
spolu malé strany nebudou spolupracovat, ,,Klaus je pfevalcuje®. Na podzim 1991 tak vedl
jednani s predsedou ODA P. Bratinkou, z nichz vSak nevzeSel potfebny kompromis. Lze jen
spekulovat, nakolik se pfi krachu v tomto jednani projevoval ,,fenomén Klaus*, k némuz, jak
se zd4, zaujimaly obé strany odliSna stanoviska. Nespornym vysledkem ovSem bylo, zZe
zatimco se ODA rozhodla jit do parlamentnich voleb 1992 samostatn¢, KDS se nové zacala
orientovat na spolupraci s ODS.'”” Klausova ODS oznamila v prosinci 1991 volebni postup
s Klubem angazovanych nestraniki (KAN). V Praze se konal z popudu KAN summit 10
pravicovych stran: ODS, ODA, KDS, LDS, ASD, HOS, Pravicového bloku, KAN, NSS a
CSL. Jako pozorovatelé byly ptizvani rovnéz Cs. Strana neutrality a Koruna ceskd. Cilem
bylo vytvofit piedvolebni zédkladnu a dohodnout spole¢ny postup do voleb. 11.1.1992 se pak
v Brné konalo 12. kolegium pravicovych stran a hnuti, z néhoz méla vzejit koalice pod
nazvem Demokraticky blok. Vysledkem vSak bylo jen definitivni ozndmeni koali¢niho
spoluprace ODS, KDS a KAN (ktery ovsem zanedlouho koalici opustil a ve volbach bez
uspéchu kandidoval samostatn€¢). ODA oznamila spoluprici jen na federalni urovni se
slovenskou ODU- VPN. Tento vysledek tak znamenal definitivni konec nékdej$iho OF, nebot’
piedél mezi ODS a OH se zdal byt zasadni. Piedstavitelé ODS a posléze KDS vytykali OH na

195 Budovéni statu, Cervenec 1991, s. 4

1% Rozhovor autora s PhDr. Milanem Bubnem v Praze dne 10.3.2009

107 Hamersky, Milan, J.- Dimun, Petr: Deset let na stran¢€ svobody, Kronika ODA z let 1989- 1999, Bachnat spol.
s r.o., Brno, 1999, s. 36
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jedné strané€ jeho nevyhranénost a zastoupeni prouda od pravice az k levici, na druhé strané
ale také fakticky ptiklon k levici, charakterizovany ndvaznosti na reformni komunismus let
1968/69 a oznadovali jeho piislugniky za kryptokomunisty.'®® V tinoru 1992 se konal sjezd
KDS ve Zd'aru nad Sazavou, kde byl piijat zasadni politicky program strany pod nazvem
,,Obnovit tvaf zemé&“. Pfedstavitelé KDS se na sjezdu shodli, ze v Ceskoslovensku nejde o
soutéz demokratické pravice a demokratické levice, ale spiSe proti sobé stoji jen jinak
uskupené sily demokracie proti sildm levice, v pojeti KDS ztotoznované se silami restaurace.
Sjezd KDS se vyslovil proti rozdéleni CSFR na dva samostatné staty a schvalil uzavieni
koalicni dohody s ODS. Doslo také k novelizaci stanov, podle jejichz nové verze neni
pfipustné, aby Clenové strany byli soucasné ¢leny jinych politickych stran a hnuti. Na postu
predsedy byl potvrzen Vaclav Benda.'”

Voleb 1992 se tedy KDS zucastnila v koalici s ODS. Jakkoliv toto spojenectvi l1ze povazovat
za spiSe volny svazek, nebot’ ODS jako hlavni dédic OF v koalici jasné¢ dominovala a 1
v ramci predvolebnich material se obé strany prezentovaly viceméné separatné, jednalo se ze
strany KDS o velmi chytry takticky tah, ktery vyrazné predurcil dal§i sméfovani strany jak
v programové, tak i systémové oblasti. Zajimavé je také to, Ze zatimco v Cechéach byly pozice
ODS-KDS 1 ODA ptfed volbami pomeérné silné, na Moravé se preference ODS-KDS
pohybovaly v dubnu 1992 pouze kolem 25% a ODA byla hluboko pod hranici volitelnosti
s pouhym 1% preferenci.''® Tento fakt lze pfiGitat postoji dotéenych stran k moravskym

,statopravnim* pozadavkim v uplynulém obdobi.

Zapojeni ODA a KDS do politického systému- léta 1992- 1996:

ODA zazila v parlamentnich volbach v ¢ervnu 1992 pomémné hubeny vysledek, ktery byl pro

jeji predstavitele jistym zklamanim. Vysledek do FS ziistal pro alianci tésné pod hranici
volitelnosti: do SL FS- 4,98% a do SN FS- 4,08%. Jen do CNR se podafilo pfekonat potfebné
kvorum- 5,93%. ODA tak v ¢eském parlamentu ziskala 15 poslaneckych kiesel, do nichz
usedli: I. Masek, O. Kuzilek, R. gpaéek, J. Kalvoda, V. Suman, J. Stadler, V. Dobal, T. Jezek,
J. Effenberger, M. Cerbak, K. Ledvinka, D. Kulka, C. Hofhanzl, K. Lojdova a R. Haba.
Skutecnost brzkého konce existence Ceskoslovenské federace vSak ucasti ODA na trovni
ceského parlamentu ucinila pomérné vlivnou stranu, kterd od pocatku sehravala klicovou roli,

a ktera navzdory volebnimu vysledku z roku 1992 zazivala v dal§im dvouletém obdobi nartst

1% Budovéni statu, leden 1992, s. 7
1% Budovani statu, anor 1992, s. 7
10 Budovani statu, duben 1992, s. 12
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jak clenské zakladny, tak 1 voli¢skych preferenci. Prvnim subjektem, s nimz se po volbach
podafilo vedeni ODA dohodnout povolebni spolupraci, byla Luxova KDU-CSL. Nasledng
o sloZeni nové federalni vlady a i o budoucnosti ¢eskoslovenské federace. Po vleklych
jednanich mezi vedenim aliance a ODS doslo nakonec k uzavieni koali¢ni dohody mezi ODS,
KDS, KDU-CSL a ODA a na fadu pfisla 23.6. otazka personalniho obsazeni nové vlady.
Doslo k dohodé, ze ODA obdrzi v nové vladé 3 ministerska kiesla: Jan Kalvoda se stal
mistopiedsedou vlady pro legislativu, Vladimir Dlouhy ministrem primyslu a obchodu a pot¢,
co se ODA nepodafilo obhdjit na psotu ministra privatizace T. Jezka, byl na tento post
nominovan Jiti Skalicky. H

KDS sice zaznamenala volebni Gspéch, kdyz zvitézila v CR ve viech volenych organech (SL
FS- 33,9%, SN FS- 33,4% a CNR- 29,7%), ale KDS byla na zdklad¢ obsazenych mandatt
zietelnd slabsim koali¢nim partnerem: 10 mandati v CNR a 9 ve FS (6 ve SL a 3 ve SN).
"2piesto vsak spoluprace s ODS ziistala zachovana i po volbach a s ohledem na probihajici
¢s. jednani bylo zfejmé, Ze kliCovou pozici se do budoucna stane obsazeni ¢eské vlady. V ni
po vytvoreni vySe zminéné koalice obsadila ODA dvé kiesla, a to na ministerstvech, kterd
drzela jiz doposud. Doslo jen ke zméné personalniho obsazeni: ministrem Skolstvi se stal
univerzitni profesor a katolicky knéz Petr Pitha, a ministrem zivotniho prostfedi dosavadni
naméstek primatora Ceskych Budgjovic Frantisek Benda. Obé strany rovnéz obsadily kiesla
mistopiedsedt CNR (po 1.1.1993 PS PCR), kterymi se stali Karel Ledvinka (ODA) a Pavel
Tollner (KDS). Na zakladé¢ nového pomeéru sil se tedy zd4, Ze pfedchozi animozity mezi
novymi koalicnimi subjekty byly vjistém smyslu zapomenuty, a Ze zucastnéné strany

vykroc€ily do nové etapy svého vyvoje.

Pristup ODA a KDS k otizce rozdéleni CSFR:

Ve véci osudu Ceskoslovenské federace zaujaly ob¢ strany prakticky shodny postoj, rozdily se
tykaly jen ¢asového urceni artikulace postoje. KDS, jak jiz bylo vySe uvedeno, se na svém
tmorovém sjezdu roku 1992 vyslovila proti rozpadu federace Cechii a Slovakit na dva

samostatné staty a jeji tehdy schvaleny program navic tuto moznost ani explicitné

H Hamersky, Milan, J.- Dimun, Petr: Deset let na stran¢€ svobody, Kronika ODA z let 1989- 1999, Bachnat spol.
s r.o., Brno, 1999, s. 47

12 Sedo, Jakub: Kiestanskodemokraticka strana, In: Malif, Jii- Marek, Pavel: Politické strany, Vyvoj
politickych stran a hnuti v Ceskych zemich a Ceskoslovensku 1938- 2004, Doplnék, Brno, 2005, s. 1559
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nepfipoustsl'

, po volbach sohledem na pokrocilé stddium evoluce jednani politickych
reprezentaci obou narodi ptevladl i u predstaviteli KDS postoj analogicky stanovisku
Klausovy vlady, sméfujici k rozdéleni CSFR. ODA zaujala jasny postoj v této véci jiz
zaCatkem roku 1992, kdy vychazeje zideovych principti svobody a konstitucionalismu
Politicka rada ODA prohlaSeni, v némz stélo, Ze ,,principy svobody, demokracie a obCanské
spolecnosti pro nas maji vys§i hodnotu, nez zachovani federace za jakoukoliv cenu. Jsou
dala jasn¢€ najevo, ze pokud dojde k vyraznému piesunu kompetenci z irovné federace na
uroven organu republik, dojde tak fakticky k rozmélnéni federace formou suspendovani
federalni ustavy, coz z pohledu ODA znamenalo ohroZeni principu nedotknutelnosti ustavy. I
proto aliance jiz v obdobi pfed volbami zaujala stanovisko, ze pokud na Slovensku zvitézi ve
volbach nacionalisté, je rozpad federace nejlep$im moznym fesenim.''* Tento postoj pozdé&ji

znamenal vyraznou kompatibilitu stanoviska koali¢nich stran ve véci osudu CSFR oproti

nazoriim opozice.

Pristup ODA a KDS k otazce privatizace:

Asi nejdilezitéjsi vlajkovou lodi politiky Klausovy koalicni vlady po volbach 1992 nejen
v socioekonomické oblasti se stal projekt kuponové privatizace. Tato koncepce nevyvolavala
alesponi v prvni fazi vramci koalice téméf zadné kontroverze. Piesto ovSem piistup ke
konceptu privatizace nebyl v pfedvolebnich programovych dokumentech zdaleka jednoznacné
totozny. ODA se jiz ve svém volebnim programu jednozna¢né piihlésila ke koncepci
kupoénové privatizace, ptipomnéla, ze jeji ministr T. Jezek je jednim z ,,duchovnich otct*
kupoénového teseni, a také skutecnost, ze aliance v této véci vychdzi ze zasady, ze ,,Kazdy
majetek musi mit svého vlastnika, ktery se o n&j bude starat.“''> KDS se ve svém Zddrském
programu vyslovila pfedevSim pro podporu stfedniho stavu formou podnikani, které je
dilezité i pro obnoveni a stabilizaci socidlni a spoleCenské struktury zemég. V tomto je dle
KDS nutno urychlené pokracovat v procesu privatizace, orientované na vznik malého a
sttedniho stavu. V procesu privatizace je tieba vyuzivat dle KDS vSech standardnich metod,
jako jsou restituce, pfimé prodeje, drazby, prodeje na splatky apod. Duraz KDS kladla
piedevSim na vyznam naturdlnich restituci ptivodniho majetku. KDS také povazovala za

nedokoncenou otazku restituci pravnickych osob a exulantl a odsuzovala nezékonné pritahy

3 Srov. Zd’drsk;ﬁ program, Obnovit tvar zemeé, KDS, Praha, 1992

14 Srov. Hamersky, Milan, J.- Dimun, Petr: Deset let na strané svobody, Kronika ODA z let 1989- 1999,
Bachnat spol. s r.0., Brno, 1999, s. 377- 380

'3 Tamtéz, s. 265
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pii restitucich opravnénych osob. K otazce kuponové metody se vSak na rozdil od pozadavku

o . coaver 116
restituci KDS ve svém programu nevyjadfila.

Pristup ODA a KDS k otazce cirkevnich restituci:

Téma vyieSeni vztahu statu a cirkvi, spojené s otazkou restituci cirkevniho majetku, ziistava
horkym tématem dodnes. Tématem vladni agendy se stalo jiz na zacatku 90. let. Na rozdil od
pfistupu k otazce kuponové privatizace vSak toto téma vyvolavalo mnohé tenze i uvniti vladni
koalice a rozli¢né byly zprvu i stanoviska nami sledovanych stran.

Poprvé se mirna odlisnost ptistupu ODA a KDS projevila jiz v ptedvolebnich programovych
dokumentech obou stran. Zatimco ODA se pfihlasila explicitn€ jen k odluce cirkve od statu a

"7 KDS ve Zddrském programu

o cirkevnich restitucich a jejich pojeti ptimo nehovofila,
vénovala postaveni cirkvi a néabozenskych spolecnosti zvlastni kapitolu, kde se vedle
moralniho postuldtu nabozenské svobody piihlasila k odluce cirkve od statu také, ale tato
otazka byla blize specifikovana jako forma vlastniho majetku a dobrovolné cirkevni dané,
jakoz 1 vytvofenim legislativniho prostfedi pro nejriiznéjsi zplisoby dotaci, zfizovani nadaci
apod. pii moznosti vyuZiti odpist z dand.''® Od t&chto zasad se pozdgji odvijely i praktické
kroky ve véci zakona o cirkevnich restitucich. Dr. Musil v této souvislosti pfipomind, ze
zatimco pro KDS byla otazka restituci konkrétnim cilem a v rdmci tohoto musela byt fesena i
otazka cirkevnich restituci, ODA primarné vychdzela z postulatu ,,napravy kiivd“, podle
¢ehoz pak zaujimala stanovisko ke konkrétnimu feSeni otazky cirkevnich restituci. V tom se
ale také obé strany odliovaly i od KDU-CSL, pro kterou byly cirkevni restituce cilem samy o
sobg.'"?

K prvnim stfetim ve vladni koalici ve véci cirkevnich restituci doslo v kvétnu 1993, kdy
KDU-CSL s podporou pravé KDS oteviela toto téma pravé jako otazku napravy kiivd a
vzdani prachodu spravedlnosti, pfiCemz zdliraznéna byla vyznamna kulturné- politicka a
moralné- politickd tloha cirkvi ve spolecnosti. ODS coby nejsilngjsi vladni strana toto uznala,
ale fekla, e se jeji stanovisko lisi v rozsahu restituci a mistopiedseda ODS Petr Cermak

odmitl ,,extrémizovani‘‘ otazky. ODS preferovala vraceni majetku jen v ptipad¢, jedna- li se o

majetek, ktery je v drzbé obci nebo statu. Proces by v zadném piipadé¢ nesmél ohrozit

16 Zddarsky program, Obnovit tvar zemé, KDS, Praha, 1992, s. 23- 24

17 Hamersky, Milan, J.- Dimun, Petr: Deset let na stran¢€ svobody, Kronika ODA z let 1989- 1999, Bachnat spol.
s r.o., Brno, 1999, s. 287

"8 Opeit., s. 22

19 Rozhovor autora s RNDr. Josefem Musilem v Praze dne 15.4.2009
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privatizaci, ani negativné zasahnout do rozpoéti obei a statu.'”” Véc tak byla odsunuta o tfi

tydny.'*!

V Cervnu se pak naplno projevily rozpory v pojeti tohoto problému mezi ODS a
obéma kiestanskymi stranami. ODA pak odmitla ve véci zaujmout jasné stanovisko a
rozhodla se hrat roli jakéhosi medidtora a napomahat pii smifeni postojii. Podporuje ptitom
zpusob vraceni majetku na zaklad¢ vytvotfeni seznamu, které by mély byt vypracovany ve
spolupraci s cirkvemi a ndboZenskymi spolecnostmi. KDS zaujimd v této véci podobné
stanovisko jako KDU-CSL, ale vzhledem k blizkému vztahu k ODS se v této véci angaZuje

mnohem skromn&ji.'**

V Cervenci si jednotlivé strany ujasiiovaly sviij postoj k otazce
cirkevnich restituci. ODA zaujala pfistup ,stiedni cestou®, tedy vraceni piesn¢
vyjmenovaného cirkevniho majetku. KDS naopak usty svého piedsedy V. Bendy povazuje
pritahy s restituci cirkevniho majetku naopak za zbytecné Skodlivé nejen pro cirkve, ale
(vzhledem k bloka¢nim paragrafim, které zakazuji v pfechodné dobé nakladat s dotCenym
majetkem) 1 pro privatizacni proces, ktery mohou ztizit. Na rozdil od ODA nepovazuje KDS
za vhodnou restituci podle pfesnych seznami, protoze v pozemkovych knihach je tfada
nepiesnosti. V Benda oteviené oznacil problém restituce cirkevniho majetku za prvni vazny
spor s ODS. V priib¢hu srpna 1993 pak ODA ve svém stanovisku k otazce cirkevnich restituci
vyrazné obratila a piiklonila se ke stanovisku obou kiestanskych stran ohledné ploSného
navraceni cirkevniho majetku.123 V zaii se vSak ODA rozhodla ,malou cirkevni étyrku*
opustit a pfedlozit vlastni materidl k otdzce cirkevnich restituci. Ob¢ kiest'anské strany se pak
s ODA shodly na spolecném postupu ve véci restituce cirkevniho majetku v listopadu 1993 a
poslanec KDS Marek Benda odmitl privatizaci cirkevniho majetku.'** Z divodi odlisného
stanoviska ODS v této véci vSak k feSeni otazky restituci cirkevniho majetku az do konce

volebniho obdobi nedoslo a tato véc neni pln€ vyfesena dodnes.

Rok 1993:

Prvnim velkym politickym tématem po vzniku samostatné Ceské republiky k novému roku
1993 byla volba prezidenta, jez se méla uskutecnit jiz na sklonku ledna. VSeobecné oc¢ekavani
v zemi bylo zvolit prezidentem nov¢ vzniklého statu posledniho ¢eskoslovenského prezidenta
Véclava Havla. Nékteré strany vladni koalice vcetné KDS vSak v této véci zprvu zaujaly

rezervovany postoj a KDS naopak dala najevo, Ze ma pfednostné zajem o vznik horni komory
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PCR- Senatu, ktery Gstava predpokladala. ODA naproti tomu ustaveni senatu odmitala a bez
ohledu na koalici se rozhodla ptedlozit navrh na Havlovu kandidaturu sama. V prubéhu ledna
vSak po intenzivni komunikaci v koalici 1 setkani lidri s V. Havlem bylo 18.1.1993
oznameno, ze Havel se stane oficialnim kandidatem vladni koalice.'”

V tnoru 1993 byl podén navrh zédkona o protikomunistickém odboji, jenz mél podle poslance
Marka Bendy ustanovit zlo¢ineckou podstatu minulého rezimu, Gc¢ast a podékovani obétem.
Dale byl projednavan zdkon o soudnich a mimosoudnich vyrovnanich, o pidé ¢i novelizace
zékona o politickych stranach. KDS se v unoru nékolikrat vyjadfila timysl obsadit post
mistopiedsedy vlady svym ptfedsedou V. Bendou, kritizovala také jmenovani Ladislava
Dobrovského vedoucim kancelafe prezidenta republiky s odivodnénim, Ze jde o byvalého
komunistu a stoupence OH, které prohralo volby.'?®

V bieznu 1993 iniciovali poslanci za ODA projednani zakona o navraceni majetku zidovskym
obcim. Zakon byl nakonec pfijat a vstoupil v platnost o rok pozdé&ji. 24.3. otiskla MF DNES
vyjadieni poslance KDS J. Svobody, Ze si strana zaslouzi lepSiho a reprezentativnéjSiho
pfedsedu, nez je dosavadni pfedseda Vaclav Benda. Tento nézor tdajné nebyl mezi ¢leny
KDS nijak ojedinély a v podobném duchu hovotil i mistoptedseda PS PCR Pavel Tollner.'?’

V dubnu 1993 doslo k nedorozuméni mezi ODA a KDS ve véci zdkona o stfetu zajmi.
Zatimco ODA pozadovala zptisnéni pravidel a jejich rozsifeni na poslance, ministry, Gfedniky
statni spravy i predsedu NKU. KDS naopak usty svého piedsedy tento pozadavek odmitla
s odivodnénim, ze tuto problematiku jiz uspokojivé feSi platny zdkon o opatfenich
v souvislosti s ochranou vetejného zajmu z roku 1992. Pozadavek novelizovat a zpfisnit tento
zakon vychazi dle V. Bendy ze socialistickych pfedstav o podnikani jako o ¢innosti sice
povolené, ale podezielé a nemravné. Opozice v parlamentu zédala v dubnu zdkonem stanovit
pomeérné zastoupeni v fidicich organech parlamentu podle vysledki voleb. To ODA 1 KDS
usty poslancti . Maska a M. Bendy odmitly s poukazem, ze zakonné urceni, urcujici, jak ma
vypadat predsednictvo a dal$i organy parlamentu, je zcela vyjimecné ve vyspélych
demokraciich. Podle téchto poslanci ma jit vzdy o vysledek politickych jednani a politické
dohody, nikoliv o zdkonem stanovené¢ funkce. ODA se v dubnu v souvislosti s diskuzi o
vzniku vysSich uzemné samospravnych celkli vyslovila pro zavedeni tfistupnové spravy

formou zruseni okresi. >
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V zévéru kvétna se znovu oteviela polemika kolem sjednoceni kiestanskych stran. Predseda
KDS Vaclav Benda viak myslenku slou¢eni s KDU-CSL odmitl a ptipustil ji aZ za delsi dobu
10- 15 let. Ministr Zivotniho prostfedi za KDS FrantiSek Benda upozornil 8. kvétna na ¢esko-
bavorsko- rakouském setkani v Ceskych Budg&jovicich na moZnost vazného ochlazeni vztaht
mezi CR a Rakouskem kviili sporiim ohledng jaderné energetiky.'”’ V zavéru kvétna prob&hly
v Norimberku tradi¢ni sudetonémecké dny, kde ptedstavitelé¢ bavorské vlady vyzvali vladu
CR k dialogu se sudetskymi Némci, ¢imZ podminili dostavbu ropovodu Ingolstadt. Toto téma
poté rozvifilo v ¢ervnu hladinu ¢eské politiky. Vlada Vaclava Klause tyto pozadavky odmitla
jako nepfipustny natlak a oznamila, Ze jedinym relevantnim partnerem je pro ni spolkova
vlada. Uznala ale, Ze jde o vyznamnou natlakovou skupinu, s niZ je nutno jednat na nevladni
urovni. ODA v prohladSeni politické rady 1 ustfedniho snému odmitla sudetonémecké
pozadavky jako neopravnéné a Skodlivé pro integracni procesy v Evropé. D. Kroupa v této
souvislosti prohlésil, Ze ziskal informace o podnécovani nacionalistickych nélad na Slovensku
v dobé rozpadu federace ze strany sudetonémeckych piedakl. Z tohoto divodu také ODA
odmitla ucast v komisi pro dialog se sudetskymi Némci, na niz se ptedstavitelé vladnich stran
dohodli 31. kvétna, pokud by tato méla vstoupit do pfimého kontaktu se sudetskymi Némei."*’
Podobn¢ i KDS odmitla v reakci na pozadavky na odskodnéni hmotnych ztrat ze strany
sudetskych Némct, aby odskodnéni ¢eskych obCani- obéti nacismu bylo spojovéno s otdzkou
sudetskych Némca. !

V Cervenci 1993 vyjadiila ODA nesouhlas se mzdovou regulaci, kterou vlada zavedla, nebot
podle piedstavitelti aliance odporuje zdkladnim zdsaddm ekonomické reformy. Zaroven se
ODA ostie ohradila proti neschvéleni své kandidatky na pozici tstavniho soudce. Piedseda
KDS V. Benda oznamil, ze kromé cirkevnich restituci jsou mezi jeho stranou a ODS rozdily i
pohledu na jiné otazky, napt. na dialog se sudetskymi Némci ¢i na otazku odvolani ministra
zdravotnictvi za ODS P. Loma. KDS také usty mistopfedsedy Miroslava Tyla oznamila, Ze je
v dobrém styku s Klubem angazovanych nestranikii (KAN), ktery by mél dle Tyla vyustit
v dohodu o spolupraci pfi komunalnich volbach.'*

V priibéhu srpna se rozhoiel spor o obsazeni postu $éfa Bezpecnostni informacni sluzby (BIS),
nebot’ ODS se postavila za prozatimniho feditele, svého ¢lena Stanislava Devatého. ODA 1

KDU-CSL nepovazovaly za vhodné, kdyZ by vyznamné funkce v bezpe&nostni struktuie byly
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obsazeny piedstaviteli jedné politické strany (s poukazem na obsazeni postu prezidenta NKU
ex¢lenem ODS L. Volenikem). Ptedstavitelé ODA vyjadtili nazor, Ze na post $é¢fa BIS by mél
byt nominovan nezavisly kandidat, ale spekulovalo se téz o prosazeni kandidita ODA
s podporou KDU-CSL, ktera by pak mohla pozici naméstka obsadit svym kandidatem J.
Cuhrou. KDS naopak koketovala s moznosti navrhnout na post §é¢fa BIS svého predsedu

133 KDS, ODA i KDU-CSL se vyslovily v souvislosti s pfijetim zakona &.

Viclava Bendu.
198/1993Sb., tzv. zdkona o protipravnosti komunistického rezimu, proti ndvrhu KAN na
zdkaz komunistické strany. Generalni prokurator CR J. Setina byl vsrpnu obvinén
v souvislosti s nabytim bytu v Praze. Setina byl na svilj post navrzen ODA a KDS, kterazto
v dobé kauzy zstala jeho jedinym obhajcem, nebot’ ODA se od n¢ho v souvislosti s kauzou
distancovala.'**

V zéii 1993 navéazala ODA kontakt ptfes EDU s francouzskym Sdruzenim pro republiku. Jeji
poslanec O. Kuzilek ptedlozil navrh zakona o bezpec¢nosti obfanti. I KDS se podle poslance
M. Bendy chtéla v parlamentu vénovat bezpecnostni problematice, bytové politice a pfeméné
prokuratury na statni zastupitelstvi. K otdzce uzemné- spravniho uspotfadani statu navrhla
KDS tfistupniovy systém, slozeny z 8- 10 vysSich samospravnych celkti (zemi ¢i kraji). KDS
také uzaviela jiz diive avizovanou partnerskou smlouvu s KAN pro komunalni volby.'*®

V fijnu se ODA vyslovila pro neotéleni se vznikem vysSich samospravnych celkli ve formétu
13 zemi ¢i kraji s relativné autonomnimi zdroji pfijmu. Naproti tomu ale ptedstavitelé aliance
vyjadfili obavu, aby do statni spravy nezasahovaly regionalni politické vlivy a také odmitli
myslenku regionalnich parlamentt, ktera je dle jejich nazoru neslucitelnd s unitarnim statem.
KDS se pak vyslovila pro urychlené projednani restituci pravnickych osob, slozenych vyluéné
z fyzickych osob, Armady spasy i restituci pro exulanty. Politickd rada KDS také vydala
stanovisko kde prioritami rozpoctu na rok 1994 mélo byt vzdélani a bezpeCnost. Ve véci
VUSC zastava KDS koncepci 8- 10 celktl (3 na Moravé). Zaroven se vyslovila i pro redukci
mandatil v mistnich zastupitelstvech. Poslanec M. Benda piipustil koalici KDS i s SPR-RSC a
CSSD, odmitl jen koalici s Levym blokem. To oznaéil mistoptedseda PS PCR P: Tollner za
nest’astné a jako mozného koali¢niho partnera kromé stavajicich koali¢nich stran oznacil jen
KAN. KDS spolecné s lidovci také explicitné ptivitala encykliku Jana Pavla II. Centesimus

annus, ktera dle jejich nazoru odmita mravni relativismus a posun v hodnotach.'*°
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V listopadu 1993 ocenil piedseda KDS V. Benda zahrani¢né- politickou linii vlady, ale
zaroved kritizoval nézor premiéra Klause, ze CR stadi jen zaélenéni do politickych struktur
NATO. Benda také k situaci v byvalé¢ Jugoslavii podotkl, ze agresorem v Chorvatsku je
jednoznaéné neokomunistické Srbsko a byvald jugoslavska armada. KDS také podpoiila
navrh ministra zahrani¢i J. Zieleniece na zalohové odskodnéni obéti nacistické perzekuce,
pfiCemz vhodna by byla dle KDS forma rehabilitacnich akcii. Ohledné diskuze o vzniku
senatu V. Benda uznal jeho vypusténi, pokud navrh ptihlédne ke vSem pravnim disledkim.
KDS se také rozhodla podpofit navrh dafiovych novel: zruSeni darovaci a dédické dan¢, ale
také zavedeni statniho pfispévku na najemné nejen pro obyvatele najemnich domdt, ale 1
rodinnych domki podle vyse piijmi, jak uved] poslanec Jan Litomisky."’

Ve dnech 11.- 12.12.1993 probéhl v Olomouci dlouho ocekavany volebni sjezd KDS, na
némz se o predsednicky post méli utkat Ctyfi kandidati: Marek Benda, Véclav Benda,
Miroslav Tyl a Ivan Pilip. Jako hosté na sjezdu vystoupili piedstavitelé ostatnich koali¢nich
stran a Johannes Prochazka z rakouské OVP. M. Benda a M. Tyl se kandidatury jesté pred
volbou vzdali, a tak se o ptredsednicky post nakonec uchazeli jen dosavadni ptedseda Vaclav
Benda a naméstek ministra Skolstvi a predseda Politické rady KDS Ivan Pilip. Zatimco Benda
v kandidatském projevu proved] rozsahlou analyzu situace v CR i otdzek zahrani¢ni politiky a
ke stranickym zalezitostem se dostal az na konci, Pilip jen kratce nastinil dalsi perspektivy
vyvoje KDS. Novym ptedsedou strany byl pak 97 ze 182 odevzdanych hlast zvolen tticetilety
Ivan Pilip. Dle jeho ndzoru bylo hlavnim tkolem KDS do budoucna ,,usazeni na politické
scén¢ a zdynamizovani jeji ¢innosti“. Vaclav Benda byl zvolen mistopiedsedou strany a ptes
zklamani vyjadfil ochotu s novym ptedsedou spolupracovat. Marek Benda pak prohlasil, Ze
volbu akceptuje a razn& odmitl ivahy o rozpadu strany, které povazuje za absurdni.'*®

V otdzce volebnich preferenci v prabéhu roku 1993 vyrazné posilila ODA, kterd se stala
prubézné tieti nejsilngj$i stranou v zemi. Vrcholu dosahla v srpnu ziskem 11% preferenci.

Naopak KDS se cely rok pohybovala hluboko pod hranici volitelnosti v rozmezi 1-2% zisku.

Rok 1994:

Vlednu 1994 se znovu objevily spekulace o vzniku nové pravicové strany sluCovanim
stavajicich koali¢nich partnert. Piedseda KDS 1. Pilip v této souvislosti pfipustil, Ze napravo
od ODS je jist¢ prostor, ale ten by mély vyplnit jiz existujici subjekty. Znovu se zacalo

projednavat téma VUSC, jeho finalni podoba méla spatiit svétlo svéta koncem kvétna. Celky
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mély mit podle navrhu vyhradni pravomoci ve Skolstvi, zdravotnictvi a dopravé, jakoz i
v oblasti danové politiky. ODA i1 KDS spolecné pozadovaly vymezeni organizaci,
vykonavajicich vefejné prosp&iné sluzby, a také odtajndni archivu StB."*’ Predstavitelé ODA
vénovaly zvlastni pozornost také bytové politice.'** V lednu také dosahly téméF historického
vrcholu preference ODA, ktera obdrzela 14% piizen respondentt.'*!

V tnoru oznamili predstavitelé KDS, Ze kromé koali¢nich stran je ji programové nejblizsi
LSNS. Kotazce senatu navrhla KDS zménu formatu z 81 jednomandatovych na 27
ttimandatovych obvodii. Na potad pfislo také téma zemédélstvi, kde KDS pozadovala
vy€lenéni 30% akcii zpracovatelského primyslu pro farmére, aby tak dosSlo vyvazenosti
zajmi producentll a spotiebitell. ODA se vyslovila pro pfechodnou ochranu trhu, ale
z dlouhodobého hlediska prosazovala plnou liberalizaci dovozu zemédélskych komodit.

Zemé&dglstvi také dle ODA nepotiebovalo specialni zakon.'*

KDS se také chystala predlozit
navrhy zakonti o CT, CRo a rozhlasovém a televiznim vysilani.

V bieznu 1994 se objevilo poprvé téma financovani politickych stran. KDS oznamila usty
svého predsedy, Ze strana hospodafi pro rok 1994 s rozpoctem 4 miliéony korun a ma 10- 12
hlavnich sponzort. V ptipadé ODA je paradoxni vyrok feditele jejiho sekretariatu, ze strana
nema zadné dluhy..."* Pedseda KDS 1. Pilip odmitl obavy ugitell z piipravovaného zakona
o vzdélavani. Pilip 1 Benda také podpofili zdkonik prace a odmitli odborarskou stavku. Ve
véci senatu vyjadiila KDS ochotu pfistoupit i na variantu 81 jednomandéatovych obvodu.
ODA i KDS opét vyjadiili nespokojenost s praci feditele BIS S. Devatého.'*

Dne 9.4.1994 se uskute¢nila VII. Celostatni konference ODA, na niz doslo k projednéni
stanovisek aliance k aktudlnim politickym otazkam: stav transformace CR, reforma
uzemnéspravniho uspotfadani, financovani obci a bezpe€nostni politika, Skolstvi ad. Podle
otekavani ale nedoslo k volb& organt ODA.'* KDS se v dubnu vyslovila pro zlepseni
vydavani majetku v ramci restituci a také pro ¢innost dvou komercnich televiznich kanald.
Mistopiedseda PS PCR P. Tollner uvedl, Ze parlament miZe vstoupit do spru o katedralu sv.
Vita az po rozhodnuti nezavislého soudu. Ministr zivotniho prostfedi F. Benda prohlésil, ze

hodla prosadit ekologii do programu celé¢ vlady a konstatoval, ze ,, KDS je proti spusténi
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jaderné elektrarny Temelin, dokud nebude pfijat atomovy zdkon upravujici podminky
bezpecnosti a chovani provozovatelll jadernych zafizeni.“ Poslanec KDS Toma§ Svoboda se
zase vyslovil pro pfijeti ,,zastfesujiciho zdkona o tajnych sluzbéch, jenz by mél umoznit hlidat
viechny tajné sluzby v CR. KDS, ODA i KDU-CSL trvaji na zdkoné o vyluéném ¢&lenstvi jen
v jedné politické strang.'*®

V kvétnu 1994 nahradil pfedseda KDS Ivan Pilip P. Pithu na postu ministra Skolstvi. Dle
vyjadieni nového ministra bylo jeho prioritou uskute¢néni transformace Skolstvi, zalozené na
odpovédnosti statu za kvalitu a kompaktnost Skolského systému. Ministr Zivotniho prostredi
F. Benda prohlasil, ze KDS uznava jadernou energetiku s védomim, ze hlavnim cilem musi
byt tspory. Poslanec Marek Benda prosadil zménu volebniho zdkona, podle niz mohli volit i
ob&ané v zahrani¢i.'*” V této véci ho podpofil ve svych navrzich i poslanec za ODA R.
Spagek. Poslanec ODA Cestmir Hofhanzl zase kritizoval pfevedeni lesti ve vlastnictvi statu
z ministerstva zivotniho prostfedi do agendy ministerstva zemédélstvi s obavou z oslabeni
ochrany lesti. Pfredseda ODA J. Kalvoda podpofil vykonného piedsedu Fondu narodniho
majetku T. Jezka vzhledem k aféfe, ktera se kolem jeho osoby objevila, ale politické grémium
aliance zaroven prohlésilo, Zze FNM je autonomni na vlad¢ i parlamentu, a tak do persondlnich
otazek na FNM nebude ODA nijak zasahovat. Poslanec Suman se vyslovil pro koncepci boje
proti kriminalité, zaloZené nejen na represi, ale také na prevenci a zaroveil odmitl lidovecky
navrh na zavedeni principu ,tfikrat a dost™. D. Kroupa odmitl 20.5. jednani se sudetskymi
Némci. KDS se v této véci vyslovila pro jednani s némeckymi stranami CDU a CSU jako
vhodné platformé pro komunikaci. V otdzce voleb do senatu se predstavitelé ODA vyslovili
pro uskute¢néni historicky prvnich voleb v 81 jednomandatovych obvodech a dalsich jiz v 27
tiimandatovych obvodech.'*®

V Cervnu se mistopiedseda KDS Viaclav Benda seSel v Praze s A. Pinochetem. V této
souvislosti uvedl, ze Pinochet se zaslouzil o hospodarsky rozkvét a zabranil komunistické
expanzi v Chile. Mistopfedseda PS PCR P. Tollner oznaéil tuto schiizku za soukromou akci
V. Bendy.'* Stanovisko ODA v této véci tlumodil D. Kroupa, kdyZ uznal Pinochetovy
zéasluhy na zabranéni nastupujicimu komunismu, ale zéroven zdaraznil, Ze ,,jeho 1éCeni bylo

mnohdy hor$i nez sama nemoc. Proto nepovazujeme takovou osobu za vhodnou vetejné

1% Budovéni statu, duben 1994, s. 7

"7 Budovaéni statu, kvéten 1994, s. 6- 7%

148 Hamersky, Milan, J.- Dimun, Petr: Opcit., s. 81- 82
149 Budovéni statu, Cerven 1994, s. 8
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podpory z zadné strany.«'>® V &ervnu téZ rezignoval na post predsedy FNM T. Jezek. Vlada
také bez konkrétniho vysledku rozhodovala o zakon& o vzniku VUSC.""

V cCervenci oznamil predseda KDS 1. Pilip vznik skupiny pedagogti, kterd se ma zabyvat
novymi pravidly pravopisu a jak je uzivat. D. Kroupa se v otdzce uzemné spravniho ¢lenéni
vyslovil pro ponechani okresi jen jako spravnich obvodi tfadu s rozsifenou pisobnosti.'*?

V srpnu byly dohodnuty koalice pro komundlni volby, do nichz Sly v fadé mist KDS a ODA
spole¢nd. Dalsimi subjekty spoluprace byly ODS, KDU-CSL a KAN. Ivan Pilip vyslovil
pozadavek demonopolizace telekomunikaci a kritizoval zakon o neziskovych organizacich,
ktery dle jeho nazoru nevytesi problémy rozpoctovych a ptispévkovych organizaci. Dle Pilipa
by tak stacilo upraveni rozpoctovych pravidel. Véaclav Benda byl také v srpnu zvolen lidrem
KDS pro komunalni volby v Praze. Ten také v zafi kritizoval pozdni schvéleni zakona o
komunalnich volbach. Kritizoval také navrh konference OSN o populaci v Kahife, nebot’ dle
Bendova ndzoru obsahuje genocidni prvky a socialni inzenyrstvi. KDS se také vyslovila proti
interrupcim a usty poslance M. Bendy kritizovala cestu premiéra Klause do Ciny.'”> KDS i
ODA se také vyslovili pro spole¢né jednani o rozpoctu na piiSti rok. Lidrem ODA do
komunélnich voleb v Praze byl navrzen naméstek ministra kultury Michal Prokop.'**

V fijnu 1994 se predseda KDS I. Pilip vyslovil pro zavedeni Skolného na vysokych skolach od
zafi 1995, jménem strany téz prohlasil, Ze KDS by mohla v pfipad¢ nepfijeti cirkevnich
restituci opustit vladni koalici. Mistopfedseda KDS V. Benda zase dementoval spekulace o
mozné integraci s KDU-CSL, nebot’ déleni stran na ob&anské a kiestanské by dle jeho nazoru
porusilo dulezitou rovnovahu. Lidovci jsou dle Bendy pro KDS nejbliz§im spojencem, ale
nekteré kroky lidovel v socialni oblasti ¢i vztahu k odbortim pry vniméa KDS s rozpaky. 135

V listopadu 1994 probéhly komunalni volby, které ptinesly ODA vyznamné pozice v mistni
samospraveé, hlavné ve vétSich méstech (post primatora v Hradci Kraloveé), naopak KDS

vvvvvv

kandidovala v koalici s KDU-CSL, coz znovuozivilo ivahy o mozné integraci obou stran,

150 Hamersky, Milan, J.- Dimun, Petr: Deset let na stran¢ svobody, Kronika ODA z let 1989- 1999, Bachnat spol.
s r.0., Brno, 1999, s. 83

! Srov. Tamtéz, s. 82- 83

12 Tamtéz, s. 86

'3 Budovani stitu, zati 1994, s. 6

13 Opcit.

135 Budovani statu, fijen 1994, s. 5

1% ODA ziskala zastoupeni ve 270 obcich (15% mandati), KDS jen ve 100 obcich (jen 250 mandatt). Vydaje na
predvolebni kampai Cinily v piipadé ODA 12 milionii K¢, v piipadé KDS jen 5 milioni K¢.

50



majici prakticky identickou voli¢skou zakladnu. Podle Véclava Bendy by bylo jit do piistich
voleb samostatné pro KDS politickou sebevrazdou.'’

V prosinci 1994 se stal mistopiedseda KDS V. Benda fteditele Uradu dokumentace a
wietiovani zlocinii komunismu (UDV). V diskuzi o rozpo&tu navrhl poslanec Michal
Lobkowicz (KDS) snizeni danové zatéze, nebot vydajova strana rozpoctu je dle ncho
podhodnocena a rozpocet vypadd jako prebytkovy. 1. Pilip se zase vyslovil pro aktivni
odpovédnost v dichodovém pojisténi a P. Tollner navrhl zikaz financovani stran,
humanitarnich 1 charitativnich organizaci podniky s majoritni Gcasti staitu. KDS se vyslovila

také pro deregulaci najemného a skolné.'*®

Rok 1995:

JiZ na sklonku roku 1994 vsak vypukla jedna s afér, jenz vyrazné€ ovlivnila nejen vztahy obou
sledovanych stran v dalSim obdobi, ale viilbec postaveni ODA na Ceské politické scéné a
znamenala oslabeni jejich pozic pted volbami roku 1996. Dluh, jenZ vznikl z vySe zminéného
uvéru pred volbami roku 1992, ktery i s urokem pozdéji dosahl vyse 52 milionu K¢, byl totiz
hned po volbach pteveden na Kreditni a primyslovou banku a pozdéji na spole¢nost Marklap,
ktera za ODA cely dluh uhradila. Problém byl vSak v tom, Ze naméstek ministra financi
Miroslav Téra (ODA) udajn¢ zatidil auditorsky posudek, jenz pomohl spolecnosti Marklap
navysit zékladni jméni o 52 mil. K¢... Celé zalezitost vyvolala rozsahlé policejni vySetfovani,
které vyvrcholilo v bfeznu 1995 obvinénim §éfa sekretaridtu ODA J. Reichmana z n¢kolika
trestnich ¢inil. Prestoze byl Reichman po pulroce zprostén obzaloby, celd kauza vyrazné
poskodila povést ODA na vefejnosti. Ziejm¢ ve snaze odvést pozornost od vlastnich
problémil, obvinil predseda ODA Jan Kalvoda vlednu 1995 BIS, Ze sledovala ¢innost
politickych stran. Kalvodu v této véci podpoiil i piedseda KDU-CSL Josef Lux. Naopak KDS
zaujala usty I. Pilipa k dané¢ véci negativni stanovisko a V. Benda kritizoval Kalvodovo
jednani, nebot’ dle jeho nazoru vynechalo standardni legislativni postupy. Vlada ptesto ziidila
nezavislou komisi k vySetfeni nezdkonné ¢innosti BIS, v niz usedli: F. Benda (KDS), V.
Holan (KDU-CSL), J. Némec (ODS) a J. Skalicky (ODA). Komise v§ak brzy celou zalezitost
uzaviela s tvrzenim, Ze obvindni nelze prokézat.'” Ob& tyto kauzy, jakoz i pnuti v ramci
vladni koalice, kdy ODA i KDU-CSL davaly stale hlasit&ji najevo sviij nesouhlas s priibdhem

kupdénové privatizace, tak v ramci samotné ODA zacaly formovat nékolik proudt, které

157 Budovani statu, listopad 1994, s. 6
158 Budovéni statu, prosinec 1994, s. 5
159 Pseja, Pavel: Stranicky systém CR, CDK, Brno, 2005, s. 125
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pozadovaly zejména zlepSeni vymény informaci mezi riznymi stranickymi Urovnémi, a
zpisobily také prudky pokles volebnich preferenci aliance, které v priitbéhu roku 1995 klesly
az pod hranici volitelnosti, ale jiz pocatkem roku 1996 se ustalily zhruba na urovni 8%. Dané
kauzy vSak ale také znamenaly pocatek sblizovani KDS s nejsilnéjsi vladni stranou. Mluv¢i
KDS Ondfej Turek prohlésil v inoru 1995 na adresu ODA, Ze ,,zvlast’ Spatné je (ze strany
ODA- pozn. autora) znevazovani hodnot, jako je pravo, odpovédnost a loajalita vuci
demokratickému statu. Pisobeni ODA se v této véci neliSi od metod té nejdetruktivnéjsi
opozice.“ V. Benda prohlésil, ze podoby mozné spoluprace s ODS jsou rtizné- do volngjsi
piedvolebni koalice az po slouceni obou stran. KDS dle Bendy pfedem neodmitd ani jednu
moznost, bude vSak usilovat o zachovani své vlastni kfestanskodemokratické identity. Marek
Benda vSak nevyloucil ani samostatnou kandidaturu KDS ve volbach roku 1996, za kterymzto
ucelem se rozjeli reprezentanti strany do regionu jednat se zastupci obci 1 hospodaiskymi
Spickami. KDS se také v unoru nechala slySet, Zze nepovazuje téma sexualni vychovy ve
skolach za vhodné a distancuje se od n&j.'®

Dne 4.3.1995 probéhla VIII. celostatni konference ODA, ktera poslouZila jako reflexe vzniklé
situace. Vedeni aliance vSak ztistalo prakticky nezménéno: post pfedsedy obhajil Jan Kalvoda
a mistopiedsedy se stali Vladimir Dlouhy, Pavel Bratinka a nové také Jifi Skalicky.'®!
V bieznu také Luxova KDU-CSL vyjadfila zijem o integraci s KDS, Piedseda KDS L. Pilip
prohlésil, Ze si nabidky velmi vazi, ale Ze jeji ,,redlnost zalezi i na fad¢ dalSich faktord.
Organy KDS se ji budou podle Pilipa vazné zabyvat, ale J. Lux se nechal slySet, ze ,,viidcim
KDS jde vice o parlamentni kiesla, nez o hodnoty a principy v politice. Mistoptedseda KDS

V. Benda otevien& hovotil i 0 mozném slouceni s KAN.'®?

Navrh partnerské smlouvy mezi
KDS a KAN zazné¢l v dubnu, kdy ovSem byl jiz vysloven souhlas ptedstavitelii obou subjektt
o spolupraci ODS a KDS a bylo rozhodnuto, ze pokud dojde ke slouceni, tak ze do voleb
1996 vznikly subjekt piijde pod znackou ODS. Proces integrace mél vSak trvat déle, a tak bylo
stanoveno, ze do prazdnin bude vypracovano memorandum, které proces zahaji, a budou ho
nasledné muset ratifikovat snémy obou stran. KDS navic posilila v PS PCR, kdyZ poslance
Loma (ODS) nahradil ¢len KDS A. Sochor. V. Benda prohlasil, ze KDS jiz od roku 1990
usiluje o integraci v pravé casti spektra, kterd ma ptinést zpiehlednéni jeho nesocialistické
casti a KDS chce byt krystalizacnim centrem téchto snah. Pfipomnél také, Ze schlizka se

zastupci ODS neznamend, Ze ,.bychom jednani s KDU-CSL pfterusili, ale znamena to, Ze

1% Budovaéni statu, tmor 1995, s. 4- 5
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jednani s ODS bereme velmi vazné.“ I. Pilip se také nechal slySet, ze vzhledem k vysoké
kriminalit& bylo pfed&asné zruseni trestu smrti roku 1990,

Ve véci integrace s ODS vSak nepanovala uvnitt KDS shoda, coZ se plné€ projevilo v kvétnu,
kdy vypukl v ramci stranické elity spor, jenz obrazel 1 postoje Clenské zdkladny KDS v této
véci. Zacatkem kvétna doslo k rozdéleni poslaneckého klubu KDS na dva kluby. V PS PCR
se nove ustavil klub s nazvem ,,KDS 1%, ktery vyjadfil podporu piedsedovi strany a dvéma
ministrim KDS ve vladé. Jeho predsedou se stal poslanec Jan Zahradnicek, dal§imi ¢leny pak
poslanci Pavel Tollner, Vladimir Koronthaly, Jifi Haringer a Vénceslav Lukas. Pocet Clent
puvodniho klubu KDS se tak snizil z deseti na pét. Zistali v ném poslanci Marek Benda,
Pavel Kolaft, Jan Litomisky, Michal Lobkowicz, Antonin Sochor a Toma$ Svoboda. Predseda
strany Ivan Pilip prohlasil, ze KDS je vzniklou situaci poskozena a vyjadfil zklamani tim vice,
e zakladatelé nového klubu informovali o svém Gmyslu diive piedsedu KDU-CSL a nikoliv
jej. Poslanec P. Tollner vSak poptel, Ze by dana situace méla vést k rozpadu KDS, jen
ptipustil existenci dvou ndzorovych kiidel uvnitt strany a podtrhl, Ze spolupraci s ODS novy
klub neodmitd, jen je pro né¢j nepfijatelna integrace obou stran. Cilem frakce bylo dle Tollnera
,hezpronevéiit se diveére, kterou nam dala ¢lenskd zakladna a zachovat kontinuitu politiky
KDS.“ Sympatie piedstaviteli klubu ,,KDS 1¢ ke KDU-CSL jsou vSak od prvopod&atku
zjevné. Dr. Josef Musil v tomto vidi i vlivy regiondlni ptislusnosti ptedéki klubu, nebot’ lidfi
klubu P. Tollner aj. Zahradni¢ek byli poslanci z tradi¢né , lidovecké* jizni Moravy.'®* P.
Tollner také prohlasil, ze ,,KDS 1 bude usilovat o svolani mimotadného sjezdu strany, ktery
by rozhodl o slouceni s ODS ¢i s jinym subjektem. To ovSem podle stranickych stanov nebylo
jednoduché, nebot’ mimotadny sjezd svolava predseda strany nejpozde€ji do dvou meésicti od
obdrzeni odiivodnéného pisemného pozadavku, ktery musi byt podepsan nejméné jednou
tretinou ¢lentt KDS, jednou tietinou schiizi mistnich organizaci, tfetinou oblastnich organizaci
¢i ttemi pétinami republikového zastupitelského vyboru. Podle vedeni KDS vSak neni odchod
peti poslanct z klubu dostateécnym davodem ke svoldni mimotadného sjezdu strany.
V dusledku vzniku klubu ,,KDS 1% byl P. Tollner nasledné odvolan z funkce mistoptedsedy
KDS. Tyto dasledky komentoval takto: ,,JJsem polichocen, ze jsem trestdn, protoze jsem
nechtél vstoupit do ODS.* Na jednani Republikového zastupitelského vyboru KDS v Chebu
bylo vydano oficialni usneseni, dle néhoZ jedinym legitimnim zastupcem KDS v PS PCR je

poslanecky klub KDS. Predstavitelé strany se také pokusili o odvolani P. Tollnera z funkce

19 Budovani statu, duben 1995, s. 4
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mistopiedsedy PS PCR. Jednani v této véci ptipustil poslanec Marek Benda, ale za P. Tollnera
se v parlamentu postavily KDU-CSL i ODA.'®

Dne 22.6.1995 podepsali ptedsedové KDS a ODS 1. Pilip a V. Klaus smlouvu o integraci
obou stran, k niz mélo dojit na ptfelomu biezna a dubna 1996 s odevzdanim kandidatnich listin
do voleb do PS PCR. Jiz piedtim mélo ale dojit k integraci KDS a KAN. Pfedseda KDS Ivan
Pilip komentoval tento akt slovy: ,, Tti roky od minulych voleb, jichz se KDS ucastnila
v koalici s ODS nam ukdzaly, Ze tato strana je ndm vSestranné nejblizsi.“ Vedeni KDS si bylo
ale dle Pilipa pfesto védomo, Ze ne vSechny organizace a Clenové strany budou chtit
piestoupit do ODS. Tato hypotéza se ukazala byt spravna, nebot’ oblastni zastupitelsky vybor
KDS Moravy a Slezska tsty svého ptfedsedy Antonina Marka rozhodné odmitl integraci
s ODS. V dané situaci tak bylo vysoce pravdépodobné, ze n¢které severomoravské organizace
piejdou ke KDU-CSL a jednotlivci i k DEU a ODA. Jan Zahradni¢ek zd@raznil, Ze i po
podepsani integracni smlouvy s ODS ztstane klub ,,KDS 11 tim, ¢im je, tedy mimo KDS i
mimo ODS. V Cervnu 1995 se také ¢len Politické rady KDS M. Lobkowicz vyslovil pozitivné

y y . . 166
k ¢esko- némeckému dialogu.

Dle Véaclava Bendy je tieba sudetské Némce vyuZzit pro
ceské zajmy, nebot’ jim stac¢i moralni zadostiucinéni a ne majetkové vyrovnani.

V srpnu 1995 podpoftil poslanec T. Svoboda zdkon o nutné obrané a zahranicné- politicky
expert KDS M. Lobkowicz se zase vyslovil pro zménu statutu jednotek OSN v byvalé
Jugoslavii, aby nebyly vystaveny nebezpe&i.'®’

V zafi prestoupili v§ichni poslanci z klubu ,, KDS 1¢ do KDU-CSL, ¢imz klub zanikl. Lze jen
spekulovat, nakolik bylo toto rozhodnuti ovlivnéno pfijetim nového jednaciho tadu PS PCR,
platného od 1.8.1995, jenz ustanovoval, Ze kazda politick4 strana smi mit v PS PCR jen jeden
poslanecky klub.'®® Dle P. Tollnera jiz ,,KDS vlastn& neexistuje®, nebot’ &ast &lenstva pracuje
pro ODS, &ast pro KDU-CSL a &ast rezignovala na politickou ¢innost. 1. Pilip a V. Benda se
v zafi stali volebnimi ,,lidry* ODS, vyslovili se pro vyrovnany statni rozpocet, redukci statni
spravy, devizovy zakon a zdkon o socialni pomoci. Z neznamych divodu se vSak ministr
zivotntho prostiedi FrantiSek Benda vzdal vzafi mandatu v ceskobudéjovickém
zastupitelstvu.'®

Ve dnech 21.- 22.10.1995 probéhla v Ostravé IX. celostatni konference ODA. Uvodni proslov
piedsedy Kalvody byl pozdéji prohlaSen za zéklad volebniho programu ODA. Kalvoda zde

195 Budovani statu, kvsten 1995, s. 4- 5
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nejprve odmitl piedstavu budouci koali¢ni spoluprace s CSSD. Vyrazné viak kritizoval
poméry v souCasné vladni koalici. Hlavnim motivem jeho projevu bylo odmitnuti slov
premiéra Klause, Ze ,transformace v CR v podstaté skonéila®. Kalvoda se vyslovil pro nizsi
danové zatizeni a men$i miru prerozdélovani, vznik krajii, posileni profesni a stavovské
samospravy a znovu podtrhl dulezitost individualni svobody a nedotknutelnost soukromého
vlastnictvi.'™ Politicka rada ODA doporugila lidry aliance pro parlamentni volby. Pfedseda
Jan Kalvoda se mél stat lidrem v Praze, pro stfedni Cechy mél byt lidrem Libor Kudlaéek, pro
zapadni Pavel Bratinka, pro severni Jiti Skalicky, vychodni Karel Ledvinka, jizni Cechy

Roman Ceska, severni Moravu Daniel Kroupa a jizni Moravu Vladimir Dlouhy.'”!

Slouceni KDS a ODS:
Dne 18.11.1995 mél sjezd KDS rozhodnout o slouc¢eni s ODS. Dva tydny pted tim vSak doslo

uvnitf strany ke zformovani platformy ,,Za zachovani KDS*. Jeji pfedstavitelé vyjadiili strach
ze ztraty moznosti plnit slib, ktery dali voli¢lm, a také tvrdili, Ze KDS je schopna samostatné
existence. Frakce v$ak vyjadiila jistou programovou naklonnost spise ke KDU-CSL a ODA.
Mluvc¢im platformy se stal Rostislav Garguldk, donedavna politicky poradce piedsedy Pilipa.
Gargulak odmitl nazor Véclava Klause o blizkosti ODS a KDS, nebot’ dle jeho nézoru je mezi
obéma stranami rozdil pfedev§im v mravnich hodnotach a V. Klaus je dle Gargulédka jednim
z protagonist mravniho relativismu. Piedseda KDS Ivan Pilip toto odmitl a snahy skupiny
oznacil za nelegitimni. Sjezd KDS pak rozhodl jednoznacné: 101 delegat se vyslovilo pro
integraci s ODS, 69 jich bylo proti. KDS se tak na konci bifezna 1996 méla vclenit do
nejsilngjsi vladni strany, ¢imz méla byt jeji samostatnd existence zpeceténa. Jejim ¢lenim
bylo zajisténo podle slu¢ovaci smlouvy v ramci ODS kieslo mistopfedsedy a Ctyfi volitelna
mista na kandidatkach ODS ve volbach do PS PCR. Dne 18. listopadu schvalil slu¢ovaci
smlouvu také kongres ODS, ale smlouvu o integraci s KDS mezitim vypoveédél KAN, ¢imz se
daného procesu netcastnil. Mezi konanim sjezdu a 31.3.1996, kdy m¢lo dojit k definitivnimu
slouceni obou stran, se tak predseda KDS Ivan Pilip nachéazel v bezprecedentni situaci
piredsedy KDS a také mistopfedsedy ODS, coz vyvolalo uvahy, zda-li to neni v rozporu
s ustanovenimi zakona o politickych stranach, v némz se pravi, ze nikdo nesmi byt ¢lenem

vice politickych stran. Vzhledem ke kratkému piechodnému stavu vSak byla tato zaleZitost
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vieobecné tolerovéna.'”

V dalsim obdobi pak jiz zastupci KDS koordinovali jen probihajici
integracni proces s ODS a postupné€ upustili od vlastni iniciativy. Zac¢atkem roku 1996 vsak
podle prizkumi vyslo najevo, ze az 40% clenské zakladny KDS je proti slouceni s ODS.
KDU-CSL nésledné uréila jednoho z mistoptedsedd pro komunikaci s platformou ,,Za
zachovani KDS*, kterézto téma chtdla nasledng oteviit v piedvolebnim boji.'” Dne 19.3.1996
dali na zéklad¢ smlouvy o spolupraci zastupci KDS na ministerstvo vnitra ndvrh na vymaz
své znacky z evidence politickych stran a hnuti. Vetejné pak strana svou cinnost ukoncila
k 31.3.1996 na ptedvolebni konferenci ODS. Ivan Pilip prohlasil v rozhovoru pro Lidové
noviny 19. biezna, Ze slouteni s ODS nebude znamenat zanik politické orientace KDS.'”* Po
sloudeni viak &ast &lenské zakladny piesto nevstoupila do ODS, ale odesla téz do KDU-CSL a
Cast zistala bezpartijni, na coz podle integracni dohody méli ¢lenové pravo, coz bylo podle
Dr. Bubna ,,velice demokratické“...'” Jen nepatrna &ast ¢lent pozdgji vstoupila do ostatnich
politickych stran. Jednim z reprezentantti KDS, kteti se pozdé&ji stali cleny ODA, byl nékdejsi
radni mésta Pisku Karel Cejnar.'”® Néktefi z vyznagnych &lenti KDS byli ve volbach 1996
zvoleni do PS PCR: Ivan Pilip, Marek Benda ¢&i Miroslav Tyl za ODS, Pavel Tollner za KDU-
CSL. V prvnich senatnich volbach na podzim 1996 se pak senatory stali Vaclav Benda

(ODS), Jan Zahradni¢ek (KDU-CSL) ¢&i dalsi nékdejsi ¢len KDS Miloslav Miiller (ODS).

Vyvoj ODA po zaniku KDS- l1éta 1996- 2007:
Volebni vysledek ODA v parlamentnich volbach roku 1996 ¢€inil zisk 6,4%, tj. 13 mandati.

Oproti situaci pred ¢tyimi roky to bylo mirné zlepSeni, ambice ptedstavitelll aliance na
dvouciferny vysledek se vSak nenaplnily. I piesto vSak obé mensi koali¢ni strany mirné
posilily své pozice, kdyz vladni koalice nyni obsadila jen 99 mandati a vysokd mira
dominance ODS skoncila. Povolebni vyjednavani zptisobily roztrzku ve vladni koalici, kterou
pfedseda ODA J. Kalvoda komentoval na XI. celostatni konferenci ODA 7. a 8.9.1996
v Pardubicich jako vysledek ,,plizivé nemoci ODS, jejimiz pfiznaky jsou ztrata soudnosti,

slepota k vlastnim chybam, hluchota ke kritickym hlasim a k odliSnym nazorim a hlavné
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mald odvaha k dal§im reformnim krokam®“.!”” V nové vytvotené vladé ziskaly ODA i KDU-
CSL po &tyfech kieslech, ¢imz ziskaly paritni pomér k poétu ministri ODS. Za ODA usedli
ve vladeé: J. Kalvoda (mistopfedseda vlady a ministr spravedlnosti), V. Dlouhy (ministr
prumyslu a obchodu), J. Skalicky (ministr Zivotniho prostiedi) a P. Bratinka (ministr bez
portfeje).

V listopadu 1996 probéhly prvni senatni volby. Z prvniho kola postoupilo sedm kandidatt za
ODA, jejich uspéSnost ve druhém kole pak byla stoprocentni- ODA obsadila sedm
senatorskych postil.'”® Navzdory volebnimu uspdchu viak stale sililo vnitini nap&ti uvnitf
ODA, zejména mezi vedenim a n¢kterymi krajskymi organizacemi (jithoceska, jihomoravska).
Vnitini vyvoj v ODA vsak ziskal tipln€ nové obrysy, kdyz 17.12.1996 kdy mél béhem schtize
PS PCR vystoupit ministr Kalvoda a obhajovat svou koncepci reformy justice. Pfedseda ODA
vSak poslanciim oznamil, ze odstupuje ze vSech vladnich funkci a vzdava se mandatu poslanci
kvili faktu, ze prestoze neslozil statni rigor6zni zkouSku, uzival vetejné titul JUDr. Tato
nahla udélost vyvolala uvnitt ODA Sok. Nakolik byla tato skute¢nost jen zdminkou ke
Kalvodovu zamyslenému odchodu z politiky mtizeme dnes jen spekulovat. Piesto vsak
Kalvodovo rozhodnuti 1ze chapat jako pocatek politického padu ODA, ktery vSak v pritbehu
nasledujiciho roku provazel bouilivy vyvoj i na celé Ceské politické scéne. Kalvodu nahradila
na postu ministra spravedlnosti vlednu 1997 Vlasta Parkanova. Predsedou ODA vSak
Kalvoda ztstal az do bfeznové celostatni konference aliance. Kalvodovym odchodem posililo
ve strané tzv. pragmatické kiidlo kolem ministra V. Dlouhého.'” Novym piedsedou ODA byl
zvolen senator Michael Zantovsky, jenZ byl ¢lenem strany jen nékolik tydnt a piedstavoval
umirnény kompromis mezi znesvarenymi kiidly. Mistoptedsedy se stali znovu J. Skalicky, P.
Bratinka a V. Dlouhy. Situace v ODA se vSak po ndstupu nového vedeni vyhrotila. Dne
16.4.1997 se z iniciativy poslancti I. Maska a C. Hofhanzla ustanovila tzv. Pravé frakce ODA,
jez 5.5. vydala své prohlaSeni s ndzvem Krize odpovédnosti, v némz je konstatovano, ze
strana byla mnoha lidmi, ktefi jsou odpovédni za vytrvalé zlehCovani negativnich tendenci,
dlouhodobé nefeseni rostoucich problémtl, pravni nihilismus a ignoranci, vyuZzita jako ,,vytah
k moci®, a Ze cilem frakce je takova politika pravice, kde slova jsou v souladu s ¢iny a Ciny
s principy, a kde v politice i pravu bude uplatiiovana individualni odpovédnost.'®® Vedeni

ODA oznacilo ustanoveni Pravé frakce za ucelové. Toto vSe se odehravalo jiz v dob¢, kdy
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vlada Véclava Klause byla pod vlivem zhor3ujici se hospodaiské a ekonomické situace v CR
nucena piijmout dva tzv. bali¢ky Gspornych opatieni a doslo k persondlnim zménam ve vlade,
jez se dotkly i ODA- na konci kvétna odeSel z postu ministra primyslu a obchodu V. Dlouhy
a ve funkci ho v 1été nahradil Karel Kiihnl. Uvniti strany pokracovaly béhem léta osobni
spory, jez mély neblahy dopad na obraz ODA na vefejnosti. Dne 27.9.1997 se konal v Hradci
Kralové prvni konvent Pravé frakce, na némz jeji piedstavitelé vyslali viici vedeni aliance
smiflivy signél a prohlésili, Ze rozhodné nemaji v imyslu ODA rozstépit. Ani tento impuls
vSak nezabranil tomu, aby preference ODA podle fijnového prizkumu IVVM Kklesly pod
pétiprocentni hranici. Pod dojmem t&chto udalosti svolal pfedseda ODA M. Zantovsky na 29.
a 30.11.1997 mimotéadnou celostatni konferenci, na niz se rozhodl dat sviij post k dispozici.
Stejné ucinil i mistopfedseda ODA V. Dlouhy. Na mimotfadné celostatni konferenci byl pak
piedsedou zvolen podle ocekavani Jifi Skalicky, jehoz zvoleni pro mnohé znamenalo
urovnani sporu. Presto zde vSak opét doslo roztrzce mezi stoupenci Pravé frakce a
odstupujicim piedsedou Zantovskym. Mistopiedsedy byli zvoleni Miroslav Toger, Karel

Kiihnl a Daniel Kroupa.'®!

Jednani konference svér ve strané nevyftesilo. Misto vécné diskuze
o vnitrostranickych a politickych problémech, jakoz i o programovych cilech a dalSim
sméfovani aliance, zde pievladl silné¢ konfrontacni ton, spojeny s fadou vypadi proti Prave
frakci. Pro jeji zéastupce tak bylo dalsi setrvani ve strané prakticky nemyslitelné. I proto takeé
na pocatku roku 1998 ze strany odesli a zalozili novou marginalni Stranu konervativni
smlouvy. Mezi tim vSak doslo k jedné z nejvyznamnéjsSich vnitropolitickych udalosti 90. let-
padu Klausovy vlady, jenz byl vyvolan skandalem kolem financovéani ODS a rozporem uvnitf
ODS. V prosinci 1997 byla vytvofena nové vlada pod vedenim dosavadniho guvernéra CNB
Josefa ToSovského. Skandal kolem financovani ODS vSak vyvolal pochybnosti i o zplisobu
financovani ODA. V prosinci 1997 se u ODA objevila celd fada podezielych darct.
V pribéhu unora 1998 zacala financovani ODA vySetfovat policie poté, co piedseda J.
Skalicky odmitl seznam darcii zvefejnit. Poté, co byl seznam zvefejnén, uvedeni darci tuto
skutenost popreli a situace se jesté vice zamotala. '™

V té dobé jiz vSak nastal rozklad aliance vlivem odchodii pfednich politikit ODA ze strany.
Dne 20.2.1998 vystoupila z ODA ministryné¢ spravedlnosti V. Parkanovd a odeSel také
poslanec D. Kulka. 24. tnora stranu opustil jeji zakladatel P. Bratinka a dale také poslanec M.

Kyncl. Z ODA odesel i V. Dlouhy. Ty o den pozdé&ji nésledoval i ministr primyslu a obchodu
K. Kiihnl. Jiti Skalicky se 20.2.1998 vzdal funkce ptedsedy a 26.2. vystoupil z ODA i on.
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Sérii odchodti ptednich osobnosti z ODA dovrsili 3.3.1998 mistopiedseda PS PCR K.

Ledvinka a poslanci M. Prokop a D. Navratil. '®

Daniel Kroupa, jenz byl po odstoupeni
Skalického povéfen vedenim aliance a v 1ét¢ 1998 potvrzen na postu predsedy ODA, se
27.2.1998 pokusil o donkichotské gesto, kdyZ na tiskové konferenci prohlasil, ze ,,stara ODA
skonéila, ODA jako politicky program ma nadg&ji jeding v ptipadé, Ze se dokaze obrodit.«'**
Preference ODA se vSak tou dobou jiz pohybovaly hluboko pod hranici volitelnosti a vedeni
aliance tak vyvstala otdzka, jak se postavit k Cervnovym pfedasnym parlamentnim volbam.
Po sérii netispésnych jednani s DEU a také s ODS se ODA rozhodla ve snaze netfistit hlasy
pravice voleb nezucastnit a soustfedit se na podzimni sendtni a komunalni volby. Dne
16.6.1998 vyzval Usttedni sném ODA ¢leny aliance, aby ve volbach dali sviij hlas ODS nebo
Rumlové Unii svobody.'®

Se zacatkem funk¢éniho obdobi nové zvolené poslanecké snémovny tak ODA definitivné
zmizela z Ceské parlamentni scény.

Pied senatnimi a komunalnimi volbami roku 1998 vytvoiili zastupci KDU-CSL, US, ODA a
DEU tzv. Ctytkoalici, jejimz cilem bylo posilit pozice zu¢astnénych stran viigi CSSD a ODS.
Vysledek senatnich voleb byl pro Ctyikoalici nepochybné velkym tspéchem, kdyz ziskala 14
senatord, z nichz Ctyfi byli nominovani ODA. Sendtorem se tak nové¢ stal i predseda aliance
Daniel Kroupa. Naopak vysledek komunélnich voleb piinesl ODA zklamani, aliance ztratila
své pozice v zastupitelstvech vétSich mést a napt. v Olomouci ¢i Ostravée se jeji kandidati do
zastupitelstva neprosadili vibec. Ustiedni sném ODA schvalil tzv. Konvergenci o
budoucnosti, kde si ODA vytycila sviij cil do budoucna spolupodilet se na budovani takové
politické formace, jez by byla schopna stat se tfeti alternativou vuéi ,,strandm opozicni
smlouvy* CSSD a ODS."*® Formalnim naplnénim této vize se stal podpis tzv. Svatovaclavské
ctytkoali¢ni dohody, kterou 28.9.1999 podepsali ptedsedové vyse zminénych stran, kde se
zavazali ke spole¢nému postupu do budoucna. Svou politickou vizi objasnili pfedevsim jako
onu tieti alternativu a dokument otevieng kritizoval stavajici situaci v zemi."®’ Ctyikoalice se
stala silnym politickym hrac¢em, jenz béhem nasledujiciho obdobi redlné aspiroval na vitézstvi
v pristich parlamentnich volbach. Tento trend potvrdily 1 vysledky prvnich krajskych voleb

v listopadu 2000, kdy se Ctytkoalice stala druhou nejsilngj§i stranou v zemi. V senatnich

volbach navic byl senatorem zvolen i nominant ODA (a ob¢anské iniciativy Impuls 99) Josef
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Jafab. V pribéhu roku 2001 v$ak zacala Ctyikoalice vyerpavat svij potencial, dany
pfedevsim dislednou opozi¢ni roli, kdyZ namnoze hlasovala pro vladni navrhy zakont spolu
rozpory mezi stranami Cytikoalice. V této dobé stale nartistal Girok z dluhu ODA. Aliance tak
byla pod tlakem této skuteCnosti nucena feSit predevSim tyto své vnitini problémy, které
poznamenaly 1 jeji ideoveé- politicky charakter. Za druhého piedsednictvi Michaela
Zantovského, ktery na postu piedsedy vystiidal v éervnu 2001 po dramatické volb& D.
Kroupu,'™ prerusila ODA své kontakty s frakci Evropské lidové stramy- Evropskych
demokratu (EPP-ED) v Evropském parlamentu, jejimz pozorovatelem byla jiz od poloviny
90. let, a priblizila se frakci evropskych liberalt (ELDR). Tento fakt, zapficinény castecné
z diivodl pravé vysokych finan¢nich narokd vici EPP-ED a caste¢né na zadkladé ideovych
predstav piedsedy Zantovského, zpusobil, Ze vramci Ctyfkoalice byla ODA stile vice
izolovana od vedouciho tandemu KDU-CSL a US. Situace nakonec vyustila 1.2.2002
v odchod ODA ze Ctytkoalice, ktery znamenal také definitivni konec tohoto projektu. Do
parlamentnich voleb v ¢ervnu 2002 §la ODA samostatné a zistala hluboko pod hranici
volitelnosti (0,5%). Tak zacala jeji pétileta politicka agonie, jez vyvrcholila jejim definitivnim
zénikem. V prosinci 2002 se po opétovném oslabeni v komundlnich volbach objevila
iniciativa, podle niz se méla ODA sloucit s novou stranou Evropsti demokraté byvalého
prazského primatora Jana Kasla, kterd ovSem nebyla na XX. celostatni konferenci ODA
7.12.2002 piijata. Historicky posledni predsedkyni ODA zde byla zvolena biochemicka Jifina
Novakova. Zacatkem roku 2003 ODA opustil i jeji zakladatel a n¢kdejsi predseda, senator
Daniel Kroupa.'®
parlamentu v ¢ervnu 2004, do kterych Sla ODA v koalici s US-DEU, LIRA a Cestou zmény

Pokusem o comeback ODA do vysoké politiky byli volby do Evropského

pod nazvem Unie liberalnich demokratii, avSak usili skoncilo neuspésné. Posledni misto
v parlamentu ziskala ODA skrze senatorsky mandat svého ¢lena Karla Schwarzenberga, jenz
byl zvolen sendtorem na podzim 2004. Skrze Schwarzenbergovu osobnost se pak ODA jiz
v Case svého politického umirani stala stranou ,,vladni®, kdyz byl ¢len ODA Schwarzenberg
nominovan zacatkem roku 2007 na post ministra zahrani¢nich véci za Stranu zelenych.
Clenska zékladna ODA se v poslednich letech existence strany sniZovala, aZ skonéila na
poctu zhruba 300 c¢lenii. Az do konce ziistali ¢leny ODA naptiklad Jan Kalvoda ¢i byvaly
poslanec Oldtich Kuzilek.
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Dne 3.12.2007 se v Praze naposledy seSla celostatni konference ODA, na niz pftijelo 45
delegatt z celé republiky. Ttiactyficet z nich se vyslovilo pro zéanik strany, ostatni se zdrzeli.
Dne 31.12.2007 tak ODA po osmndcti letech své existence definitivné zanikla. Zbyl po ni
jeste stale vice nez padesatimilionovy dluh, jehoz pohledavku ptebrala s ODA spiiznéna
nadace.'”® Posledni ,,ulozeni do hrobu* pak prob&hlo 9.3.2009, kdy posledni mistopiedseda
ODA Jaromir Cisat predal Narodnimu archivu Ceské republiky étyfi a ptil metru alianénich
archivalii. Cast dokumentti ODA je viak jiz del§i dobu ulozena v Ustavu soudobych d&jin AV
CR. Splaceni dluhu skonéi se zanikem posledniho parlamentniho mista ODA, tedy

Schwarzenbergova senatorského mandatu. TéméF polovina dluhu tak zistane nesplacena.'”!

~Personalni kontinuita®“ ODA a KDS na ¢eské politické scéné:

Evoluce dvou ceskych pravicovych stran prvni poloviny 90. let- ODA a KDS, by nebyla
uplna, kdybychom neupozornily na jejich pretrvavajici vliv na ¢eskou politickou scénu i po
svém zéaniku v roving€ personalni. ODA se v tomto sméru odliSuje od KDS v tom, Ze z jejiho
ltina (z iniciativy ¢lent strany) vzniklo nékolik ,,nastupnickych subjekti- ,,potomktt ODA*.
KDS po svém slouc¢eni s ODS zadného pokracovatele neméla. Mnozi jeji clenové vSak dnes
povazuji za chybu, ze KDS nepietrvala ve své instituciondlni podob¢ i tieba jako marginalni
subjekt. Podle Milana Bubna by tak mohla slouzit jako jakési ,,mordlni platforma* vuci
stavajicimu politickému establishmentu.'* Presto viak néktefi ¢lenové KDS dodnes figuruji
na dilezitych politickych postech v CR. Cleny KDS byli kdysi dva soudasni poslanci za ODS
Marek Benda a Petr Pleva. Dlouholetym poslancem za KDU-CSL a pozdéji ¢lenem dozoréi
rady Ceské konsolidaéni agentury byl také Pavel Tollner. Senétory byli, jak jiz bylo vyse
uvedeno, Jan Zahradni¢ek a do své smrti 3.6.1999 také zakladatel KDS a jeji dlouholety
predseda Véclav Benda. Clenem KDS byl také sou¢asny naméstek ministra prace a socialnich
véci a predseda méstské organizace KDU-CSL v Praze Marian Ho3ek.

Po politickém padu ODA pocatkem roku 1998 a odchodu nékterych jejich prednich politika,
vznikla tada politickych subjektd, majici sviij personalni zdklad v tadach ODA. Z tad
nekolika byvalych ¢lentt ODA na liberecku vznikla jiz roku 1998 Demokraticka regionalni
strana (DRS), ktera v regionu ziskala nékolik mandatd v obecnich zastupitelstvech. Podobné
postaveni méla v Plzni Prava volba pro Plzenn a na severni Moravé Aliance nezavislych

obcanu. Celostatné Uspésna na komunalni Grovni je Volba pro mésto, kterou v roce 1998
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zalozil nékdejsi kralovéhradecky primator za ODA Martin Dvoték, jenz z ODA vystoupil
vuanoru 1998.'° V Praze se néktefi byvali &lenové ODA zase pripojili k Evropskym
demokratii Jana Kasla. Dalsi n€kdejsi clen ODA, karlovarsky zastupitel Josef Kotek zase
zalozil stranu Alternativa, kterd pod nazvem ,,Alternativa pro kraj* uspéla rovnéz v krajskych
volbach v Karlovarském kraji na podzim 2008. Nejpocetnéjsi skupina ¢lenit ODA, jenz odesli
ze strany po rozkolu na pielomu let 1997/1998 v &ele s I. Magkem a C. Hofhanzlem zalozila
Stranu konzervativni smlouvy, jenz se roku 2001 sloucila s Konzervativni stranou pod stejnym
nazvem. Dalsi nékdejsi ¢len ODA a autor jeji kroniky Milan Hamersky, jenz ze strany odeSel
v lednu 2002, byl zase dlouholetym ptedsedou Liberdlni reformni strany, jenz byla v letech
2002- 2008 zastoupena skrze senétora Jittho Zlatusku v horni komote Parlamentu CR. Cast
byvalych ¢leni ODA odesla do US (napt. Karel Kiihnl). Néktefi vSak po svém odchodu
z aliance doplnili fady i1 dneSnich parlamentnich stran: byvaly ministr spravedlnosti Jifi
Pospisil je tak dnes poslancem za ODS, byvaly ministr kultury Vaclav Jehlicka je senatorem
za KDU-CSL a daldi ministfi nékdej§iho Topolankova kabinetu Vlasta Parkanova
(poslankyné za KDU-CSL) a Karel Schwarzenberg jsou dnes &leny piipravného vyboru nové
politické¢ strany TOP 09. Neékteti dalsi byvali pfedstavitel¢ aliance pracuji dnes jako
diplomaté: M. Zantovsky je velvyslancem CR v Izraeli a K. Kiihnl velvyslancem CR
v Chorvatsku. Mnoho né¢kdejsich ¢leni ODA 1 KDS dnes zastdvad vyznamnd mista také ve

statni sprave, v akademické sféte ¢i v byznysu. Vycet téchto jmen by byl urcité velmi dlouhy.

Zavér:
Z vyse nastinéné evoluce obou sledovanych politickych stran se v samém zavéru mizeme
pokusit nastinit zakladni determinanty, které jejich postaveni i profilaci na Ceské politické
scén¢ v prvni poloving 90. let vyrazné ovlivnily. Jiz ze samotného expozé vyvoje pravé Casti
ceského stranického spektra v §irSi Casové perspektivé jsou patrné vyvojové tendence, jez
definuji strukturdlni podminky, do nichz ODA i KDS na zacatku 90. let vstoupily. V této
historické perspektivé jsou ziejmé v zasadé dveé ideové definované prostorové mnoziny, do
nichz mohly nov¢ se konstituujici subjekty na usvitu ¢eského stranictvi po roce 1989 vstoupit.
Existovala zde CSL coby potomek piedvale¢ného politického katolicismu. Zachovani jeji
organizacni struktury i v dobach komunistického rezimu umoznilo zachovat v Ceské

spolecnosti tradi¢ni ,,frozen cleavage™ kiestanské orientace v rokkanovském duchu. Dale
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potom vedle zaniknuvsiho agrarniho stavovského sloupu zde objektivné existovala tradice
predvaleéné ceské méstanské politiky, kterou ncktefi autofi interpretuji jako koncepci
kombinujici specificky ceskou tradici filozofie politiky s anglosaskymi konzervativnimi
motivy.'” T proto se pro takto definovany ideové- politicky proud &eské politiky vzilo
oznaceni ,liberalné- konzervativni“. Vzhledem k sociokulturnim determinantam a z nich
vyplyvajicim $tépeni v Ceské spole¢nosti po roce 1989 vSak nutné¢ muselo dojit k profilaci
takového subjektu podél dominantni socioekonomické délici linie. Tuto pozici, zda se,
nejrychleji obsadila Klausova ODS jakozto nejsilnéjsi dédic Obcanského fora.

Z téchto tezi nutn¢ vyplyva strukturdlni charakteristika, s niz se obé nami sledované strany
musely vyrovnavat, tedy skutecnost, Ze fakticky mohly ob¢ strany aspirovat jen na obsazeni
vedlejSich polt v dané ideové definované cCasti stranického systému. Ob¢ strany tak staly
piedevsim pied otazkou, jak se od dominantnich stran v daném prostoru odlisit. ODA sice
byla vyvojové stardi reprezentant ,,ob&anské“ pravice v CR, ale po vzniku ODS roku 1991
byla konfrontovana s jejim rodicim se dominantnim postavenim ve stejné pozici subjektu
noveé zrozeného z Gtrob OF. Na prvni pohled byly ob¢ strany programové témét identické.
K jejich odliSeni tak muselo nutné dojit v jiné nez programové roviné. Snad nejpregnantnéji
vyjadfil faktory ovliviiyjici toto odliSeni n€kdejsi volebni manazér OF, ODS 1 ODA Petr
Havlik: ,,Lidé z ODA nékdy od roku 1991 zastavali nazor, ze ODS je skupinou Klausovych
pohlinkdi, pragmatickych dravct a lidi rozumu mdlého. Naproti tomu se v ODS vzila
piedstava, Zze ODA se rekrutuje ze zamindrakovanych pseudointelektualt, ktefi nemaji radi
Klause a dokazou pouze tlachat po hospodach...“'”> ODA tak byla odsouzena k tomu obsadit
ten volicsky segment, jenz byl ideové i programove téméi identicky s elektoratem ODS, ale
nebyl definovan priméarné podél socioekonomické délici linie. Pozdéjsi volebné verifikovana
systémova pozice ODA coby vedlejsiho polu na pravici linearni osy stranicko- politického
kontinua tak odpovida objektivni existenci mén¢ pocetného, le¢ systémové relevantniho
postmateriadlné definovaného pravostfedového elektoratu, jenz je ¢asto nazyvan pojmy jako
,,m&ststi liberdlové™ ¢i ,,tdbor pravdy a lasky™. Hlubsi analyza tohoto elektoratu, jakoZz i
piipadny protismérny vliv programatiky ODA na ideové- politické postoje takto definovaného
voli¢stva by zasluhoval separatni pozornost. Zde vSak k této ivaze neni prostor. Je tieba také
podtrhnout, ze politicky pad ODA na ptelomu let 1997/1998 a nasledna ztrata jeji systémové
relevance nebyla zplisobena primarné zasadnim preskupovanim voli¢skych preferenci v tomto

prostoru, ale spiSe byla zplisobena vnitfnim vyvojem v alianci. Nesporné je také to, ze

% Srov. napt. Bednét, Miloslav: Ceské mysleni, Filosofia, Praha, 1996, s. 156
195 Citovano podle Méchyt, Jan: Velky pievrat ¢i snad revoluce sametova?, Progetto, Praha, 1999, s. 175
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z hlediska dalSiho vyvoje Ceského stranického systému ziskala ODA svého substituenta v
podobé nové vzniklé US.

Z vyse nastinéné zékladni odliSnosti obou sledovanych stran, tedy pfedevsim jejich ideoveé-
politické profilace, je zfejmé, ze KDS stala na pocCatku své existence v jiné situaci, nebot’
prostor, jenz hodlala obsadit, byl definovan na zakladé jinych proménnych. Hlavnim
konkurentem v tomto prostoru se tak pro KDS stala (KDU-)CSL. KDS se od po&atku své
existence snazila profilovat jako moderni kiest'anskodemokraticky subjekt zdpadoevropského
typu, ktery neni definovan na zakladé konfesijni ptisluSnosti, ¢imz se nepochybné hodlala
vigi CSL vymezit (vedle piedpokladu diskreditace CSL existenci v ramci Narodni fronty
v dobach komunistického rezimu). S ohledem na dé&jinné zachovany kiestansky voli¢sky
segment coby lidovecky elektorat, jakoz i slozité postaveni kiestanstvi v Ceské spolecnosti
obecné, bylo ziejmé, ze samostatné nema KDS Sanci ziskat systémovou relevanci a také ji
samostatné nikdy neziskala. Koali¢ni spoluprace s lidovci roku 1990 a nasledny piiklon
k ODS roku 1992 lze interpretovat nejen jako vysledek osobnich animozit mezi piedstaviteli
CSL a KDS, ale také jako jisté postupné posileni nékterych ne wplné autenticky
kiestanskodemokratickych prvkiti v postojich strany. Jednd se pfedevSim o vyS$$i miru
zduraziiovani neoliberalnich socioekonomickych bodii programu. KDS se tim zifejmé snazila
pfiblizit programatice nékterych kiestanskodemokratickych ,,catch-all parties™ pravého stiedu
v zépadni Evrop¢, v Ceském prostiedi vSak tento krok fakticky znamenal pfiblizeni Ceské
,catch-all party* pravého sttedu v podobé Klausovy ODS, které vyvrcholilo slou¢enim obou
stran roku 1996. Odchod nékterych &lentt KDS do KDU-CSL pak Ize vnimat jako pfirozené
upiednostnéni strany, majici historickou vazbu na pfedvalecny ¢esky politicky katolicismus.
Osud obou stran v institucionalni roviné tak nebyl identicky pfedev§im v tom, Zze zatimco
KDS na ceské politické scéné fakticky zustala jako kiestansky proud v ODS, ODA ziskala
spiSe své ideoveé- politické 1 systémové nastupce a jako takova zlstala reprezentovéana
prostfednictvim obou dominantnich stran v daném ideové- politickém prostoru jen skrze
individudlni personélni obsazeni.

osudu je mozné vyvodit na zéklad¢ analyzy, o niz jsme se v této praci pokusili. Pokud alespoii

na nékteré otazky tohoto typu je tato prace schopna odpovédét, pak splnila sviij ucel.
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Na zavér chei velice podékovat vedoucimu mé bakalaiské prace PhDr. Janu BureSovi, PhD. 1
konzultantovi RNDr. Josefu Musilovi, PhD. za odbornou i vécnou pomoc, kterou mi k
vypracovani prace poskytli. Dékuji také poslanci Parlamentu Ceské republiky Marku Bendovi
za vielé poskytnuti archivnich material, tykajicich se problematiky KDS, a Mgr. Ladislavu
Mrklasovi, PhD. za vielé poskytnuti svého ¢lanku o KDS.

Bez jejich pomoci by tato prace jen stézi spatfila svétlo svéta.

Ve Strakonicich, 15.7.2009

Vladimir Hanacek
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