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V piedlozené bakalarské praci se Ondiej Melena zabyva roli kulturnich a politickych
elit v Ceskoslovensku v roce 1968 a vztahem politické moci ke kulturni sféfe. Autor se
pokusil o pfipomenuti nékterych vyznamnych politickych a kulturnich osobnosti doby,
nastinil jejich postoje v pfelomovych okamzicich Eeskoslovenského pokusu o reformu
ve druhé poloviné 60. let 20. stoleti. Tyto postoje jsou dolozeny zajimavymi ukazkami
ze zaznamenanych rozhovorQ autora s vybranymi aktéry — nositeli reformnich
myslenek z jara 1968 z vy$e uvedeného okruhu osobnosti. Prace je rozdélena do tfi
kapitol. V prvni kapitole se autor pokusil charakterizovat historicky vyvoj, ktery ved|

k obrodnému procesu v Ceskoslovensku, a na vybranych otazkach formulovat hlavni
rysy tohoto procesu v roce 1968, a to zejména na Grovni politické, kulturni a ve sféfe
sdélovacich prostiedk(. Ve druhé kapitole autor sledoval kulturni vyvoj a kulturni
politiku KSC od 50. do 60. let minulého stoleti. Poukazal na roli komunistické cenzury,
ktera byla vyraznym nastrojem kontroly a dohledu totalitni moci nad kulturni sférou a
uméleckymi svazy. Pfipomnél prvni vaznou kritiku tehdej$i moci ze strany spisovatell,
ktera zaznéla na jejich druhém sjezdu v roce 1956, i ohlas téch sjezdovych projevd,
které pozadovaly svobodu kulturni tvorby. PoZadavky oslabit i odstranit zavislost
kultury na ideologické moci zlstaly pak dle O. Meleny dulezitym latentnim zdrojem
spor umélcl a novinarl s komunistickou moci i od pocatku 60. let. Otazka prosazeni
tviréi svobody gradovala dle autora nejvyraznéji od konce prvni poloviny 60. let 20.
stoleti na mnoha rovinach umeélecké tvorby — zejména mezi spisovateli, dramatiky,
vytvarniky &i hudebniky. Vyraznou roli sehral dle O. Meleny zejména Svaz
¢eskoslovenskych spisovatell a spisovatelé samotni. Postojim a osudim téchto
tvlirct, Svazu spisovatelQ, boji o Literarni noviny a €asopis Tvai pak autor vénoval
pozornost v dalSich podkapitolach druhé &asti prace. Druhou kapitolu pak uzaviraji
pasaze vénované Ludviku Vaculikovi a Milanu Kunderovi. Autor se tu pokusil
analyzovat manifest 2000 slov a Kunderovu uvahu Cesky udél. Tieti kapitola je
vénovana politickému vyvoji. V Gvodu autor struéné charakterizuje vyvoj v KSC od
nastupu Antonina Novotného do funkce prezidenta republiky v roce 1957 az do jeho
padu na pocatku roku 1968. V dalsi podkapitole tfeti &asti pfipomina nedokonceny
pokus o programovou proménu KSC na jafe 1968, do které se obrazila i velka
personalni proména funkcionafského sboru KSC. Vyraznym faktorem politickych zmén
na jaie 1968 byly dle autora zru$eni cenzury, svoboda tisku, zakladani zajmovych
organizaci mimo kontrolu KSC, nova role médii, probuzena a spontanni aktivita
ob&anu. Neprekroditelnym limitem Prazského jara 1968 se v§ak ukazalo mezinarodné
politické zakotveni tehdejsiho Ceskoslovenska v ramci sovétského bloku. Zejména
sovétské vedeni neskryvalo od bfezna 1968 nelibost nad novou politickou linii
Dub&ekova vedeni KSC. Tato nespokojenost se proménila v 1&t& 1968 v pfipravu na
vojensky zasah do Ceskoslovenska. Otevieny natlak a vyhrozovani v podobé
gervencového varsavského dopisu & jednani v Cierné nad Tisou na pfelomu &ervence
a srpna 1968 byly jednoznaénymi signaly pro politické predstavitele Ceskoslovenska,
jakou podobu bude mit nejbliz§i vyvoj. Spontanni neozbrojeny odpor lidi proti srpnové
okupaci po 21. srpnu 1968 byl dulezitou zakladnou a podporou pro mozné politické
kroky, které daly interventim i mezinarodni vefejnosti najevo, Ze velka ¢ast politické
reprezentace nepodlehla otfes(im z okupacniho aktu. Naopak state¢né odmitla
vojenskou intervenci a hledala cesty dalSiho postupu a feSeni, kterymi byl napfiklad
mimoradny 14. sjezd KSC ve Vysodanech v Praze, odvazné postoje publicistl a



novinard, vyhlaseni generaini stavky. Jiny osud dle autora méli ceskoslovensti
predstavitelé internovani do Moskvy, pro které se vydala politicka a viadni delegace
v ¢ele s prezidentem L. Svobodou. Tito se stali spoluaktéry potupného moskevského
protokolu, po kterém nasledovalo hlasovani o pfijeti smlouvy o do€asném pobytu
sovétskych vojsk v Ceskoslovensku. V zavéru pak autor srovnava roli kulturnich a
politickych elit v roce 1968. Politické elity dle autora nebyly az na individualni vyjimky
natolik politicky zdatné, aby zabranily sovétské intervenci a uhdjily tak program
spole€enskych zmén a reformy a v podstaté zklamaly. Kulturni elity dosahly

s pocatkem roku 1968 dle autora svého hlavniho poZadavku ~ svobody tvorby. Jejich
aktivita nepolevovala, jejich ¢innost pferlistala od kritiky k formulovani spolecenskych
témat, oslovily také vyrazné ob&anskou vefejnost, a to zlistalo ve spoleénosti
zakédovano i v letech nasledné normalizace.

Praci O. Meleny pokladam z hlediska vybéru tématu, pouzitych pramen( i
pouzitych metod v€etné oral history za zajimavou. Ocenuji vyrazné pfipomenuti ulohy i
dalSich aktérd reformniho pokusu — publicist( ¢i redakci dal$ich ¢asopisl na strané
kulturni fronty a odbor{ nebo studentl na strané politickych elit.

Predkladana bakalarska prace Ondreje Meleny dle mého nazoru cil spinila. Na
zakladé studia literatury a vyuZiti pramenu autor prokazal zajem o téma i schopnost
samostatné vyloZit fadu dulezitych problému.

Predkladana bakalarska prace Ondreje Meleny, Role kulturnich a politickych
elit v roce 1968 svym zpracovanim a obsahem spifiuje pozadovana kriteria, a proto ji
doporucuji k obhajobé a v pfipadé& Uspésné obhajoby navrhuji ohodnotit ji
klasifikaénim stupném vyborny.
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