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1. OBSAHOVE ZPRACOVANI (strategie pouzitého vyzkumu, naroGnost, tviiréi piistup,
proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost ptiloh, apod.):

Diplomova prace je vénovana didaktickému vyuziti Prihonickému parku, ovéfeni, zda je
Vhodny pro vyuku biologie a jaké ma ptirodovédné hodnoty. Autorka vytvoftila také pracovni
listy, které by mély rozvijet znalosti a dovednosti zaki. V uvodu podrobné shrnuje obecné
zasady, vyznam, pifipravu a pribéh exkurzi. V dalsi Casti diplomantka piindsi zevrubné
poznatky o Prithonicich a Prihonickém parku. ZvIast€ upozornuje na taméjsi arboretum,
znamé velkou kolekcei nasich i cizokrajnych dievin a na alpinum s bohatou kolekci skalnicek,
trvalek a dfevin. Jsou zde uvedeny vSechny zakladni informace o historii, rozdéleni arealu do
jednotlivych celki, pfehledné jsou uvedeny i dokladové sbirky a jednotliva oddéleni zdejsiho
Botanického tstavu. Dotaznikové Setieni bylo zaméfeno piedevs§im na analyzu navstévnosti
Skol (zakladni i stfedni stupen) prostifednictvim dat ziskanych uciteli. Zhotovené pracovni
listy jsou vé€novany navstévam parku na podzim, v zimé¢ a na jafe.V zavéru diplomové prace
je uveden rozsahly vybér cévnatych rostlin a zivo¢ichu, které Ize spattit v Prihonickém parku.

2. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citovani a odkazii na literaturu,
graficka Uprava, pifehlednost a dodrzovani ptfedepsaného formalniho clenéni kapitol,
uroven shromazdéni a zpracovani udaji a zavéru, kvalita tabulek, graft a ptiloh, apod.):

Formalni uprava prace je na dobré urovni, graficka prava je kvalitni, prace je sepsana Ctive
s minimem pieklepd. Jen ojedinéle se objevuji ur¢ité nesrovnalosti (napi.nejednotny zptsob
psani védeckych nazvt). Piiloh je pfiméfené mnozstvi a vhodné text dopliuji. 'V praci mne
zaujaly i originalni umélecky zamétené fotografie parku z riznych roénich dob, svédéici o
atraktivnosti lokality i estetickém citéni autorky.

3. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, mozny prakticky
pfinos silné a slabé stranky, originalita mySlenek, apod.):

Celkovy dojem z diplomové prace je velmi pfiznivy, prace je kvalitnim kompildtem
informaci o Pruhonickém parku. Autorka aktivné pracovala s literarnimi prameny a
vysledkem je ¢tivy, logicky ¢lenény text, svédCici o tom, Ze se s danou problematikou
dostatecné podrobné seznamila. Ziskala ucelené poznatky, které dokdzala utfidit a vhodné
prezentovat. Znalosti o0 parku a z dotaznikovych prizkumt  dokazala vhodné vyuzit
Vv ptipravé promyslenych pracovnich listli. Ty jsou pfipraveny peclivé, ndzorné a zajimavé a
tykaji se rozmanitych botanickych a zoologickych témat. Pocet zucastnénych skol pouzity k



dotaznikovému Setfeni je pro ucely prace dostatecny. Vysledky prace byly prikazné
k vyhodnoceni v§ech hypotéz uvedenych v tivodu.

4. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE:

1/ pro€ mezi pracovnimi listy neni zpracovano Léto v Prihonickém parku?

2/ na str. 48 je uveden nazev rostliny denivka. Mezi sitokiidlym hmyzem se ov§em objevuje
stejny rod. Ktery z téchto nazvii se mize v odborném textu pouzivat, piipadné ktery ma
v tomto ohledu ptrednost?

3/ udaje na str. 114-131 (seznamy druht zivocichli a rostlin) jsou vysledkem vlastnich
pozorovani nebo jde o pievzaté ¢i kombinované udaje? (v ptipadé kombinovaného seznamu
z vlastnich a ptevzatych daji je nutné oba zdroje jednozna¢né oddélit)

4/ nastr.110 a 117 je uvadén jezek vychodni. Jak ho lze odlisit od jezka zapadniho?

5/ jaka barevna varieta veverky se v Prtithonickém parku vyskytuje?

6/ 1ze ptedpokladat, Ze budou-li mit ucitelé k dispozici pracovni listy, zvysi se pocet Skolnich
exkurzi do Prihonického parku?

5. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobte, dobie, nedoporucuji k obhajob¢):

Ptedlozend diplomova prace je kvalitni, neobsahuje Zadné zasadni nedostatky, lze
konstatovat, ze spliiuje pozadavky kladené na tyto prace predkladané na Pedagogické fakulte
UK Praha, Katedie biologie a environmentalni vychovy. Diplomovou praci tudiz doporucuji

komisi K pfijeti a navrhuji znamku vyborné.
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