Oponentsky posudek na diplomovou praci Stépana Cerného s nazvem
Spoleéna zemédélska politika EU a WTO:

Prekazka dalSiho pokroku liberalizace svétového obchodu

Stépan Cerny se ve své diplomové praci s nazvem Spolecnd zemédélska politika EU a WTO:
Prekazka dalsiho pokroku liberalizace svétového obchodu zabyva problematikou svétové
obchodni liberalizace jakozto fenoménu 20. stoleti. Obchodni liberalizace zacala nabirat na
vyznamu po velké krizi v 30. letech minulého stoleti a od t¢ doby neustale roste jeji vyznam.
Po 2. svétové valce zaCalo dochéazet v Evrop¢ k riiznym sdruzenim statii, jak za ucelem
ekonomického rastu, tak také politické stability nebo volného obchodu. Evropské
hospodaiské sdruzeni bylo prvnim dikazem toho, Ze je mozné v rdmci nékolika zemi zajistit
volny pohyb zbozi, kapitalu a posléze i sluzeb. Pan kolega Cerny ale spravné komentuje ve
své diplomové prace, ze je trochu paradoxem, Ze ackoli evropské zemé iniciovaly vznik
GATT a posléze velmi podporovaly také WTO, tvoti dnes Evropska unie spise prekazky

rozvoji svétové obchodni liberalizace a to zvlasté v obchodu se zemédélskymi produkty.

Jelikoz velmi €asto jsou problémy mezi EU a WTO pravé na poli jednani o obchodovani se
zemédé€lskymi produkty, je i tato tématika jadrem této prace. Obchodovani se zemédelskymi
produkty je klicové také proto, jak spravné autor zminuje, ze vyziva lidstva je dilezita pro
preziti a v méné rozvinutych zemich také zdkladnim zdrojem obzivy mnohych obyvatel a

jednim z hlavnich faktorii ekonomického riistu zemé.

Autor si ve své diplomové praci klade za cil objasnit role EU a WTO pii vytvareni
institucionalniho ramce liberalizace svétového obchodu. Kolega Cerny si zde klade otazku,
zda EU vubec dodrzuje pravidla, na které pfistoupila v ramci WTO, zda je naopak spise
nenarusuje regulacnimi mechanismy uplatiovanymi v ramci ,,své* zemédélské politiky. Autor
tedy svou piedlozenou hypotézou poukazuje na nesoulad pravidel na vnitinim trhu EU a

okolniho svéta.

Kolega Cerny si pro svou praci vybral metodologii komparativni studie a v rAmci své prace
tedy srovnava pravné technické systémy regulace zahrani¢niho obchodu EU a WTO. Autor
déli svou praci na tfi hlavni Casti. V prvni spiSe popisné ¢asti se vénuje historii,
institucionalnimu zakotveni a principim svétové obchodni liberalizace. Popisuje zde mimo
jiné také preklenuti GATT do WTO, srovnava rozdily mezi nimi, popisuje zakotveni
zem&délské problematiky do smluvniho rdmce WTO a v zavéru této Casti také popisuje

jednotlivé zemé, které vramci WTO vyjedndvaji. Druha ¢ast prace se zabyva pravidly a



principy SZP EU, pfedevsim v kontextu se zahrani¢nim obchodem. V této kapitole autor
zminuje té€Z souvislosti s problematikou post-kolonialnich vazeb nékterych evropskych zemi
s rozvojovymi zemémi. Tteti kapitola prace je rozdélena na dvé hlavni podkapitoly, z nichz
prvni je zamétena na identifikovani pravidel a principti SZP a WTO, které vyvolavaji stfety
z4jmu a v druhé casti tieti kapitoly je pak vypracovana konkrétni ptipadova studie, kterad se

zaméiuje na pozici EU pii poslednim vyjednavacim kole WTO.

V zavéru prace autor shrnuje své poznatky, potvrzuje svou stanovenou hypotézu a upozoriiuje
na stale silny vliv protekcionismu ve svétovém obchodé. Také zde varuje pfed moznou krizi
svétového obchodu, na kterou upozoriuji nejen zpravy WTO, pokud se nebudou kli¢ovi hraci

snazit zajistit postupnou liberalizaci svétového obchodu.

Poznamkovy aparat pouzity v praci je prehledny a jasné a logicky odkazuje na jednotlivé
literarni prameny. Citace jsou pouzity spravné dle kodifikovanych norem. Autor ma velmi
reprezentativni seznam pouzitych prament a literatury. V seznamu literatury této diplomové
prace figuruji dila velmi vyznamnych odbornikl na tuto problematiku. Literatura byla celkové
velmi dobfe vybrana a obsdhla ndhled na zkoumanou problematiku z pohledd rtznych

zainteresovanych stran.

Jazykova a stylistickd uroven prace je pomérné dobrd. Jen misty jsou v praci drobné
stylistické chyby, spise v dlisledku autorovy nepozornosti. Autor chtél nejspiSe v prvni chvili
napsat upln¢ jinou konstrukei véty a posléze si to rozmyslel, ale ve vété uz po upravé ztstalo
né¢jaké nehodici se slovo. Pro ptisté bych doporucovala panu kolegovi, aby celou praci po

sob¢ nekolikrat precetl, protoze jde o zbytecné chyby v jinak velmi kvalitni praci.

Mize autor v rdmci obhajoby seznamit komisi s tim, jak bude vypadat budoucnost Spole¢né
zemé&délské politiky po roce 2013 vyplyvajici ze souCasnych jednani v ramci EU a jaka by
méla byt budoucnost SZP podle jeho subjektivniho pohledu v souvislosti s tlakem ze strany

Svétové obchodni organizace na liberalizaci svétového obchodu?

Diplomovou praci Stépana Cerného doporuduji k obhajobé a hodnotim ji stupném

vyborné.

V Praze dne 26. ledna 2009 Ing. Tereza Svacinova



