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Slovni vyjad¥eni, komentafe a pripominky vedouciho/oponenta:

kinematickych i energetickych velidin.

Musim konstatovat, se préce je velmi dobfe napsana. Rozhodné vyrazng prevySuje priimér
diplomovych praci z MEF UK, kter€ jsem m&l mo#nost &ist. UZ ivodnf reSerSn{ ¢4st price
potvrzuje dikladnost, se kterou Artem Ryabov pracoval. Vlastnf vysledky jsou uspordddny prisné

Jjsou ob&asné chyby v angliéting (napf. "without the lost of generality" na str. 14), které ale
nedeformuji podstatné sdélent.

Jak uz jsem zminil, problémy feSené v prici Jsou dosti obt{Zné. Presto se Jich Artem Ryabov
zhostil se cti a s pouZitim pokrotilych postupt teorie pravdépodobnosti dot4hl vypocty aZ do
konkrétnich formulf. Zviase ocenuji vysledky tykajici se ¢asového pribéhu stfedni vykonané
préce, tepla a entropie.

Celkové hodnotim tuto praci jako vynikajic{ a nemam Zadné faktické pfipominky.

Pfipadné otazky pri obhajobé& a naméty do diskuze:
Maém tfi otdzky, které mi¥{ k SirSfmu kontextu prace.

1. Jak by se situace zménila, pokud by misto reflexng hranice v poéatku soufadnic byla zde
umisténa polopropustnd membrana (v realit napf. bungéna sténa)?

2. Nastr. 28 a nasledujicich se hovoif o staciondrnim reZimu. Ten ale obecng nemusi existovat,
napiiklad pokud bude proménny drift mifit téme¥ vidy od reflexnf hranice misto k nf’ Dokaézal
byste né&co fici o podminkéch, kdy staciondrni stay existuje?

3. Ackoli to neni samotnym pfedmétem diplomové préce, uchazed v zvéru vyslovuje hypotézu, e
piipad vétstho po&tu &4stic ney 2 neprindsi Zadné kvalitativng nove Jjevy. Moje hypotéza jejind: v
pripadg makroskopického mnoZsty{ &astic, tedy v termodynamické lmit&, se vytvori nova,
"kondenzovan4" fize g vysokou hustotou &4stic, kterd se bude sice hladkym, ale presto dobfe
prostorove identifikovatelnym pfechodem ménit na f4zi s velmi nizkou hustotou &4stic. Tento
"Jamming" se objevuje napf. v modelu TASEP. Mohl byste rozebrat svilj ndzor na tento jev?
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