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1. Uvod

Téma svoji diplomové prace Vliv svétové finanéni krize na ekonomicky diskurz
v Ceskych denicich jsem si vybral na zakladé dlouhodobéjSiho zajmu o tuto
problematiku, a to nejen v roviné pracovni, ale i osobni.

Svétova hospodéarska krize se stala hlavnim tématem roku 2008 a jeji
disledky se promitly do vSech oblasti lidského Zivota. Ekonom Pavel Kohout
vSak podotyka, Ze pocatky prvni velké recese nového tisicileti musime hledat jiz
mnohem dfive. "VSe zacalo zhruba v letech 2001-03. Americky Federalni
rezervni systém, ve snaze zabranit hospodarské recesi, udrzoval kratkodobé
sazby na extrémné nizké urovni. To se poda/ilo: americkou ekonomiku vytahl z
problémd neobycejné silny stavebni boom. Ten byl zpdsoben neobvykle
levnymi a dostupnymi hypotékami. Na vlastni bydleni dosahl prakticky kdokoli,
véetné lidi s nizkymi a nestabilnimi prijmy, ktefi by za normalnich okolnosti
bydleli v pronajmu."*

Naslednd neschopnost obyvatel splacet své avéry na bydleni
odstartovala problémy nékolika hypote¢nich domu ve Spojenych statech. Poté
prisly krachy a zestatriovani bank ¢i pojistoven. Ruku v ruce s tim se objevila i
ztrata davéry ve financni systém jako celek. Oslabujici hospodéfstvi s sebou
prineslo problémy narodnich statd a zpusobilo vypadky v jejich rozpoctech.
Mnoho analytiki a ekonomi soucéasnou krizi pfirovnava k Velké depresi ve
tficatych letech. "Ekonomie na teoretické urovni i v praxi hospodarskeé politiky jiz
nikdy nebyla stejna po Velké depresi jako prfed ni. Jiz zac¢atkem roku 2009 bylo
zfejmé, Ze finanéni krize z let 2007 - 2008 bude podobnym historickym
momentem. Ackoliv jeji mechanismus byl odlisny a Skody zfetelné mensi, vliv
na lidské uvazovani bude neméné stejné silny a trvaly. " (Kohout, 2009, s. 9)

Struktura konceptu stfedniho proudu ekonomie, kterd byla donedavna
apodikticky pfjimana jako dogma, axiom, je nahle zpochybriovana a stoupenci
alternativnich politickych postoju situaci interpretuji jako rozpad mylnych nazort
pravicové (liberalistické) ekonomie. Na takto Siroky paradigmaticky problém
musela reagovat média, a to s sebou pfineslo uréité zmény v ekonomickém

diskurzu. Sirdi publikum najednou potfebovalo rozumét mechanismim a

1 <http://www.investujeme.cz/clanky/americke-hypotecni-strasidlo/>
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principlim, na kterych ekonomicky systém stoji. Prakticka ¢ast mé prace si proto
klade za cil zjistit, jak se Ceské deniky vyrovnaly s pfichodem svétové
hospodarské krize a jak ji zprostfedkovavaly svym &tenafim. Jak se zménily
rozehrané narace a aktéfi, komu zacala média vramci pozménéného
paradigmatu davat vice prostoru. Jaké zmény v ramci ekonomického diskurzu
nastaly, budu porovnavat s obdobim projednavani statniho rozpoctu pro rok
2008, tedy posledniho pfed krizi. Zaméfim se i na dynamiku diskurzu a jeho
artikulaci.

Jako vzorek jsem si zvolil dva celostatni deniky, které byvaji povazovany
za urcité protipdly, co se ty€e inklinace k rozdilnym ekonomickym a socialnim
pohledum - Hospodarské noviny a Pravo. Zkoumanym obdobim bude posledni

Ctvrtleti roku 2007 v porovnani s poslednim &tvrtletim roku 2008.
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2. Teoreticka c¢ast

2.1. Problematika dominantniho paradigmatu

Paradigmatické otazky, které opét nastolila doznivajici hospodarska recese,
silné rezonuji se samotnou podstatou rozdilného pfistupu ke zkouméni role
medialni komunikace a jejiho védeckého uchopeni. MySlenka kapitalistického
idealu zapadni civilizace je ztélesnéna v paradigmatu dominantnim. To
"prfedpoklada jakousi normalné fungujici dobrou spoleénost, ktera by méla byt
demokraticka (s volbami, vS8eobecnym hlasovacim pravem, principem politické
reprezentace), liberdlni (sekularizovana, fungujici v podminkach svobodného
trhu, individualisticka, se svobodou projevu), pluralisticka (s
institucionalizovanou soutézi mezi stranami a zajmy) a sporfadana (pokojna,
spolecensky integrovana, spravedliva, dodrzujici zakony)." (McQuail, 2002, s.
64) Podle Everetta M. Rogerse se tedy jedna o jisty normativni pohled na
spole¢nost, "ktery se vyvinul v ddsledku historickych udélosti, jako byla
napriklad prdmyslova revoluce v Evropé a Spojenych statech, kolonializace
Latinské Ameriky, Afriky a Asie. V ramci dominantniho paradigmatu se pak
ustalilo mnoho tezi, které byly vSeobecné pfijimany za platné, nebo alespori
nebyly az do sedmdesétych let 20. stoleti podrobovany kritice." (Rogers, 1976,
s. 213-214)> A pravé posledni véta uvedené citace nas posouva k dalsi
podkapitole. Kritikou v sedmdesétych letech m4 totiz Rogers na mysli koncepty
kulturalnich studii, které se fadi do paradigmatu alternativniho.

2 Velky poget zdrojovych materiald, ze kterych jsem pro tuto praci erpal, je psan v anglickém
jazyce. Proto mohlo dojit pfi pfekladu k drobnym nepfesnostem. Z tohoto duvodu se snazim co
nejpresnéji citace zdrojovat.
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2.1.1. Dominantni paradigma a paradigma alternativn i

Paradigma dominantni a paradigma alternativni stoji proti sob& podobné jako v
sociologii paradigmata konsensualni a konfliktualistické. (Reifova a kolektiv,
2004, s. 179) Prvni koncepce ma za to, Ze vztahy vytvarejici socialni uskupeni
jsou vztahy spoluprace, druha, ze dominuji vztahy soupereni a strety.

"Jestlize rozhodujici jsou vztahy spoluprace, pak musi existovat
koordinator, ktery bude omezovat jednotlivé subjekty v jejich Zivelném
pusobeni. Protoze nejvysSi hodnotou, ke které smérfuje veskeré usili, je
harmonicky celek, musi se vSechny subjekty podridit spoleénym zajmdim a
cilom. Konflikty jsou zde chapany jako poruchy celku branici jeho sprdvnému
fungovani a je nutné je co nejdfive odstranit.” (Novy, Surynek, 2006, s.247)

Naopak konfliktualistické paradigma pfisuzuje existenci socialnich celkd
stfetu jednotlivych sociélnich subjektd v téchto Utvarech. "Vyraznou hodnotou,
od které se toto pojeti odviji, je svoboda jednotlivce. Konflikt vS8ak neni
uvazovan v roviné individualnich vztahd, nebot’ v tomto boji vSech proti vSem by
ztratil rozmér konfliktu a skutec¢nosti, které maji poznamenavat celkovy
charakter socialniho Gtvaru, by byly znaéné rozdrobené." (Novy, Surynek, 2006,
s.247) Stfet se odehrava na arovni jednotlivych socialnich skupin, a v zajmech
téchto vétSich celku jsou jiz zajmy jednotlivcu zastoupeny.

Neprekvapi tak, Ze paradigma alternativni vychazi z klasického
marxismu a je spojeno s Kkritickou teorii spole¢nosti, kterou reprezentuje
zejména skupina védcu z IfS (Institut fir Sozialforschung), v medialnich studiich
zndmé&jsi pod oznaéenim frankfurtska $kola®. V centru pozornosti frankfurtské
Skoly stoji problém, ktery pfedstavuje zneuziti masovych médii k prosazovani
zajmu elit a udrzovani takzvaného "status quo”. Na myslenky frankfurtské Skoly

pozd&ji navazala i britska kulturaini studia - tzv. $kola birminghamska®.

® Ustav pro socialni vyzkum, zaloZeny v roce 1923 ve Frankfurtu nad Mohanem. Cleny skupiny
nejvice spojoval kriticky pfistup k sou¢asné spole¢nosti a k fungovani jejich instituci, stejné jako
nemilosrdn& kritika reprodukénich podminek vladnouci spole¢nosti. Zakladateli frankfurtské
Skoly byli Max Horkheim a Theodor Adorno. Mezi jeji vyznamné predstavitele patfili dale napfr.
Herbert Marcuse, Erich Fromm a Walter Benjamin. Na jejich praci nejvyraznéji navazal Jirgen
Habermas. (Jirdk, Képplova, 2003, s. 57)

* Centrum pro souéasna kulturaini studia (CCCS) vzniklo v roce 1964 na univerzité v britském

Birminghamu a sehrélo kli€¢ovou roli v rozvaoji kulturalnich studii. V duchu kritické socialni védy
pojimaji predstavitelé CCCS média predevSim jako ideologické a hegemonizujici instituce. Z
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Jednotlivé paradigmatické pfistupy se mezi sebou IiSi i vyuzitou
metodologii. Narozdil od dominantniho paradigmatu, které je pfisné
scientistické, vyuzivd paradigma alternativni kvalitativni postupy, sémiotiku a
metody kulturélnich studii.’

Jo Ellen Fair, profesorka University of Wisconsin, v debaté o
paradigmatech uvadi, Ze to byla pravé masova média, kdo se stal hlavnim
nositelem paradigmatu dominantniho (ackoliv sama tento pfistup oznacuje za
modernizaéni - "modernization approach™).

"Od padeséatych az do poloviny Sedesatych let dvacatého stoleti, méli
ekonomové, sociologové a politologové tendenci pohlizet na narodni rozvoj jako
na schopnost statd se urbanizovat a industrializovat. Cesta rozvoje byla
nahlizena jako linearni a kazdy stat ji mohl UspéSné projit jen v pripadé, zZe
nasledoval cestu téch "jiz rozvinutych" statd. Uz Daniel Lemer (1958), Everett
Rogers (1962), Lucian Pye (1963) a Wilbur Schramm (1964) predpovidali, Ze
sdélovaci prostfedky sehravaji vyznamnou roli pAi modernizaci tradi¢nich
spolecnosti. A to tak, Ze prspivaji ke zméné tradi¢nich hodnot, postoji a
chovéni. Média tak lze povaZzovat za inovéatory, mobilizatory a multiplikatory
procesu zmény. Dominantni paradigma zahrnuté v celkové aplikaci zapadniho
stylu mysleni je pak skrze né (média) Sifeno dal.” (Fair, 1989, s. 130-131)

Konkrétnim pfikladem, ktery se vaze k problematice Sifeni dominantniho
paradigmatu ve smyslu zapadniho "kapitalistického" stylu mysleni, je studie

Ariela Dorfmana, ktery spole¢né se svym kolegou Armandem Mattelartem v

puvodniho zajmu o "Zitou" kulturu rdznych spolecenskych skupin a tfid se - zvlasté v obdobi,
kdy v Cele stal Stuart Hall - propracovalo k tomu, Ze velkou ¢ast zadjmu soustfedilo na masova
média a oblasti, které jsou s pUsobenim masovych medii spojeny: chovani mladych lidi, vznik
subkultur, vzdélavani, rasové a etnické otazky a rod (gender). (Jirdk, Képplova, 2003, s. 107-
108)

® K historicky prvnimu stietu obou paradigmat do3lo na konci tficatych let 20. stoleti pfi setkani
Paula Felixe Lazarsfelda a frankfurtského neomarxisty Theodora Wiesengrunda Adorna. Jejich
polemika ale v té dobé neprobihala pod nalepkami paradigmatu alternativniho a dominantniho.
Adorno hovofil o nesmifitelnosti tzv. kritického vyzkumu (Adorno) a tzv. admninistrativniho
vyzkumu (Lazarsfeld). Adorno v administrativnim vyzkumu de facto spatfoval vyzkum rezimni a
vidél v ném ztélesnéni védy, jez pracuje ve sluzbach stavajici moci a podporuje zavedené
porfadky. (Reifova, 2004, s. 179-180) Adorno projevoval vyloZzenou nechut k praci s
faktografickymi daty a k metodam jejich sbéru, vétSina jeho studii rozhlasové reprodukce vazné
hudby byla zaloZzena na filozofickych spekulacich a spiSe nez sociologii, podobala se beletrii ¢i
esejistice. To bylo pfirozené sousto, které Lazarsfelduv tym, kde metodologické inovace a
statistické zpracovani dat (napf. metoda ,focused interview" nebo problém Sestnactipolni
tabulky) tvofily nedilnou soucééast analyz, nemohl stravit. (Reifova, |. Adorno a Lazarsfeld.
Setkani skeptika a tésitele. Sociologicky ¢asopis, XXXV, (2/1999)
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knize How to read Donald Duck: imperialist ideology in the Disney comic
zkouma, jak jsou "imperialistické" hodnoty skryty a zabaleny do nevinné podoby
kresleného svéta Walt Disney. Kacer Donald je na zakladé jejich analyzy
oznaCen za silny nastroj amerického imperialismu, ktery se pod rouskou
neskodné zabavy téSi oblibé détskych divaku, zatimco rozséva do zemi tretiho
svéta zapadni kapitalismus. Proto Dorfman s Matterlartem nabizeji metodu
opoziéniho &teni.® Zarover navrhuji zaméfit se kromé& normativnich hodnot a
ideologii, které jsou v medialnich obsazich pfitomny, i na ucinky politickych,
technologickych a institucionalnich omezeni, jez médiim brani naplfovat jejich
funkci zprostfedkovatele spole¢enské zmény. (Tomlinson, 2001, s. 41-45)

O rozdilnych paradigmatech hovofi i Brian McNair a zasazuje oba
pristupy do konceptu sociologie Zurnalistiky. Tento pohled je pak blizky nami
zkoumanému tématu, ve kterém je ukolem zjistit, jak se celospolecensky
problém odrazil v produkovanych medialnich textech, tedy vysledku préace
Zurnalistd. V McNairové podani jde o paradigma konkurence a paradigma
dominance. "Konkurenéni paradigma bylo spojovano s tim, co budeme
oznacovat také jako normativni pfistup - ten vyjadruje idedl Cili to, jak by véci
mély byt. Paradigma dominance je na druhé strané hajemstvim Kkritickych
analytikd, ktefi namitaji, Ze se soustfedi na véci takove, jaké jsou, a na mezery
mezi skutecnosti a idealem.” (McNair, 2004, s. 25) Média v normativnim podani
zprostfedkovavaji a organizuji vefejnou debatu, ¢imz napomahaji ke smazavani
rozdili mezi jednotlivymi ideologiemi. Média pak funguji jako ekonomické
subjekty a jsou finanéné nezavisla na statu. Pficemz rdznorodé vlastnictvi
zajistuje konkurenci myslenek i pluralitu, odehravajici se v nazorech
jednotlivych novinard. McNair historicky ukotvuje vznik role Zurnalistiky, jakozto
zachovavatele plurality, do dob pfechodu od feudalismu ke kapitalismu, kdy

noviny vyuzivala burzoazie k vytvareni, formulovani a Sifeni svych liberalnich

® Model kédovani/dekodovani (encoding/decoding) zpochybiiuje nazor, 7e sdéleni, které bylo
vyslano prostfednictvim masového média k publiku, je vSemi jeho ¢&leny vylozeno stejné. Hall
nabizi tento vyklad: vyznam sdéleni je do média ,zakédovan“ béhem své mediace. Publikum,
které toto mediélni sdéleni pfijme, ho ,dekdduje” podle vlastnich schémat, kterym Hall Fika
interpretacni rdmce. Proces dekddovani mediélnich sdéleni vyuziva podle Halla tfi zakladnich
kédl, tedy typua d&teni — preferovaného (nebo dominantniho),opoziéniho a dohodnutého. Je-li
mediované sdéleni &teno dominantné, je interpretovano podle zaméru ,kédovatele”. McQuail
metaforicky fika, ze preferované c¢teni je ,kontaminace doslovnych &i béZznych vyznamu
ideologickym podtextem.” (McQuail 1999: 270) Naopak, pouzijeme-li pfi dekddovani opozi¢niho
Cteni, ziskd sdéleni dplné jiny obsah. In: Revue pro média. dostupné online na:
<http://fss.muni.cz/rpm/Revue/Heslar/kodovani-dekodovani.htm>
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mysSlenek. Protikladné paradigma dominance vidi rovnou soutéZz nazoru jako
disfunkéni a poukazuje na nerovnosti ve spole¢nosti. Ty jsou podle paradigmatu
dominance zpusobeny zejména akumulaci kapitalu v rukou mocnych, ktefi si
pak pravé skrze Zurnalistiku (jednotlivé redakce jimi vlastnéné) udrzuji svou
nadfazenost vici ostatnim (méné ekonomicky silnym) spole¢enskym skupinam.
"Sdélovaci prostfedky v tomto modelu rozhodné nejsou jedinym souborem
instituci zajistujicim reprodukci dominantnich ideji a jejich pfenos shora dold,

Denis McQuail (2002, s. 67-70) vystihuje a shrnuje rozdily mezi obéma
paradigmaty takto:

dominantni paradigma

ideadl liberalni a pluralitni spole¢nosti

funkcionalisticky pfistup

linearni model pfenosu ucinku

mocna média modifikovana skupinovymi vztahy

kvantitativni vyzkum a analyza proménnych

alternativni paradigma

kriticky pohled na skute¢nost a odmitani hodnotové neutrality

odmitani (linearniho) modelu komunika¢niho procesu

nedeterministicky pfistup k medialni technologii a mediovanym sdélenim

kulturalni a kvalitativni metody zkouméani

s

preference kulturalnich nebo politicko-ekonomickych teorii SirSi zajem

0 nerovnost a zdroje opozice ve spole¢nosti
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2.2. Faktory ovliv Aujici zp Gsob zobrazeni

"Reprezentace se vztahuji jak k mediim (zpusob predvedeni), tak k publiku
(zpusob pfjeti).” (Burton a Jirak, 2001, s. 187)

"Press is not the real world, but a world skewed and judged.”’ (Fowler, 1998, s.
10)

Téma zkoumani zplsobu zobrazeni, neboli reprezentace, je velmi Siroké
a vydalo by samo o sobé& na nékolik samostatnych studii. Existuje mnoho
védeckych nahledu a pfistupu, jak se k problematice uchopovani skutecnosti
prostfednictvim znakového systému postavit. Ambici této prace neni vSechny
vyjmenovat a popsat, ale zaméfit se na ty faktory ovliviujici zplsob zobrazeni,
které lze povazovat za stéZejni vzhledem ke zvolené metodé zkoumani.
Konceptualné se pro Ucely této prace proto budeme v teoretickém ramci drzet
zejména pojeti, které Ize najit v dilech Normana Fairclougha a Rogera Fowlera.
Klicovymi pojmy zde tak budou: diskurz, ideologie, mytologie, intertextualita a
stereotypy.

Obecné lze fici, Ze média vytvareji mediélni reprezentace jednotlivych
aktért tim, Ze je maji tendenci znazorfiovat urcitym ustalenym zpusobem. Podle
Normana Fairclougha medialni texty nezrcadli realitu (jak se mnozi Casto
naivné domnivaji), ale konstituuji verze reality, ve kterych se odrazi socialni
pozice, zajmy a cile téch, kdo je produkuji. Proces reprezentace probiha v
kazdém textu simultdnné s konstrukci vztahu a identit. (Fairclough, 1995, s. 103
- 104) "Jednotlivé reprezentace se zakladaji na opakovaném vybéru a
zddraznéni urcitych atributd popisovaného a opomijeni atributd jinych.
Vypovidaji tak o optice konkrétniho meédia." (Trampota, 2006, s. 92)

Roger Fowler fika jinymi slovy v podstaté totéZ - vSechny zpravy jsou
zaujaté (all news is biased), protoze vesSkeré instituce, zabyvajici se produkci
zprav, jsou socialné, ekonomicky a politicky ukotveny. Proto jsou vSechny
zpravy reportovany vzdy ze specifického uhlu pohledu, ktery odrdzi pozici
daného média. (Fowler, 1998, s. 10) Otazkou vSak zlstava, do jaké miry se
pozice média (Ci jeho vlastnikd) ve vysledcich samotnych novinarl opravdu

odrazi a zda (a jak) se jednotlivi autofi daného média v mife ovlivnéni liSi mezi

" Svét novin neni realny, je to svét zkoseny a posuzovany.
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sebou. Ackoliv jsou institucionalni podminky v jednotlivych redakcich odlisné (a
stejné tak se liSi i ideologické potfeby a diskurzivni imperativy v nich), cely
proces je ve vSech analogicky. (Fowler, 1998, s. 42) Ekonomicky vliv se vSak
muze odehravat i nepfimo. Formou kontroly nad vysledky novinarské prace je
totiz uz vybér a najimani podobné smyslejicich lidi do kli€¢ovych manazerskych
pozic. Tito manazefi jsou pak delegovani k plnéni vile vlastnika. (McNair, 1998,
s. 104 - 107)

Pokud se ale vratime zpét k vysledkim novinarské prace - Fairclough
dale cituje Hermana a Chomského a fika, Ze mnohym zpravodajskym
pFispévkdm chybi historicky kontext. Zpravy jsou standardné konstruovany tak,
Ze se zakladaji na jednotlivych udalostech, které jsou vice ¢i méné izolovany od
predchozich i navazujicich udalosti (pozn.: intertextualita - viz. kapitola 2.2.4.).
Proto je pfi vyzkumu smysluplné rozliSovat takzvanou Skalu pfitomnosti,
namisto postupovat pouze v dichotomické kategorii: je pfitomno, neni pfitomno.
Kazdy text je pak kombinaci explicitnich vyznamu (co je ve skute¢nosti fe€eno)
a implicitnich vyznami (co zlstava nevyi¢eno, ale je predpokladano).
(Fairclough, 1995, s. 106 - 108) Podle Hugh Mehana je politika reprezentace
zamérny zplsobem zobrazovani socialnich udalosti a aktéra s cilem prosadit
zvoleny druh reprezentace nad dalSimi vyskytujicimi se zpusoby zobrazovani
jednotlivych udalosti a aktéri.? "Boj o tyto reprezentace je bojem o monopol nad
moci ovlivriiovat lidi tak, aby bylo mozné jim pfedloZit vizi socialniho svéta,
zaloZenou na principu rozdéleni, ktera vytvori védomi identity a jednoty. Tato
moc je pAitom odvisla od autority, kterou Ize ziskat skrze spravné pouZzivani
jazyka. Verejny akt pojmenovani je tim, co dava slovim jejich magickou silu.
Urcity zpusob reprezentace socialnich faktd a udalosti pak urcuje nas postoj a
chovani vuci danym udalostem, a proto je uspésné vedeni politiky reprezentace
pfedevsim v zajmu mocenskych instituci."®

Vztazeno ke zkoumanému tématu statniho rozpoctu pak redaktofi voli
napfiklad z nasledujicich slovnich spojeni: snémovna schvalila rozpocet -
premiér protlacil rozpocet - opozici se nepodafilo zablokovat rozpocet, atd.
Kazdé z nich pak s sebou nese rozdilné konotace a vyznamy, tim padem i jinou

reprezentaci aktérq.

® In: Schiffrin, Tannen, Ehernberger, 2003, s. 503-505
® <http://www.migraceonline.cz/e-knihovna/?x=2192178# _ftn5>
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2.2.1. Diskurz

7 v 7

Mediovana sdéleni ve formé zprav, které budeme v praktické ¢asti naSi prace
zkoumat, Ize povazovat za svébytnou formu diskurzu. "Zajem o zpravy jako
svébytny textovy vzorec s vilastni vnitni dynamikou a strukturou ovSem v
zadném pfipadé neznamena, Zze by odborna verejnost zcela rezignovala na
vztah mezi zpravami a v nich prezentovanou realitou udalosti. Vzdyt' i analyza

)

ideologie a mytologie ve zpravodajstvi je vlastné analyzou socialni reality - byt
nikoli té vnéjSi, manifestované, prvoplanoveé." (Trampota, 2006, s. 72) Vné&jSi
faktory jsou ty, jenz ovliviiuji podobu produkce textl a podmiriuji jejich percepci
Ctenarem.

Slovnik medialni komunikace Fika, Ze lze pojem diskurz definovat dvéma
zpusoby. Diskurz se v medialnich studiich vdZze k mozZnostem reprezentace a
pritomnosti ideologie v komunikaci. Diskurz oznacuje skupinu vyrokul, vypoveédi
a formulaci, které poskytuje jazyk k hovoru o ur€itém druhu védéni, o néjakém
namétu. Sifeji pak tento pojem oznaduje mnoZinu kodd a jejich pravidel,
uzivanych pfi produkci a nasledném posilovani vyznamu vztahujicich se k
néjakému nameétu. (Reifova a kolektiv, 2004, s. 46)

Pocatky uziti terminu diskurz jsou spojeny s francouzskym filozofem a
sociologem Michelem Foucaultem a jeho poststrukturalistickou socialni teorii.
Nutno dodat, Ze se citace ¢i odkazy na jeho prace spojené s tématem diskurzu
nasledné objevuji v dilech vétSiny ostatnich vyznamnych autorq, ktefi se timto
tématem pozdéji zabyvali ( napf.: J. Fiske, R. Fowler, N. Fairclough, T. A. van
Dijk, G. R. Kress, M. MacDonald, R. Wodak, J. Blommaert).*

Foucault tvrdi, Ze vicezna¢nost vypovédi o svété je zpasobena tim, Ze se
komunikace odehrava prostfednictvim tzv. symbolického fadu. A tento fad se
uskutec€nuje v diskurzech, které jsou produktem urc€itého stupné a organizace
spole¢nosti. "Diskurs muze byt navenek takovou nepatrnosti, jak je jen libo,
nicméné zakazy, které ho postihuji, zjevuji velice brzo a velice rychle jeho

vazbu a touhu na moc. Na tom neni nic divného: protoZe diskurs - to nam

19 Norman Fairclough o pfinosu Michela Foucaulta doslova Fika: "Identifikace a analyza diskurzdi
se v dneSni dobé prolina napfi¢ humanitnimi a sociélné-védnimi obory a prace Michela
Foucaulta (1972,1984) maji rozhodujici vliv." (Fairclough, 2005, s. 123)

A Jan Blommaert: "Diskurz pro mne znamena vSechny smyslupiné formy lidské sémiotické
aktivity, vidéné ve spojeni se socialnimi, kulturnimi a historickymi vzory uziti. Diskurz je jen
jednim z oznaceni, které Ize pro tuto aktivitu pouzit, j& ovSem nasleduji Michela Focaulta a
pouzivam pojem diskurz." (Blommaer, 2005, s. 3)
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ukazala psychoanalyza - neni jednoduse tim, co zjevuje (nebo skryvd) touhu: je
to také pfedmét touhy: a protoZe - historie nds o tom neprestava poucovat -
diskurs neni tim, ¢im se projevuji boje nebo systémy nadvlady, ale i tim, pro co
a ¢im se bojuje." (Focault, 1994, s. 9) Na soubory vypovédi (diskurzy) vSak
nelze nahlizet jako na kompozice vét a tvrzeni (text), ale naopak - vypovédi
vétdm a tvrzenim predchézeji. Védéni urcité doby prochazi fadou textd a
zpusobu jednani a tvofi ur€itou (konkrétni) diskurzivni formaci. Podle Foucaulta
ma jazyk rétoricky charakter, tedy daleko vic nez vérny odraz svéta produkuje
autonomni vyznamy, které si lidé s timto svétem spojuji. (Kraus, 2004, s. 17)

Jifi Kraus v navaznosti na Foucaulta dale definuje rozdil mezi textem a
diskurzem takto: "Narozdil od textu, abstraktni lingvistické kategorie vyjad/ujici
urcité formalné i smyslové koherentni zrfetézeni elementarnich jazykovych
jednotek (slov a predevsim vét, srov. Hrbacek, 1994), chapeme diskurz jako
princip a spolec¢ensky uznavanou normu utvafeni smysld textd v urcitém
konkrétnim uziti, tedy textd s atributem, napr. diskurz politicky, ideologicky,
teologicky, diskurz vyhranénych osobnosti, napf. na doméci politické scéné se
mnoha osobitymi vlastnostmi vyznacuji diskurzy Véaclava Havla, Véaclava
Klause, Milose Zemana."**

Podle predstavitele Skoly kulturdlnich studii Johna Fiskeho ale vznika
text az ve chvili, kdy dojde k jeho &teni. Text je podle n&j smysluplnym setkanim
pfijemce s obsahem. Svoji teorii rozviji v knize Television Culture na pfikladu
amerického serialu Dallas a doslova fika: "Programy jsou stalé a fixované
entity, produkovany a prodavany jako komodity, sefazené do distribu¢nich
balickd. Dallas je tim stejnym programem at’ uz se vysila ve Spojenych statech,
severni Africe nebo Australii. Text je ale néco zcela jiného. Programy jsou
vyrabény, distribuovany a definovany pramyslem. Texty jsou produkty jejich
ctenard. Program se stane textem aZz ve chvili jeho ¢teni. To je ta chvile, kdy
nékteré z jeho mnoha publik dokaze aktivovat néktery z vyznamd/pdvabd, které
je program schopen vyprovokovat. TakZze jeden program muaze stimulovat
produkci mnoha textd v zavislosti na socialnich podminkach jeho recepce.
Dallas je tak zcela jinym textem ve Spojenych statech, severni Africe a
Australii.” ( Fiske, 1987, s. 14)

Y Kraus, 2004, s. 17
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Svym pojeti diskurzu se Fiske od Focaulta ¢astecné liSi. Fiske apeluje
nezapominat na socialni a ideologickou dimenzi jednotlivych diskurzd a cituje
O'Sullivanovo: " Discourses are power relations"*2. Diskurz je podle Fiskeho
jazyk nebo systém reprezentace, ktery byl spoleCensky rozvinut k vytvareni a
cirkulaci koherentnich sad vyznamu o dalezitych tématech. Tyto vyznamy slouzi
zajmam té c&asti spolecnosti, z niz jednotlivée diskurzy vychézi, a ktera
ideologicky pracuje na zaclenéni téchto vyznamud v rdmci "common sense".

Diskurz je tudiz socialni akt, ktery mize podporovat nebo naopak
odporovat dominantni ideologii. "Fiske déle pAipomind konstantni ideologicky
boj mezi diskurzy. JelikoZz kazdé pojeti diskurzu (account of discourse) musi
zahrnovat jeho tématickou/ndmétovou oblast, socialni pdvod a ideologicky
ucinek." (Reifova 2004, s. 47) Proto nabada uvazovat napfiklad spiSe nez o
ekonomickém diskurzu jako o diskurzu kapitalistickém (nebo socialistickém) a
namisto diskurzu genderovém premysSlet o diskurzu patriarchalnim (nebo
feministickém). Ve vztahu k autordm mediélnich sdéleni Fiske poznamenava,
Ze jsou to pravé zZurnalisté, kdo vytvafi a Sifi dominantni diskurz, ktery slouzi
dominantnim spole¢enskym zajmum napfi¢ spole¢enskymi hranicemi a ¢asem.
"Pouzijeme-li jazyk kritické socialni teorie, jsou sdélovaci prostfedky definovany
jako soucast ideologického aparatu kapitalistického statu, posiluji hodnoty
uznavané dominantnimi skupinami v ramci onoho statu a zajiStuji jejich
reprodukci. V rozsahu, v némZ jsou média povaZzovana za nositele a Sifitele
pravdy, ma Zzurnalisticky diskurz pfesvédcéovaci moc, diky ni mdze ovlivnit
strukturu ideji kolujicich v dané spolecnosti.” (McNair, 2004, s. 30)

Pfi definici diskurzu se na Michela Foucaulta odvolava i kriticky lingvista
Gunther Kress. Podle néj maji instituce a socialni skupiny specifické hodnoty a
vyznamy, které jsou systematicky artikulovany v jazyce. Diskurzy jsou
systematicky organizovanané sady postoju, které vyjadfuji ndzory a hodnoty
jednotlivych instituci. Navic podle Kresse diskurzy definuji, popisuji a pfesné
vymezuji, co je mozné fici a co ne (Sifeji: co je mozné délat a co ne) s
respektem k oblasti zajmu dané instituce, at uz okrajové nebo centralné.
Diskurz poskytuje sady moZznych vyroka z dané oblasti, organizuje a dava

strukturu zpasobu, kterym se o jednotlivém tématu, objektu &i procesu mluvi.

12 Diskurzy jsou vztahy moci. In Fiske, 1987, s. 14
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Diskurz poskytuje popis, pravidla, moznosti i omezeni celospoleCenskych i
individualnich &ina."

Norman Fairclough vidi diskurzy jako moZnosti reprezentace aspektl
svéta (ways of representing aspects of the world) - procesu, vztahl a struktur
jak svéta materialniho, tak i mentalniho svéta myslenek, pocitli, viry a svéta
socialniho. Diskurzy ovSem nereprezentuji jen svét takovy, jaky je (nebo se zda
byt), ale jsou i projektivnhimi pfedstavami zastupujicimi svéty mozné, jez jsou
odliSné od toho stavajiciho. Vztahy mezi jednotlivymi diskurzy jsou pak
definovany stejné jako elementy vztah( mezilidskych - mohou se doplfhovat,
spolu soupefit, jeden mize dominovat ostatnim, atd. Rozdilné diskurzy jsou
pak rozlicnymi Ghly pohledd a jsou spojeny s rozdilnimi vztahy, které lidé ke
svétu maji. (Fairclough, 2003, s. 124)

3 In: Fowler, 1998, s. 42
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2.2.2. Ideologie jako konstrukce vyznamu

.Diskurz je ideologie, zakdédovana do jazyka." (Fiske, 1987)

"The trouble with words is that you don't know whose mouth they've been in.
(Maybin 2001:68)"** (In: Matheson, 2005, s. 9)

V kazdé spolecnosti funguje jakysi soubor predstav, idealt, hodnot a postojd,
které tvofi konstrukci pro vnimani a vyklad svéta. Na jeho zakladé jsou
jednotlivi ¢lenové dané spolecnosti schopni rozliSovat mezi tim, "co je pro né
dobré a co ne". Tyto predstavy idealt a hodnot se nasledné promitaji do drtivé
vétSiny textl, které spolec¢nost produkuje. Podle pfislusniki kritické teorie
dochazi v médiich v kapitalistickych spole¢nostech ke zfetelné preferenci

nékterych hodnot, postoju a predstav.™ "

V uz8im slova smyslu - zvlasté v
sociologii a v marxisticky orientovanych socialnévédnich smérech - odkazuje
(pozn.: ideologie) k abstraktnim a myslenym (iluzornim) soubordm prfedstav,
které slouzi k tomu, aby dominujici usporadani spolec¢nosti (nap/. kapitalismus)
nabizely jako pfirozeny "stav véci", a tim ho legitimizovaly." (Jirak, Koépplov4,
2003, s. 51) Van Dijk v této souvislosti pfimo cituje Marxe s Engelsem: "My

mame pravdu a oni maji ideologie.”*® Pro Marxe a Engelse byla ideologie

 Problémem slov je, Ze nevite, v &ich tstech uz byly.
' Média a medialni zpravodajstvi Ize perspektivou kritickych teorii vnimat jako soudast
ideologického aparatu. Francouzsky filozof Louis Althusser rozliSuje represivni statni aparat,
ktery predstavuje vladu, statni administrativu, armédu, policii, soudy, vézeni a projevuje se
explicitnim vykonem moci, zatimco "ideologické statni aparaty tvofi rizné socialni instituce,
jejichz pusobeni je latentni a jejichz doménou je infiltrace do privatni sféry." (Petrusek et. al.,
2004, s. 82) Z hlediska vztahu k ideologii se da o zpravodajstvi mluvit zejména ve dvou
rovinach. 1) zpravodajstvi jako socialni instituce napomaha socialnimu dialogu, ktery udrzuje
status quo spolecnosti a spole¢enskou rovnovahu a plni tak urcitou ideologickou funkci. 2)
novinarstvi a pojeti zpravodajské profese predstavuje specifickou profesni kulturu, ktera sdili
urcité hodnoty a je tak formou ideologie. In: Trampota, 2006, s. 164

S konceptem ideologie souvisi Uzce i koncept hegemonie. Jeho autorem je marxista
Antonio Gramsci. Podle jeho vysvétleni se vladnouci tfidé dafi drzet status quo navzdory
rozSifovani ob&anskych prav, silicim odbordm i obecnému vzristu vzdélanosti, na zakladé
takzvané inkorporace. PFipousti tak existenci rezistentnich proudd ve spole¢nosti. Tyto proudy
odporu jsou vSak vyuzivany, zpracovavany, otupovany, rozmélfovany a postupné zaclefiovany
do stavajiciho socialniho fadu. (Reifova, 2004, s. 73)

16

<http://www.discourses.org/UnpublishedArticles/Politics,%20ideology%20and%20discourse%2
O(ELL).htm>
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formou fale$ného védomi'’. Pfistup marxistt k ideologii je v&ak kritizovan pro
svUj ekonomicky redukcionismus. "Napfiklad némecky sociolog Karl Manheim
naproti tomu poukazuje na to, Ze v téZe spole¢nosti mohou vedle sebe existovat
stejné hodnotné a stejné platné, ale odliSné ideologie, které neni mozné mérit
Zadnou poznanou pravdou." (Jirak, Képplova, 2003, s. 51)

To ostatné potvrzuje i van Dijk - ideologie podle néj nejsou osobni
presvédceni individualnich jedinci a nejsou nutné negativni (rasisticka
ideologie existuje vedle antirasistické, komunistickd vedle antikomunistickeé).
Ideologie nejsou ani nutné dominantni. Vedle téch totiz existuji ideologie
odporuijici & opoziéni.*®

Van Dijk také upozornuje na fakt, Ze béhem dvacéatého stoleti dochazelo
jak v politice, tak v socialnich védach ke zneuZzivani slova ideologie v jeji
negativni konotaci a byla kladena do opozice vugci "objektivnimu védéni". PFitom
pavodné pojem ideologie Zadné negativni konotace nemél. Vice nez pred
dvéma stovkami let pojem ideologie zavadi francouzsky filozof a osvicenec
Destutt de Tracy a oznacuje jim zcela neutralni proces tvorby a fungovani ideji
ve spole¢nosti. (Van Dijk cituje Freedena, 1996)'° Jednim z autord, ktery slovo
ideologie spojuje s negativni konotaci, je napfiklad Roland Barthes. BurZzoazni
ideologii pfipodobriuje k sépii, ktera vylu€uje inkoustovitou tekutinu, aby se
chranila. Podobné ideologie soustavné pfeménuje déjinné produkty a esencialni
typy. "ldeologie ustavi¢ne zneviditelriuje setrvalou fabrikaci svéta, ustaluje jej do
podoby prfedmétu neomezeného vlastnictvi, inventarizuje a balzamuje své
jméni, vstfikuje do skutecnosti jakousi ociStujici esenci, ktera zastavi
promériovani takového predmétu, jeho unikani k jinym formam existence."
(Barthes, 2004, s. 153)

7 Spoleéenské védomi vnucované viadnouci tiidou subordinovanym vrstvam. Fale$né védomi
je mentalni stav vykofistovanych, ktefi proti svym vlastnim zajmum pfistupuji a neprotestuji proti
vykladu svéta, ktery je vyhodny pouze pro vladnouci tfidu. Ta vydava zajmové podminénou
interpretaci za univerzalné platnou a jedinou moznou. Podstatnym néstrojem indoktrinace
faleSného védomi je masova komunikace. (Reifova, 2004, s. 305)

18

<http://www.discourses.org/UnpublishedArticles/Politics,%20ideology%20and%20discourse%?2
O(ELL).htm>

19

<http://www.discourses.org/UnpublishedArticles/Politics,%20ideology%20and%20discourse%2
O(ELL).htm>
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Projevem ideologie ve zpravodajstvi je kromé pfimo artikulovanych
nazort i volba témat a volba (zdUraznéni) aktér(. "Média zaroveri ramuiji
jednotlivé udalosti urcitym zpdsobem a vkladaji je do SirSiho interpretacniho
ramce. Kazdou z téchto preferenci mdzeme vnimat jako projev ideologie

zpravodajstvi." (Trampota, 2006, s. 165)*°

% Fowler myslenku o vztahu ideologie a zpravodajstvi posouva o kousek dal a zafazuje do
celého uvazovani dllezity faktor - reklamu: "Pro vétSinu lidi je kazdodenni ¢teni novin zakladni
a signifikantni formou spotreby tiSténého diskurzu. A sledovani televize znamena "okno do
sveta". Faktory kvantity a zvyku konzumace médii stavi médialni diskurz do pozice nejvySsi
ideologické ddlezitosti. Hlavnim ekonomickym cilem médii je pfAitom vétSinou prodej reklamniho
prostoru." (Fowler, 1998, s. 121) Jinak fe¢eno média maji schopnost sdélit velké casti
spoleCnosti ve stejném Case stejnou véc (pfedat urcitou ideologi). To samozfejmé zajima
inzerenty a lhostejny jim neni ani jiz zmifovany Uhel pohledu daného média odrazejici se v
mediovaném textu. "Z pohledu inzerenta musi textovy obsah novin Siroce korelovat s produkty,
které inzeruje." (Fowler, 1998, s. 121)
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2.2.3. Mytologie

"Vypravéni mytu je ddlezitou formou, jak spolec¢nost vyjadifuje své prevladajici
idealy, hodnoty a ideologie (Lule, 2001), jak ujiStuje o tom, Ze svét (tedy jeho
vyklad) plati v takové podobé, v jakeé platil véera.” (In: Trampota, 2006, s.69)

"Rada konotovanych vyznamdg dosahla takového stupné spolecenského
rozSifeni, ze o nich panuje vSeobecna spolecenskd shoda. Nékteré znaky
nesou silné konotované vyznamy, které vyjadfuji prevladajici spolecenské
hodnoty a postoje platné v dané spolecnosti (tedy ideologii). V tomto smyslu se
konotace staly denotaty znakd vy3$Siho radu. Pro tyto “"znaky znakd"
(metaznaky) razil Barthes oznaceni myty." (Jirdk, Képplova, 2009, s. 274)

Trojdimenzionalni schéma %

1. oznaéujici 2. oznafované

Jazyk
3. znak

MYTUS I. OZNACUJICI Il. OZNACOVANE

Il. ZNAK

Barthes definuje mytus jako systém komunikace, sdéleni. Mytus je promluva,
ktera podléha pravomoci diskurzu, a ma tak svuj historicky zaklad, nebot mytus
je promluvou vyvolenou dé&jinami a nemuze se vynofit z "pfirozenosti" véci.
Podle Barthese muze byt mytem vSe, protoZe existuji pouze formalni meze
mytu, ne substancialni. "Univerzum skyta neomezeny pocet moznosti. Kazdy

pfedmét na svété muze prejit z uzaviené, némé existence do oralniho stavu,

2 vidime, Ze v mytu existuji dva semiologické systémy, z nichZ jeden je vyfiat ze druhého:
systém lingvisticky, jazyk (nebo zpuUsoby reprezentace, jez se mu pfFipodobniuji), ktery nazvu
feci - pfedmétem, nebot je pravé onou feci, které se mytus zmocriuje, aby vystavél svuj vlastni
systém; a potom mytus sam, ktery nazvu metajazykem, nebot je jazykem sekundarnim, v némz
vypovidame o tom prvnim. (In: Barthes, 2004, s. 113)
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otevifeného prisvojeni ze strany spolec¢nosti, protoze Zzadny zékon, at uz
pfirozeny ¢i jiny, nezakazuje mluvit o vécech." (Barthes, 2004, s. 107)

Shodné rysy mytd v rlznych kulturach po celém svété maji
psychologicky zaklad v archetypech?. Ty jsou jakymsi pfedobrazem/pravzorem
chovani a percepce skuteCnosti. "Archetyp je vrozend tendence vytvaret
univerzalni mytologické obrazy. Jsou psychologickymi centry, které mohou
vyvolavat silné emoce."” (Furst, 1997, s. 78) Jednou z mnoha zdanlivych vyhod
archetypl je i zjednoduSovani kazdodennosti a zmén, které Zzivot provazi.
Archetypy se jako vzorce reality neméni v Case, dobové se liSi jen jednotlivé
slozky archetypu, které jsou napfiklad v literarnich dilech &i zpravodajskych
textech akcentovany. Zkoumanim archetypu se v ramci analytické psychologie
zabyval Carl Gustav Jung, a to zejména v kontextu kolektivniho nevédomi®.
Pfedobrazy podle néj nejsou reflektovany védomim, ale utkvivaji v nevédomi,
proto neni snadné je pojmout.

Jaké myty vyuziva zpravodajstvi se pokusil rozliSit Robert Smith.
Aplikoval vybrané Jungovy archetypy kolektivniho podvédomi na televizni
zpravy. Poté rozdélil zpravodajské pfibéhy na pfibéhy o rozhodnuti, pfibéhy o
utrpeni, o dopadeni darebéka, o podvodnicich, o moudrosti, pfibéhy o zachrané
a uniku, o pfirodé, o matefstvi atd. Jiny pohled nabizi James Lule. Ten
definoval téchto sedm zakladnich mytu, které se ve zpravach vyskytuji: obét,
obétni beranek, hrdina, dobra matka, podvodnik, jiny svét, potopa. (In:
Trampota, 2006, s. 70 - 71).

Jak tedy Cist a deSifrovat myty? Roland Barthes navrhuje vratit se k
podvojnosti oznacujiciho, které je zaroven smyslem a formou. Podle toho, zda
se zaostfi na jedno, na druhé ¢i na oboje sou¢asné, vznikaji tfi typy Cetby mytu:
1) pokud se soustfedime na prazdné oznacujici, nechavame koncept, aby bez

dvojznacnosti zaplnil formu mytu, a tim se ocitime pfed jednoduchym

2 Pojem archetyp je odvozen z mnohokrat opakovaného pozorovani, Ze napf. myty a pohadky
svétové literatury obsahuji urcité, stale a vSude se vyskytujici motivy. TytéZ motivy nachazime
ve fantaziich, snech, deliriich a Silenych myslenkach dne3nich jedincu. (Furst, 1997, s. 78)

% Kolektivni nevédomi reprezentuje archaické zbytky biologického a prehistorického vyvoje
Clovéka. Je to ta Cast psyché, ktera obsahuje a dale predava spole¢né psychické dédictvi
lidstva. Kolektivni nevédomi urCuje od narozeni chovani kazdé osoby. Obsahuje v sobé
moznost zaZivat specifickym zpusobem zkuSenosti celého lidského vyvojového procesu.
"Kolektivni nevédomi mé moudrost zkuSenosti nespocetnych tisicileti, kter4 je ulozena v jeho
archetypickych strukturach. (C. G. Jung 1979)" In: First, 1997, s. 78)

- 28 -



systémem, v némz je signifikace opét doslovna (napf.: salutujici ¢ernoch je
pfikladem francouzského imperialismu, je jeho symblem). Tento zpusob
zaostfovani je vlastni tém, co myty vytvari (redaktofi novin).

2) mytologove, ktefi myty deSifruji, zohlednuji mozné deformace - zaméruji se
na plné oznacujici, kde je odliSen smysl od formy, vychazi z deformace, kterou
forma podrobuje smysl, dekomponuiji signifikaci mytu a pfijimaji jej jako podvod
(z Cernocha se stava alibi francouzského imperialismu).

3) jestlize se soustfedime pfimo na oznacujici mytu jakozto na spojeni smyslu a
formy, pak pfijimame nejednoznacnou signifikaci: odpovidame na konstitutivni
mechanismus mytu, na jeho dynamiku a stavame se jeho ¢tenafem (salutujici

¢ernoch je v tomto pohledu pfitomnosti francouzského imperialismu).
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2.2.4. Intertextualita

"The individual text gets its meaning not from something else that structures it
but from its intertextual references to all the other texts which precede or
surround it. "** (Matheson, 2005, s.9)

"We know what a word means because of its previous uses in particular
contexts."® (Matheson, 2005, s.46)

Mediované texty nikdy nestoji samy o sobé a vzdy odkazuji k mnoziné textu
jinych, tento jev oznaéuje pojem intertextualita®®. Intertextualita ptsobi jak na
strané vzniku textu, tak na strané jeho percepce pfijemcem. Jestlize se
praktickd Cast této prace zaméfuje na zkoumani novinovych ¢lanka, pak je
nutné zminit intertextualitu zejména v intencich boje deniki s nedostatkem
prostoru, ktery uUsti ve fakt, Ze jsou Clanky plné nevyiéenych odkazl. "Ve
zpravodajskych obsazich se vyskytuji takzvana mista nedourcéenosti, ktera si
prilemce vyplriuje na zakladé vlastnich zkuSenosti a znalosti a na zakladé toho,
co je nejpravdépodobnéjsi.” (Trampota, 2006, s. 66)

VztaZeno k tématu schvalovani statniho rozpoétu Ceské republiky
(jakozZto konkrétni udalosti) odkazuje tato zprava na typ zprav ekonomickych, v
ramci kterych panuje jisty nepsany Gzus, jakym jsou pFib&hy naratizovany, jaci
aktéfi v nich promlouvaji (politici, ekonomové, analytici atd.), jak jsou informace
uspofadany (napf.: jak velky bude schodek -> jak vzroste celkové zadluzeni ->
kde se bude muset Setfit) a jak jsou zpravy ramovany. Kazda jednotliva zprava
pak posouvd hranice a nastoluje nové hranice pfibéhu o pfisti podobné
udalosti. Norman Fairclough upozoriuje, Zze veSkeré analyzy reprezentace jsou

m

analyzami "co v textu je a co tam neni". Proto rozliSuje Ctyfi kategorie
pritomnosti: chybéjici (absent) - presuponovano (presupposed) - upozadéno

(backgrounded) - predpokladano (foregrounded). Presupozice ukotvuji nové do

# Individudlni text neziskava smysl z nigeho jiného, co ho strukturuje, nez z intertextovych
referenci ke vSem ostatnim textu, které jej pfedchazeji, nebo obklopuiji.

#Vime, co slova znamenaji, diky jejich pfedchozimu uZiti v uréitém kontextu.
% Terminologicky se n&kdy rozliduji intertextualita (odkaz na jiné texty) a interdiskurzivita,

respektovani (nebo naopak parodovani) uréitych slohovych ¢i zanrovych postuput. Oba jevy
mohou presahovat i hranice jednoho znakového systému. (Kraus, 2004, s. 32).
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starého, neznamé do znameého, diskutabilni (contentious) do oblasti zdravého
rozumu (commonsensial). (Fairclough, 2005, s. 106-7). "Nevy/¢ené - tedy jiz
drive fecené a to, co se presuponuje - je ddlezité mimo jiné také z hlediska
ideologické a mytologické analyzy zprav, protoZe ideologie a mytologie jsou
obecné zakotveny v ramci implicitniho vyznamu textu spiSe nez explicitniho
(Fairclough, 1995)."%" John Fiske dodava, 7e je v ramci teorie intertextuality
dalezité zaméfit se na vztahy mezi jednotlivymi texty. Ty totiz nenabyvaji formy
specifické aluze®® (z jednoho na druhy) a &tenadf nutné nemusi znat texty
vychozi k tomu, aby byl intertextualitu v nich ukrytou schopen c¢ist (odhalit).
Intertextualita tak existuje v prostoru mezi texty. Jako pfiklad Fiske uvadi
videoklip zpévacky Madonny k hitu Material Girl, jenZ je parodii na Diamonds
are Girl's Best Friend od Marilyn Monroe, a dodava, Ze vétSina fanouSku
Madonny pavodni klip Marilyn Monroe nevidéla, a i presto byli schopni pochopit
odkaz na jeden z kulturnich pfedobrazd (culture's image bank) - blondatou
hvézdu popularni hudby, ktera si pohrava s touhou muzi a obraci ji ve svij
prospéch.

Vztahy mezi texty pak Fiske déli na horizontalni a vertikalni. Horizontalni
vztahy jsou vztahy mezi primarnimi texty a jsou vice méné explicitné propojeny
pfes Zzanry, charaktery ¢&i obsah. Vertikalni intertextualita funguje mezi
primarnim textem, jako napfiklad televiznim programem ¢i seridlem, a texty
jiného druhu, které na néj explicitné odkazuji. (Fiske, s. 87 - 88) "Intertextualita
neni jen zaleZzitosti vykonu c¢tenare, ale také rysem samotnych médii, ktera
neustale odkazuji jedno na druhé. Totéz sdéleni, pfibéh nebo vypravéni
mdzeme nalézt ve velmi rozlicnych medialnich formach a zanrech." (McQuail,
2002, s. 270) Piiklad takového prolinani z Ceského prostfedi nabizi Jirdk a
Kdpplova: "Kdyz Jan Keller nazve komentar kriticky hodnotici pfiklon Strany
zelenych k pravicové politice blizké postojum Obcanské demokratické strany
Modra, nikoliv zelena strana (Pravo 6. 9. 2008), odkazuje tim na knihu Véaclava
Klause Modra nikoliv zelend planeta a skrze tento text na fakt, Ze Klaus je s
ODS tésné spojen." (Jirdk, Kopplova, 2009, s. 276)

" In: Trampota, 2006, s. 67.
%8 podle slovniku cizich slov ABZ je aluze v ramci strukturalistické teorie odkaz na jiny text nebo

spoleCenskou realitu. RozliSuje se aluze literarni a neliterarni, pfima a nepfima, védoma a
nevédoma. <http://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/slovo/aluze>
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2.2.5. Socialni kategorie a stereotypy

Stereotypy predstavuji specificky zkreslenou a zjednoduSenou formu
reprezentace, ktera pretrvava v delSim ¢asovém horizontu. Stereotypy jsou
socialné a psychicky konstruované Skatulky (pigeon-hole), do kterych se
rozfazuji udalosti a aktéfi tak, aby byli srozumitelnéjsi - matka, vlastenec,
obchodnik, soused, nebo na druhé strané chuligan, terorista &i cizinec. Z
fundamentalniho hlediska je dilezité si uvédomit, Ze jsou stereotypy kreativni,
jsou kategoriemi, do kterych si projektujeme svij svét tak, abychom mu lépe
rozumeéli. Mentalni kategorizace (nalepkovani) je tak podle nékterych autoru
nutna, az nevyhnutelna. Pomoci stereotypizace si skladame obraz svéta, ale na
druhé strané nas ovliviiuje v naSem hodnoceni, determinuje naSe vnimani. A
nd$ vztah k novinam (masovym meédiim) ma hlavni podil na procesu
konstrukce. (Fowler, 1998, s.17)

Kvalli stereotypizaci se upiname na rozpoznani shodnych a odlisnych
rysl, a to nejen v pripadé jednotlivych socialnich skupin, ale hlavné vucéi jejich
jednotlivym &lenam. Z tohoto pohledu Ize vyvodit, Ze stereotypy mohou pUsobit
jako jeden z nastroji reprodukce mocenskych vztahG - tedy dominantni
ideologie. Fowler médiim pfisoudil rozhodujici podil pfi konstrukci stereotypa,
nutno vSak podotknout, Ze se média podili také na jejich reprodukci, Sifeni i
posilovani. "Nutnost stereotypni prezentace postav nebo institutd je ve
zpravodajstvi vyvolana omezenym prostorem a nutnosti rychle a struéné
charakterizovat aktéry zpravodajského pribéhu. Stereotyp mdze byt pfehnanou
pfedstavou spojovanou s urcitou kategorii. (Allport, 1954, s. 191)."%°

Formovani zpravodajskych udalosti a formovani zpravodajskych hodnot
je ve skutecnosti reciprocni Ci dialekticky proces, ve které se stereotypy stavaji
ménou jednani (currency of negotiation). Vyskyt zarazejici udalosti posiluje
stereotyp (protoze se vuéi nému vymezuje, k nému vztahuje) a naopak ¢im
znatelngjSi rysy stereotypu udalost nese, tim pravdépodobnéji se stane
zprévou. Tento fakt ilustruje Fowler na vybuchu jaderné elektrarny v Cernobylu:

"Tato udalost splriuje vétSinu kritérii pro to, aby se podle stupnice Galtunga a

% In: Trampota, 2006, s. 93
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¢* stala zpravou, v mém vyjadreni: odpovida mnoha zpravodajskym

Rugeov
stereotypim - tedy jde o extrémné negativni a nahlou udalost velké intenzity,
neocekavanou ve smyslu opaku k oficialnim ubezpecéenim, zahrnujici elitni
narod a vysoce relevantni pro Britanii ze dvou ddvodd - vybuch otrévil nase jidlo
a zadruhé zvysil obavy o nas vlastni jaderny primysl. Vybuch v Cernobylu byl
na jednu stranu vysoce zpravodajsky cenny, na druhou stranu ale dal vzniknout
stereotypu jaderné katastrofy ve verejném povédomi.” (Fowler, 1998, s.17-18).
Cernobyl je samozfejmé& velmi specificky druh stereotypu, ale jsou i
bohaty podnikatel, apod. Stupen iracionality nékterych stereotypt vSak asto
znemoznuje logickou argumentaci, kter4 by mohla vést k jejich zméné. V ramci
reprodukce se totiz nékteré z nich jiz nesmazatelné promitly do rovin mytickych.

(viz kapitola: 2.2.3.)

%0 Pojem zpravodajské hodnoty poprvé pouzil Walter Lippmann v knize Public Opinion z roku
1922. Lippmann (1922) mezi zpravodajské hodnoty Fadil jednoznacnost, prekvapeni,
prostorovou blizkost, osobni zaujeti a konflikt. DneSni koncept zpravodajskych hodnot vychazi
pfedevSim z prace Johana Galtunga a Marie Holmboe-Rugeové - The Structure of Foreign
News (1965). Ti analyzovali zpravodajstvi o rozvojovych zemich v norském dennim tisku a
identifikovali nasledujici faktory, které maji ur€ujici vliv na to, zda se udalost stane zpravou ¢i
nikoliv. Frekvence — ¢&im kratSi je Casové rozpéti udalosti, respektive &im vice se kryje
s periodicitou média, tim vétsi je pravdépodobnost, Ze se stane zpravou. Prah pozornosti — aby
se udalost stala zpravou, musi pfekonat prah pozornosti gatekeepera. Cim vy3si je intenzita

udalosti, tim veétSi je pravdépodobnost, ze se stane zpravou. Jednoznacnost — &im
jednoznacnéjsi a jasnéjSi je udalost, tim vétSi je pravdépodobnost, Ze se stane zpravou.
Vyznamnost — mo0zZe-li mit udélost pfimé dasledky na Zivot pfijemcd, tim vétsi je

pravdépodobnost, Ze se stane zpravou. Vyznamnost vSak soucasné odkazuje i ke
srozumitelnosti. Udalosti, které se zcela vymykaji kulturni zkuSenosti publika, maji jen malou
nadéji, ze se stanou zpravou. (Burton, Jirak 2001) Konsonance — ¢im vice udalost spliuje
predpokladana ocekavani i pfani publika, tim vétsi je pravdépodobnost, Ze se stane zpravou.
udélost, tim vétsi je pravdépodobnost, Ze se stane zpravou. Burton a Jirdk (2001) vSak
dodavaji, Zze ,prekvapeni se ovsem musi odehrat vyhradné v ramci vysoké miry jednoznacnosti
a musi vykazovat vysokou miru pochopitelnosti v kulturnim rdmci dané spole¢nosti.“ (Burton,
Jirak 2001, s. 254) Kontinuita — pokud se udalost jiz jednou stala zpravou, bude i napfisté
chapana jako zpravodajsky hodnotn&. Variace — je-li zpravodajstvi uréovano uréitymi udalostmi,
maji komplementarni udalosti vétSi Sanci stat se zpravami, protoze média se snazi o vyvazené
(a tedy vérohodné) zobrazeni svéta. Vztah k elitnim naroddm. Vztah k elitnim osobam -
udalosti, ve kterych figuruji elitni osoby ¢i narody maji zvlasté vysokou zpravodajskou hodnotu,
protoZze maji velky dosah. Personalizace — pfitomnost konkrétnich osob, které Ize predstavit
jako aktéry déje, usnadriuje médiim podavani zprav. (Burton, Jirdk 2001) Udalosti, které mohou
byt podany jako jednani ¢i disledky jednani konkrétnich osob, maji tedy vétSi Sanci stat se
zpravou, nez abstraktni déje. Negativita — ¢im je udalost negativnéjsi, tim spiSe se stane
zpravou. (Galtung, Ruge in: Kunczik 1995, s. 119-124)
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2.3. Kriticka diskurzivni analyza

Tato kapitola by méla nabidnout struény Uvod do teorie kritické diskurzivni
analyzy a poskytnout zakladni orientaci v tématu. Celkové rozdéleni a pojeti
jednotlivych skupin védcu a jim pfisluSicich pfistupl vychazi primarné z
publikaci: Discourse: a critical introduction (Blommaert), Media discourses:
analysing media texts (Matheson), Discourse Analysis as Theory and Method
(Jorgensen, Philips), The Handbook of Discourse Analysis (Schiffrin, Tannen,
Hamilton) a vybranych plivodnich textd (nejen kritickych) analytikt diskurzu.

Diskurzivni analyza (DA) by se velmi zjednoduSené dala definovat jako
studium uzivani jazyka, respektive jejim cilem je odhalit vzorce, které se v uziti
jazyka skryvaji. Historicky lze pfistupy autort k analyze rozdélit na lingvisticky a
sociologicky. Sociologické pojeti zdUrazifiuje socialni kontext uZziti jazyka,
respektive kodu obecné (pfedevSim vztah textovych struktur a struktur
socialnich), zatimco lingvistické se soustfeduje spiSe na jazyk samotny a jeho
uziti. V posledni dobé se ale rozdily mezi obéma pfistupy postupné stiraji.
(Trampota, 2006, s. 72).

Kriticka diskurzivni analyza (CDA) ' je zaméFena na kontextové uZiti
jazyka, které je analyzovano multiperspektivnim vyzkumnym ramcem. Jazyk je
nahlizen jako prostiedek legitimizace a reprodukce spole€enské moci,
dominance a nerovnosti. CDA transdisciplindrné integruje rizné teorie, coz
umoZzniuje popis, interpretaci, analyzu a kritiku socialni reality odrazejici se v
feCi. "CDA je jednim z pfistupd diskurzivni analyzy (nikoli vSak jeji metodou),
ktera je zaméfena na diskurz pojimany napr. jako jednotliva vypovéd, Cci
diskurzivni formace zahrnujici urcitou mnozinu vypovedi majici spole¢nou

vlastnost. Obdobné jako lingvistickd, sociolingvisticka, konverzaéni a sémioticka

31 cpa Cerpa ze ftfi SirSich teoretickych orientaci - poststrukturalistického pojeti diskurzu
Michela Foucaulta, neomarxistického predpokladu, Ze diskurz je produkovan a (zne)uzivan k
produkci a artikulaci ideologickych zajmu, socialnich hnuti a Gtvard, dale pak predpokladu
sociologa Pierre Bourdieua, Ze béZna textualni praxe a textova interakce je zakotvenou formou
kulturniho kapitalu. Oznaceni ,kritickd“ v nazvu CDA odkazuje na Frankfurtskou Skolu (Adorno,
Marcuse, Horkheimer, Habermas) konkrétné Jirgena Habermase, dle kterého je jazyk
legitimizujicim médiem dominance a moci. Dilo Antonio Gramsciho inspirovalo pojetim
hegemonie. (Revue pro média, 2007)
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analyza ¢i kriticka lingvistika analyzuje CDA text v socialnim kontextu." (Revue
pro média, 2007).*

Vychozi teze CDA: pfistup k institucionalné kontrolovanym lingvistickym
a socialnim zdrojum je nerovnomérny. CDA tedy zaujima kritickou perspektivu s
darazem na socialni faktory, které formuji diskurz. "V rdmci pestré mozaiky
moznych pojeti diskurzivni analyzy tvofi kritickd analyza diskurzu (CDA)
prakticky nastroj umozrujici SirSi analyticky pristup k textdim, kladouci velky
ddraz na jazykovy aspekt. Hleda vzorce v ramci souboru uréitych pojmd, které
jsou spojeny s uréitym tématem nebo jednanim, zajima se o to, jak nové pojmy
umoZzriuji lidem mluvit o rdznych vécech. Jazyk chape jako ukotveny v situaci,
kde situaci je uréity socialni a kulturni kontext. Casto se CDA zaméfuje na
zkoumani uréitého socialniho problému.” (Pavlickovéa, 2009)3

Blommaert tvrdi, Ze se praktiky kritické diskurzivni analyzy historicky
vyvinuly z praci Hallidayovy (1967) systémové funkéni lingvistiky (SFL - teze, Ze
lingvistické formy mohou byt systematicky vztaZzeny k socialnim a ideologickym
funkcim) a za hlavni sou€asné teoretiky oznacuje kvarteto Norman Fairclough
(navazuje na Hallidaye), Ruth Wodak, Teun van Dijk a Paul Chilton**. Kazdy z
nich ma ale odliSna vychodiska ("zazemi a zaliby"). Zatimco Norman Fairclough
ma& zazemi v systémove funkéni lingvistice, Teun van Dijk v textové a kognitivni
lingvistice, Ruth Wodak v interakénich studiich, Paul Chilton v lingvistice,
sémiotice a komunikacnich studiich.

Jestlize se prakticka Cast této prace zamérfuje na vysledek Zurnalistické
tvorby, pak je nutné mit na zfeteli, Ze zpravy, jakozto vysledek profesionélnich
praktik Zurnalistl, jsou zaloZzeny na socialnich a mocenskych vztazich. Autor pfi
psani koduje do textu urcity vyznam a ¢tenafi jej pak dekoduji na zakladé své
vlastni optiky, jez se odviji od jejich vlastnich stanovisek, znalosti a socialni
pozice. Z toho dlvodu se interpretace stejného textu od sebe mohou liSit a
hlavné se mohou vyrazné liSit od puavodniho zaméru autora. Z toho prameni i

jista nevyhoda pfistupu, jenz je inspirovan prvky diskurzivni analyzy. Touto

% < http://fss.muni.cz/rpm-blog/index.php?/archives/117-Kriticka-diskurzivni-analyza.html>

% < http://www.migraceonline.cz/e-knihovna/?x=2192178>

¥ Kromé skupiny &tyF hlavnich zmifiuje Blommaert i nasledujici teoretiky: Margaret Wetherell,
Michael Billig, Christina Schaffner, Theo van Leeuwen, Gunther Kress. (Blommaert, 2005, s.21)
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nevyhodou je snizena pravdépodobnost replikace vysledk( vyzkumu jinym
vyzkumnikem pfi zafazeni stejnych vstupu ("kazdy je Cte jinak, kazdy pfi jejich

analyze postupuije jinak").*®

% Metodologické pfistupy CDA se vyznacuji heterogenitou. CDA nema jednotny teoreticky
rdmec ani metodologii, proto je nejlepsi ji nahlizet jako sdilenou perspektivu zahrnujici fadu

pfistuptd namisto jedné Skoly. (Revue pro média, 2007)
"Diskursivni analyza neni strategii, ve které bychom se mohli spolehnout na obecné platny a
verifikovatelny postup. Pravé proto, Ze zddrazriuje, Ze vysledky analyzy se mohou liSit stejné

jako pozice, ze kterych k danému sociélnimu problému pristupujeme." (Pavlickova, 2009)

"Bylo by chybou povazovat kritickou analyzu diskurzu (CDA) za jedinou moznou perspektivu,

jak kriticky zkoumat jazyk a spoleénost.” (Blommaert, 2005, s. 21)
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2.4. Statni rozpo €et

Statni rozpocet je plan finanéniho hospodarfeni statu. Sestavuje se vzdy na
jeden kalendafni rok. Rozpoget Ceské republiky ma formu zéakona, ktery
navrhuje Ministerstvo financi CR a vlada ho po schvéaleni predava jako vladni
navrh zakona do Poslanecké snémovny k hlasovani zakonodarcum. V tomto
pfipadé o zakonu uz nehlasuje horni komora parlamentu, Senét, a za schvéaleny
se povazuje, kdyz projde ve snémovné prvnim, druhym a tfetim ¢tenim. Nejprve
se rozpoctem ve snémovné zabyva snémovni rozpoctovy vybor, ktery doporuci
zakonodarcum, zda maji rozpocet schvalit ¢i ne. V prvnim &teni poslanci
schvaluji pfedpokladané prijmy a vydaje, tj. zakladni parametry rozpoctu. Pak
se rozpocétem zabyvaiji jednotlivé snémovni vybory. Ve druhém ¢&teni se snazi
poslanci prosadit pozménovaci navrhy a pfesouvat penize z jednotlivych kapitol
(sem patfi také tzv. porcovani medvéda — kdy se poslanci snazi z pfedem
stanovené castky z rozpoctu ziskat penize do regiont, kde byli zvoleni). Ve
tfetim Cteni se pak hlasuje o definitivni podobé zakona. Neni-li zadkon o statnim
rozpodtu pfijat do 31. 12., hospodafeni statu se do pfijeti zakona Fidi
rozpoCtovym provizoriem, které je sestaveno dle pravidel rozpoctu z
predchazejiciho roku. Dale se pak o rozpoctu rozhoduje v lednu az danoru.
Vysledny stav hospodareni - statni zavérecny ucet - se vétSinou vice & méné
liSi od planovaného rozpoc¢tu. Snémovna pak rozhoduje o rozdéleni prebytku
nebo uhrazeni deficitu.

Statni rozpocet obsahuje odhad pfijma a vydajd, které jsou rozdéleny do
riznych kapitol. PFijmy statniho rozpoctu tvofi pfedevSim dané (dan z pfijmu,
dan z pfidané hodnoty, spotfebni dan), dale cla, dotace, poplatky a dalSi pfijmy.
Vydaje statniho rozpoctu pokryvaji €innosti, které jsou dané zakonem - tzv.
mandatorni vydaje, kam patfi napfiklad vyplaceni dichodl, matefské, podpor
v nezaméstnanosti, podpor stavebniho spofeni apod. a tyto penize nemdize stat
investovat jinak, subvence domacnostem a firmam, Ohrady pUjéek atd.
Rozpocet muze byt bud vyrovnany (vydaje a pfijmy jsou v rovnovaze),
schodkovy (vydaje jsou vysSSi nez pfijmy), nebo pfebytkovy (pfijmy jsou vySSi
nez vydaje). Statni rozpocet je zakladnim ¢lankem vefejnych financi, protoze
prerozdéluje hruby domaci produkt pfes rozpocétovou soustavu. Ministerstvo
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financi CR na svych internetovych strankach pravideln& uvefejfiuje mésiéni
pokladni plInéni, dCtvrtletni informace, pololetni zprdvu a nakonec statni
zavérecny ucet.

Statni rozpocet pro rok 2008 pocital s 1,107 biliony korun vydaji a 1,037
biliony korun pfijmy, tj. pocital se schodkem 71 miliard korun. 23. 10. 2007 ho
poslanci schvalili v prvnim ¢&teni, 5. 12. 2007 pak proSel tfetim ¢tenim a 18. 12.
2007 podepsal rozpocet pro rok 2008 prezident Vaclav Klaus. Jako vzdy ma
tato norma podobu zakona - Zakon &. 360/2007 Sb., o statnim rozpo&tu Ceské
republiky na rok 2008. Jeho kompletni podoba je uvefejnéna na internetovych
strankéach ministerstva financi.*

Statni rozpoc€et pro rok 2009 pocital s celkovymi vydaji 1,152 bilionu
korun a 1,114 bilionu korun pfijmy, tj. pocital s deficitem 38,1 miliardy korun. 21.
10. 2008 o rozpoctu hlasovali poslanci v prvnim ¢&teni a rozpoc€et neprosel,
respektive po nékolikahodinovém jednani poslanci rozpocet ani neschvalili, ani
ho nevratili viadé k pfepracovani - bylo to poprvé v historii samostatné Ceské
republiky. O den pozdéji, 22. 10. 2008 uz poslanci zakladni parametry statniho
rozpoctu na pristi rok schvalili, 10. 12. 2008 pak rozpocet proSel tfetim &tenim
v Poslanecké snémovné a 19. 12. 2008 normu podepsal prezident Vaclav
Klaus. Zakon byl zapsan pod &islem 475/2008 Sb., o statnim rozpoétu Ceské
republiky na rok 2009. Jeho kompletni podoba je uvefejnéna na internetovych

strankach ministerstva financi.*’

% <http://www.mfcr.cz/cps/rde/xchg/mfcr/xsl/zakon_o_sr_37341.html>

37 <http://www.mfcr.cz/cps/rde/xchg/mfcr/xsl/zakon_o_sr_44614.html>
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2.5. Svétova ekonomicka krize

vswv

Prvotni pfi¢inou celosvétové ekonomické krize, ktera naplno propukla v druhé
poloviné roku 2008, byla americka hypotecni krize 2007. Americké financni
domy vedly nezodpovédnou politiku - davaly hypotéky na bydleni v podstaté
komukoliv, kdo si o ni pozadal, i lidem, ktefi méli velmi malé a nejisté prijmy,
nebo dokonce Zili jen ze socialnich davek. Spatné hypotéky se pak smichaly
s dalSimi zdravéjSimi finanénimi produkty a prodavaly se jako cenné papiry, ve
skute¢nosti v8ak bezcenné.

V bfeznu 2008 se zhroutila americkd investi¢ni banka Bear Stearns,
jeden z piliftd Wall Streetu. Americké Urady ji zachranily prodejem do rukou JP
Morgan Chase. Zasadni zlom nastava v zafi 2008. 8. zafi krachuji hypote¢ni
banky Fannie Mae a Freddie Mac, vzapéti investi¢ni banka Lehman Brothers.
Do probléml se dostdva nejvétsi svétova pojistovna AIG, kterd riskantni
obchody bankam s ,bezcennymi“ cennymi papiry pojistila. Tu pak Spojené
staty opét musi zachranit a zestatnit. Banky si prestavaji pijcovat mezi sebou
navzajem. Vyrazné zpfisfiuji podminky pro pujcky lidem i firmam. Ekonomika se
zastavuje.

Krize se rozsSifila mimo Ameriku, s hypoteénimi splatkami se potykaji i
v Evropé Britové, Irové &i Spanélé. Zemé eurozény upadaji do recese, Amerika
je nasleduje. Konc&i éra investi¢nich bank, v Americe prezily jako jediné
Goldman Sachs a Morgan Stanley. Uz je zfejmé, Ze financni krize se méni v
hospodafskou. Ta prvni se Cesku vyhnula, druha ale uz ne. Svétova ekonomika

&eli nejvétsimu poklesu od Velké deprese z 30. let minulého stoleti.*

¥ Skoncil &erny rok 08, rok padu penéz, Hospodaiské noviny 31. 12. 2008;
http://www.ct24.cz/ekonomika/financni-trhy/28820-akcie-pokracuji-v-propadu-propuka-financni-

krize-stoleti/
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3. Praktickd cast

3.1. Metody vyzkumu

3.1.1. Kriticka analyza diskurzu (CDA)

Podle Van Dijka mUzZe byt pfi kritické analyze diskurzu pouzita jakakoliv
relevantni vyzkumna metoda®®. Norman Fairclough definuje CDA jako analyzu
diskurzu, ktera systematicky zkouma cCasto skryté kauzalni a determinacni
vztahy mezi diskurzivnimi praktikami, udalostmi a texty a SirSimi socialnimi a
kulturnimi strukturami, vztahy a procesy; patra, z ¢eho tyto praktiky, udalosti a
texty vychazeji a jak jsou ideologicky formovany/tvarovany mocenskymi vztahy
a strety a zkouma, jak skrytost téchto vztahl mezi diskurzem a spolecnosti je
sama o sobé faktorem pro udrzovani moci a hegemonie. CDA se zaméfuje na
odkryvani Casto zastfenych vztahi mezi diskurzivnimi praxemi, socialnimi
praxemi a socialnimi strukturami. NejdalezitéjSi je Faircloughuv pfistup k textu.
Lingvisticka analyza zkouma volbu slovni zasoby, gramatiky a semantiky.

Podle van Dijka je kriticka analyza diskurzu ,polem studia a analyz
psanych a mluvenych textl s cilem odhalit diskurzivni zdroje moci, dominance,
nerovnosti a predpojatosti (bias). CDA zkouma4, jak se tyto diskurzivni zdroje
udrzuji a reprodukuji ve specifickych socialnich, politickych a historickych
kontextech.”

Van Dijk déale tvrdi, Ze kdo chce odhalit ideologickou dichotomii v
diskurzu, musi analyzovat diskurz, resp. jeho texty. Musi zkoumat kontext
diskurzu, historické, politické a socialni pozadi konfliktu a jeho hlavni a¢astniky,
analyzovat zucastnéné skupiny, mocenské vztahy a konflikty, zkoumat celou
formalni strukturu, tedy lexikalni volby a syntaktickou strukturu, se zamérenim
na polarizované skupinové nazory, identifikovat pozitivni a negativni nazory o
nas a o nich, odhalovat presupozice a implikace.

Van Dijk dale tvrdi, Ze CDA neni ,specificky vyzkumny smér* pravé

proto, Ze nema ,zavazujici teoreticky ramec”. Z vySe uvedeného vyplyva, Ze

%9 «In various articles | stressed that CDA is not a theory or a method. Any adequate method
may be used in CDA research.(Van Dijk: 2004b)" In: Kfe€ek, 2006, s.51
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kazdy analytik se pfi zkoumani vydava cestou vlastni aplikace obecného
programu CDA.

Podle Fairclougha je nutné dodrzet pfi kritické analyze diskurzu pét
principl: stanovit si socialni problém a socialni praktiky, v nichz je problém
umistén, stanovit, pro€ je badani nad timto diskurzem tfeba, nastinit feSeni
sledovaného problému a také odpovédét, zda podobné analyzy maji moznost

do budoucna problém né&jak zménit. (Kfecek, 2006, s. 51-60)
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3.1.2. Kvantitativni metoda

Kvantitativni obsahova analyza vychazi ze socialné-védnich metod méfeni a
kvantifikace. Charakteristickou pro tento typ vyzkumu je vysoka mira
strukturovanosti a také vysoky stuperi ovéfitelnosti. Navic Ize pomoci této
metody zpracovat velké mnoZstvi text.*

Kvantitativni vyzkum ma za cil testovani hypotéz. Postup pfi
kvantitativnim vyzkumu je deduktivni, to znamena, Ze na zacatku stoji problém,
ktery je prelozen do hypotéz. Zaroven jsou stanoveny proménné, pomoci
kterych se hypotézy testuji. Pfi tomto typu vyzkumu jsou sbirdna pouze data,
ktera jsou pro testovani hypotéz potfebna.

Pfi vyzkumu se nejprve stanovi vyzkumné téma, které se definuje do
konkrétnich hypotéz. Poté nasleduje urCeni média, které bude analyzovano, a
vybér zakladniho souboru jeho obsahu. Nésledné je tfeba naplanovat kédovaci
proces, coZz znamena stanovit systém proménnych a hodnot, jichz budou
nabyvat, a vytvofeni takzvané kdédovaci knihy. Nasleduje sbér dat, analyza a
interpretace vysledkd vyzkumu, ktera se odviji od potvrzeni & vyvraceni
pocatecnich hypotéz.

Obsahova analyza je nejpouzivangjSi technikou vyzkumu medialnich
obsahll. Nejvice pouzivanou je pravé jeji kvantitativni podoba, ktera je
standardizovana, systematicka a oveéfitelna metoda analyzy zjevného obsahu
komunikace. Frekvencéni analyzy jsou pak nejjednodussi variantou, jejich cilem
je ziskat prehled o ¢etnosti vyskytu tématu nebo aktérl, z ¢ehoz se daji vyvodit
dlouhodobéjsi trendy vjednom konkrétnim meédiu & naopak komparovat
jednotlivd média mezi sebou. (Reifova, 2004, s.21)

Vyhodou kvantitativni analyzy je, Zze mazZe prazkum provadét vice lidi
najednou. Musi byt ovSem dodrzeny nékteré podminky, hlavné uniformita
kodovani. V zasadé by pak mél pfi dodrZzeni stanovené metody kazdy dojit ke
stejnym vysledkim vyzkumu. K vychozim pfedpokladim provadéni obsahové
analyzy patfi dostate¢ny rozsah zkoumaného vzorku, aby mohla byt ziskana
data statisticky zpracovana s potfebnou validitou. Druhou dileZitou podminkou

“%In: Schulz, Scherer, Hagen, Reifova, Kongelik, 2004, s. 29
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je snadna identifikovatelnost kvantifikovatelnych jednotek v konkrétnim
obsahu.**

| obsahova analyza ma vSak jako vétSina metod své zapory. Kritici této
metody poukazuji na to, Ze sice kvantitativni analyza nabizi tvrda data i
zavislostni korelace zkoumanych kategorii, ale uz nedokaze vysvétlit, pro€ tomu
tak je a co to znamena. Obsahovd analyza navic zkoumanou skutecnost
redukuje na pocitatelné jevy a i ty vytrhava z kontextu. Pokud vyzkumnik zaradi
dany prvek do jedné z kategorii, tak tim zaroven opomiji ostatni unikatni
vlastnosti. Zaveér, Ze je nékterého prvku vic nez jiného, je jen jednou z moznych
arovni popisu obsahu, ale nevypovida nic o divodech, pro¢ tomu tak je a jesté
méné o potencialnim vlivu této skuteénosti.*?

Vysledky kvantitativni obsahové analyzy velkou mérou urCuje to, jak
vyzkumnik nastavi kategoriza¢ni systém, i kdyz tvrda data vyvolavaji iluzi
objektivnosti. Dennis McQuail poukazuje na to, Ze konstruovani systému
kategorii pfed jeho aplikaci v sobé skryva riziko, Ze badatel zavede vlastni
vyznamovy systém, spiSe nez aby ho odvozoval z obsahu. Takovyto systém je

pak selektivni a potencialné deformovany.*®

* SCHULZ, Winfried, SCHERER, Helmut, HAGEN, Lutz, REIFOVA, Irena, KONCELIK, Jakub.
Analyza obsahu medialnich sdéleni. Praha: Karolinum, 2004, s. 76

42 SKODOVA, Markéta, CERVENKA, Jan a kol. Agenda-setting: teoretické pfistupy. Praha:
Sociologicky tstav Akademie véd CR, 2008, s. 44

“3 MCQUAIL, Denis. Uvod do teorie masové komunikace. Praha: Portal, 2009
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3.1.3. Kvalitativni analyza

McQuail rozliSuje v pfistupech ke studiu medialnich obsahl dominantni
empiricky orientovany pfistup, ke kterému Fadi jiZz zminovanou klasickou
obsahovou analyzu, a pfistup alternativni, zaloZzeny na pFfedpokladu, Ze
nejdalezitéjSi jsou latentni vyznamy, které nemohou byt vyéteny z numerickych
dat a tykaji se propojeni a vztahl mezi prvky textu. Z tohoto divodu bude
Vv praci pouzita jako vyzkumna metoda i kvalitativni obsahova analyza.

U kvalitativniho vyzkumu se pozornost vyzkumnikd postupné pfesunula
ke sledovani SirSich rdmct a kontextl, v nichZz jsou témata recipientim
nabizena. Média totiz mohou pfi zpracovani urcité udalosti nékteré jeji aspekty
zduraznit a jiné naopak upozadit nebo zcela zamlcet. Tematické zaramovani
udalosti pfitom muze mit zcela zdsadni vliv na to, jak ji budou vnimat pfijemci.

Kvalitativni vyzkum stoji proti kvantitativni metodé v opozici, jeho cilem
je vytvareni novych hypotéz a vytvareni teorie. U tohoto typu vyzkumu se
pouziva induktivni metoda — na zakladé vyzkumu jsou formulovany nové
hypotézy nebo nové teorie. Pro kvalitativni analyzu se doporucuje material

zredukovat a vybrat si jen nékolik text(i anebo jejich &asti, napriklad titulky.**

“In: SILVERMAN, 2005.
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3.2. Vyzkumneé téma

Domnivame se, Ze svétova hospodarska krize, ktera zapocala v roce 2008 a
postupné zasahla od Spojenych statd americkych v podstaté cely svét vetné
Ceské republiky, zménila pFistup médii k informovani o velkych ekonomickych

tématech - v tomto pripadé o statnim rozpo&tu Ceské republiky.

Vyzkumné otazky, které budou zkoumany pomoci kvanti tativni metody

vyzkumu

Pfed vyzkumem byly stanoveny nasledujici hypotézy:

1) Informovani o projednavani a schvalovani statniho rozpo&tu Ceské republiky
se v deniku Pravo v letech 2007 a 2008 od sebe lisi.

2) Informovani o projednavani a schvalovani statniho rozpoétu Ceské republiky

se v deniku Hospodarskeé noviny v letech 2007 a 2008 od sebe lisi.

Vyzkumné otazky, které budou zkouméany pomoci kvalit ativni metody

vyzkumu

1) Oba deniky se mezi sebou liSi v rozsahu pozornosti, ve zptsobu zpracovani

tématu, ve volbé aktéru i jejich hodnoceni, a to jak v roce 2007, tak v roce 2008.
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3.3. Cile vyzkumu

Cilem vyzkumu je zjistit, jak svétova hospodarska krize ovlivnila informovani o
statnim rozpodtu Ceské republiky v eském periodickém tisku. Je nezbytné
nejprve zjistit, jak deniky informovaly o projednavani rozpoctu v dobé, kdy jesté
zadna krize nebyla, a poté v dobé, kdy vypukla. Porovnanim bychom méli dojit
k zavéru, zda deniky vlivem krize zménily zplsob informovani, rozsah
informovani, volbu aktéru a jejich hodnoceni, nebo zda se faktor krize na téchto
atributech neprojevil. V pfipadé kladného zavéru chceme dale zjistit, na ktery

denik méla svétova krize v tomto smeéru vétsi vliv.
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3.4. Vybérovy soubor

V souladu se schvalenymi tezemi diplomové prace byly za vybérovy soubor
zvoleny dva celostatni deniky: Pravo a Hospodéafské noviny. Zkoumany byly
vSechny c¢lanky, které byly v téchto denicich publikovany v poslednim Gtvrtleti
kalendarniho roku 2007 a v poslednim ctvrtleti kalendarniho roku 2008, tj. od 1.
fijna 2007 (2008) do 31. prosince 2007 (2008), a které zaroven obsahovaly
klicové slovo rozpocet.

Toto Casové rozpéti bylo zvoleno ztoho dlvodu, Ze pravé vtomto
obdobi Poslaneckd snémovna Parlamentu Ceské republiky statni rozpodet
projednava a rozpocet na dany rok musi byt schvalen nejpozdéji do konce roku
predchoziho, aby nenastalo rozpoctoveé provizorium.

Denik Hospodarské noviny byl zvolen z toho divodu, Ze se orientuje
hlavné na ekonomické zpravy, a proto je zde pfedpoklad nalezeni dostate¢ného
mnoZstvi jednotek pro kvalitni vyzkum. U deniku Pravo je zase operovano
s predpokladem, Ze i u primarné neekonomického listu by se vliv svétové krize
mohl projevit.

U obou denikd se vyzkum soustfedil hlavné na doméci zpravodajstvi,
ekonomické zpravodajstvi a komentare véetné dopist ¢tenarld. PFi vyzkumu byl
rovnéz bran v potaz fakt, Ze denik Pravo vychazi Sestkrat tydné v€etné soboty,
kdezto Hospodarské noviny vychazi pouze v péti vydanich, od pondéli do
patku. Do zkoumani byly zahrnuty i regionélni mutace, naopak zahrnuty nebyly
pfilohy denikd, tj. magazin Hospodarskych novin Vikend &i pate¢ni programovy

magazin Prava. Stejné tak nebyly do vyzkumu zahrnuty komeréni pfilohy.
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3.5. Profil vybranych medii

3.5.1. Hospoda fské noviny

Denik Hospodarské noviny vydava nakladatelstvi Economia. Na rozdil od vSech
ostatnich denikd, které na Gzemi Ceské republiky vychazeji, se profiluji jako

denik, ktery pfinasi informace z Ceské i svétové ekonomiky. Dlkazem je

,,,,,

s w7

Ci stalq ¢ast Podniky a trhy. Ostatné diraz na ekonomiku deklaruje i samotny
denik na svych internetovych strdnkach: "Ze vSech Ceskych denikl davaji HN
nejvétsi prostor informacim z Ceské i svétové ekonomiky. Ekonomicka ¢ast listu
se vénuje nejen podnikové ekonomice, ale i osobnim financim a podnikani."*

Zakladatelem a akciondfem nakladatelstvi Economia se staly statni
organizace a instituce — Ceskoslovenska tiskova kancelaf, Ufad viady a
Ceskoslovenskéa obchodni banka a Komeréni banka. Economia byla zaloZena v
r. 1990 a od r. 1994 do srpna 2008 byla jejim hlavnim akcionafem
Verlagsgruppe Handelsblatt. V sou¢asné dobé vlastni vétSinovy podil Economie
spole¢nost Respekt Media, a.s., jejimz jedinym akcionafem je investor Zdenék
Bakala.*®

Kazdé vydani Hospodarskych novin se sklada ze dvou sesSitd. Prvni
obsahuje vSeobecné zpravodajstvi z domova a ze zahrani€i, nazory a
komentare, kulturni rubriku, kterd se zabyva i zabavnim primyslem, a sport.
Druhy seSit Podniky a trhy se zevrubné vénuje ekonomickému zpravodajstvi z
byznysu, finanénim a komoditnim trhim, servisu pro podnikatele. Nedilnou
soucasti deniku jsou i tematické pfilohy a magaziny, které vychazeji ve stejném
formatu jako denik nebo ve formatu A4. Denik vychazi pétkrat v tydnu, od

pondéli do soboty.

> <http://leconomia.ihned.cz/2/obsah-sekce/hospodarske-noviny/>
“® <http://leconomia.ihned.cz/494/obsah-sekce/o-spolecnosti/>
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3.5.2. Pravo

Denik Pravo patfi pod vydavatelstvi Borgis. To jej charakterizuje jako Cesky
denik se zaméfenim na seridzni a kvalitni zpravodajstvi z domova a zahranici,
z oblasti ekonomiky, zdravotnictvi, Skolstvi &i sportu. Denik Pravo nabizi také
komentafe a analyzy, reportaze a informace z regionu. Nedilnou soucasti
deniku jsou i tematické pfilohy a magaziny, které vychazeji ve stejném formatu
jako denik nebo ve forméatu A4. Denik vychazi Sestkrat v tydnu, od pondéli do
soboty. Pravo je jediny plnoforméatovy celostatni denik ve vlastnictvi ¢eskych
subjektu.

Denik Pravo spolupracuje s internetovym portalem Novinky.cz, na
kterém se objevuje vétSina Clanka z tiSténé verze Prava. Novinky.cz jsou
nejnavstévovanéjsim zpravodajskym internetovym portadlem v Cesku. Podle
Unie vydavatelt denniho tisku je Pravo tfetim nejétené&jsim denikem v Cesku po

Blesku a Mladé fronté Dnes.
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3.6. Zpusob vyzkumu

Pro vyzkum bude pouzita databaze Newton. NEWTON Media, a.s. je
stfedoevropska spole¢nost monitorujici medialni trh. Dodava v elektronické
podobé plny obsah zprav z tisku (novin, ¢asopisu), zpravodajskych poradu
televiznich a rozhlasovych stanic, agenturniho zpravodajstvi a internetu. Archiv
plnych znéni saha az do roku 1993. Spole¢nost dale poskytuje monitoring,
medialni analyzy, oborové vybéry, manazerské a znalostni produkty, zpravy
véasného varovani a dalsi sluzby.*” Spolednost NEWTON Financial
Management Group byla zaloZena v roce 1994. Cilem bylo nabidnout nové
sluzby pro efektivni Fizeni portfolii podnikd. Pro tuto ¢innost bylo nezbytné
vybudovat informacni zazemi. Proto vzniklo specializované oddéleni pro
shromazdovani, tfidéni a analyzu relevantnich informaci ziskavanych ze vSech
dostupnych zdroji. Postupem ¢asu se elektronicky archiv informacnich zdroju i
pocet odbornikG rozSifoval. V roce 1995 rozvijejici se c&innosti vyustily v
zaloZzeni spole¢nosti NEWTON L.T., jako jedné z dcefinych spolecnosti
NEWTON Financial Management Group. Spole¢nost se zaméfila vyhradné na
shromazdovani, zpracovani, ukladani, vyhledavani a distribuci informaci z
meédii v elektronické i tisténé podobé. O rok pozdéji byl uveden do provozu
elektronicky archiv ¢lankd v plném znéni, vytvofeny ve spolupraci s redakcemi
novin a casopist. Je vytvofena databaze prepisi zpravodajskych,
publicistickych a diskuznich poradu televize a rozhlasu.*®

" http://www.newtonmedia.cz/newton-media
8 http://www.newtonmedia.cz/historie-newton-media

-850 -



3.7. Vymezeni kdédované jednotky

Jednotka méfeni je nejmensi prvek analyzy, jde o Usek medialnich obsahu, na
kterém zkoumame zvolené proménné a jejich kategorie. Mize ji byt napf. slovo,
téma, Clanek, ale také aktér, nebo akt. Pro ucely této diplomové prace byla jako
jednotka meéfeni zvolena jedna zprava, ktera je ohraniCena titulkem a
signaturou. V tiSténych periodikach je ¢asto bézné, Ze ¢lanek zac¢ina napfiklad
na titulni strané a pokracovani je az uvnitf listu. Vyvstava tak otazka, jak
jednotku kddovat, zda jako jednu, i dvé. Tento problém ale vzhledem k vyuZziti
databaze Newton odpada, nebot zde je €lanek veden jako jedna ucelena
jednotka.

PFi volbé faktorud, které vedly k vybéru zkoumanych textd, bylo zvoleno
klicové slovo rozpocet - vzhledem k tomu, Ze v médiich byva €asto pouzivano
zjednodusené pojmenovani rozpocet, a nikoliv cely ndzev Z&kon o statnim
rozpo&tu Ceské republiky na jednotlivé roky. Kédovana jednotka je tedy takova,
ktera alespon jedenkrat obsahuje slovo rozpocet €i jeho vSechny gramatické
tvary, a zaroven je z ¢lanku beze vsi pochybnosti patrné, Ze se jedna o statni
rozpodet CR pro rok 2008 & 2009. VSechny jednotky, ve kterych se slovo
rozpoCet vyskytuje, ale je z ¢lanku patrné, Zze se jedna napfiklad o rozpocet
obce, kraje, sportovniho svazu ¢i jakékoliv jiné instituce, statni rozpocty cizich
statd, rodinné rozpodty &i rozpocty filmovych studii aj., budou z vyzkumu
vylou€eny. Pokud se vdenicich vyskytne pouze samostatna fotografie
s popiskem, ve kterém se objevi slovo rozpocet, jako jednotka kodovana
nebude — vzhledem k tomu, Ze v databazi Newton se fotografie neobjevuji (je

pouze uveden nazev fotografie, ale v databazi je k dispozici prosty text).
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3.8. Vymezeni prom énnych

Jadrem kvantitativni obsahové analyzy je konstrukce obsahovych kategorii
jednotlivych proménnych, kterych mohou zkoumané obsahy nabyvat. Pro
vyzkum byl zvolen postup prabé&zného kodovani, které ustavuje kategorie po
predchozim prozkoumani obsah.

Prvni sledovanou proménnou je denik, kde se koddovana jednotka
objevila. Zde zjistime, které ze zkoumanych periodik publikovalo vice jednotek
ke zkoumanému tématu.

DalSi sledovanou proménnou je datum publikovani textu. To je jednak
dalezité pro odliSeni zprav pochazejicich z roku pfed hospodarskou krizi a
béhem ni, jednak muzeme vysledovat, zda se pokryti udalosti ménilo v ¢ase a
dalsi pravidelnosti.

Vzhledem k tomu, Ze pro vyzkum byla pouZita databdze Newton, misto
rozsahu textu v centimetrech C&tvere€nich, které se zjisti prostym mérenim,
vtomto vyzkumu sledujeme pocet znakl véetné mezer v inkriminovaném
Clanku. Z téchto udaji zjistime zavéry tykajici se rozsahu zkoumaného tématu
v absolutnim méfitku, tak i porovnani rozsahu vénované tématu mezi deniky
navzajem.

Dale budeme zjiStovat, na které strance byl text publikovan. Tento udaj
databdze Newton nabizi. Umisténi zpravy charakterizuje, jakou vahu redakce
textu pfiklada. NejduleZitéjSi a nejzajimaveéjSi zpravy byvaji zpravidla umistény
na titulni strané.

VSimat si budeme i toho, o jaky typ ¢lanku se jedn&a — zda jde o prostou
zpravu, rozhovor, komentar €i jiné novinové Utvary.

Pozornost bude déle soustfedéna na to, kdo je autorem kbddované
jednotky, zda byla prevzata z agenturniho zpravodajstvi Ceské tiskové
kancelare, nebo zda se jednalo o vlastni zpravu redaktora deniku, pfipadné zda
text byl signovan jak zkratkou CTK, tak zkratkou redaktora, &i text psala jina
osoba mimo redakci listu. Zde se bude ovéfovat predpoklad, Ze u duilezitych
témat je nutny pfinos redaktora a také, zda v denicich publikovali i jini lide, nez

novinafri (politici, odbornici — a jaci).
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Z toho, zda je rozpoCet zminén v prvnim odstavci jednotky, vyvodime, zda
v denicich prevaZzuji informace o projednavani statniho rozpoctu, nebo zda
rozpocet slouzi pro rozvijeni dalSich témat. Tato informace muiZze byt do jisté
miry zkreslena, nebot zde zalezi na redaktorovi, jak ¢lanek napiSe (muze
pojednavat o rozpoctu a dalSich vécech, avSak v Uvodu se vénovat néfemu
jinému nez rozpoctu).

DalSi sledovanou proménnou je téma kdodované jednotky. Zde je
zamérem rozlisit, zda se jednalo o ¢lanek, ktery byl publikovan pfed hlasovanim
o statnim rozpoctu, nebo ¢lanek, ktery informuje o vysledku hlasovani o statnim
rozpoctu ¢&i hlasovani hodnoti a analyzuje duasledky z pfijatého rozpodtu
vyplyvajici. Jelikoz rozpocet prochazi vic nez jednim &tenim, kdéduje se vSe
otiSténé pfed prvnim &tenim jako publikované pred hlasovanim a vesSkeré dalsi
¢lanky (hlasovani v 1. &teni, 2. ¢teni — pozménovaci navrhy, 3. &teni) jako
hlasovani. Déale se sleduji ¢lanky, které se zabyvaji porcovanim medvéda a pak
vSechny ostatni ¢lanky, které na statni rozpocet odkazuji z libovolnych divodu.
Jelikoz muize vyvstat problém s kodovanim u ¢lankd, které se zabyvaji
rozpoCtem a jesté dalSimi vécmi, pro Gcely vyzkumu je &lanek s odkazem na
rozpocet nakédovany jako prvni tfi varianty jen v pfipadé, Ze je téma rozpoctu
v textu dominantni, tj. zabira vice jak padesat procent plochy, v naSem pfipadé
znakad.

V ramci kvalitativniho vyzkumu byl zkoumany vzorek redukovan na tato
vydani: Pravo ze dne 6. 12. 2007, tj. den, ktery nasledoval po schvaleni
rozpodtu pro rok 2008 ve tretim &teni, analogicky Hospodarské noviny ze dne 6.
12. 2007. Pravo ze dne 11. 12. 2008, tj. den, ktery nasledoval po schvaleni
rozpoctu pro rok 2009 ve tfetim Cteni, analogicky Hospodarské noviny ze dne
11. 12. 2008.

Zde si budeme vSimat aktéra v jednotlivych Elancich, zda se jedna o
politiky €i odborniky a jaké, pfipadné dalSi osoby. Dale si budeme vSimat
pfipadného hodnoceni, které bude zaznamenano na tfistupfiové Skale
negativné — neutralné — pozitivng, s pfihlédnutim na hodnoceni statniho
rozpo€tu Ci hospodéarské krize €i aktérd. Pozornost bude také vénovana

titulkam.
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Pro daldi vyzkum, ktery se soustfedi na statni rozpoéet Ceské republiky a
zaroven hospodarskou krizi, bude vybérovy vyzkum omezen pouze na rok 2008
— vzhledem k poc¢atkim krize. Budou hledany ¢lanky, ve kterych se objevi slovo
krize a zaroven bude z kontextu dostateCné jasné, Ze se tim mysli souasna

hospodarska krize.
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3.9. Kvantitativni vyzkum

Kvantitativni vyzkum byl proveden za pomoci programu MS Excel.

HN — zkratka pro Hospodarské noviny

PR — zkratka pro Pravo

Tabulka 1.0 Podil plochy v énované statnimu rozpo €tu v roce 2007

Denik Plocha Pocet
vénovana jednotek
rozpoctu

HN 157724 46

PR 312313 82

Celkem 470037 129

Diléi zavér:

Projednavani statniho rozpoétu Ceské republiky pro rok 2007 byla v nasem
vzorku vénovana plocha ¢itajici celkem 470 037 znakud. Oba listy celkem otiskly
129 ¢lanka, které se ur€itym zpusobem ke statnimu rozpod&tu vztahovaly. Denik
Hospodarské noviny se statnimu rozpoctu pro rok 2008 vénoval v rozsahu
157 724 znakd, coz je témeér dvakrat méné, nez tomu tak bylo u Prava (312 313
znakUl). Stejné tak pocet publikovanych jednotek byl u Hospodarskych novin
témér dvakrat mensSi, nez tomu bylo u deniku Pravo. Hospodarské noviny
otiskly celkem 46 ¢lankd, Pravo pak 82. Toto zjiSténi se da oznacit za
prekvapivé — vzhledem k tomu, Ze Hospodarské noviny se samy profiluji jako
denik zaméreny na ekonomiku, trhy a byznys.

Pokud se ale odectou sobotni vydani Prava, coz v roce 2007 ¢ita deset
¢lankl, dostaneme se na 72 publikovanych jednotek a rozsah textu bude nizsi o
133 756 znak(l, tedy po odedteni sobotnich vydani listu bude rozsah textu
178 557 znaku, coz se priblizuje hodnoté Hospodarskych novin. Takovy pokles
znakl Ize napfiklad vysvétlit tim, Ze Pravo o vikendu otiskuje obséahlé

rozhovory.
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Tabulka 1.1 Podil plochy v énované statnimu rozpo ¢€tu v roce 2008

Denik Plocha Pocet
vénovana jednotek
rozpoctu

HN 255270 66

PR 242695 71

Celkem 497965 139

Diléi zaver:

Co se tyka Hospodarskych novin, rok 2008, respektive statni rozposet CR pro
rok 2009, byl ve zkoumaném vzorku zachycen mnohem vice, nez tomu bylo u
predchoziho roku. ZvySil se jak pocet publikovanych ¢lankd, tak jejich rozsah.
Hospodarské noviny otiskly vroce 2008 celkem 66 ¢lankd, coz je téméF o
polovinu vice, nez tomu bylo rok pfedchozi. Tématu se vénovaly na ploSe
Citajici 255 270 znakd, zhruba o sto tisic znaku vice nez v roce 2007. V dalSi
¢asti vyzkumu se pokusime analyzovat, co bylo toho pfi€inou.

Naopak denik Pravo se v roce 2008 vénoval tématu méné, nez v roce
2007. Otiskl celkem 71 c&lankd, coz je o jedenact méné, nez tomu bylo
predchozi rok, ale i tak to bylo porad vice ¢lankl, nez publikovaly Hospodarské
noviny. Co se tyka poctu znaku, Pravo se vroce 2008 vénovalo tématu na
242 695 znacich, coz je rovnéZz meéneg, nez predchozi rok, ale v podstaté stejné,
co tento rok otiskly Hospodaiské noviny. To se da vysvétlit napfiklad tim, Ze
Hospodarské noviny uverejiovaly obsahlejSi ¢lanky vénujici se jednomu

konkrétnimu tématu, kdezto Pravo si vSimalo vice témat, avSak ne do hloubky.

Co se tyka roku 2008, v sobotnich vydanich listu Pravo bylo nalezeno celkem
devét ¢lankd, po odecteni se dostaneme na Cislo 62 publikovanych jednotek.
Pokud bychom tedy operovali s vydanim obou listd jen od pondéli do patku,
razem by meély Hospodarské noviny vice publikovanych jednotek. Pocet znaku
by u Prava klesl o0 65 092 na pouhych 177 603.
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V nasledujicich tabulkach se pokusime odhalit, jestli existovala souvislost Ci
pfima umeéra s poctem publikovanych ¢lanka a aktudlni situaci, tj. v jaké fazi se

projednavani statniho rozpoctu pro dany rok pravé nachéazelo.

Tabulka 1.2 Plocha v énovana statnimu rozpo ¢&étu vroce 2007

v Hospoda fskych novinach podle m ésicu

Mésic Plocha Pocet jednotek
Rijen 40418 12

Listopad 38234 13

Prosinec 79072 21

Celkem 157724 46

Diléi zaveér:

V roce 2007 se Hospodarské noviny tématu statniho rozpodtu vénovaly nejvice
v prosinci, kdy uverejnily celkem 21 ¢lanku Citajici 157 200 znaku. Mésice fijen
a listopad byly v pokryti udalosti téméf totozné, v fijnu Hospodarské noviny
uverejnily 12 ¢lankd s poétem 70 021 znakd, v fijnu pak otiskly o jeden ¢lanek
vice — 13 — srozsahem 85 092 znakl. To pfiblizné odpovida tomu, jak byl
rozpoCet pro rok 2008 projedndvan — ke konci fijna proSel v Poslanecké
snémovné prvnim d&tenim (které je sice dulezité, avSak klicové pro jeho

existenci je az tfeti Cteni), zavérecnym Ctenim proSel 5. 12. 2007.
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Tabulka 1.3 Plocha v énovana statnimu rozpo ¢étu vroce 2008

v Hospoda fskych novinach podle m ésicu

Mésic Plocha Pocet jednotek
Rijen 99300 27

Listopad 58991 13

Prosinec 96979 26

Celkem 255270 66

Diléi zavér:

Listopad 2008 byl mésicem, kdy Hospodarské noviny uverejnily ze sledovaného
obdobi nejméné &lanku, které se ke statnimu rozpoétu CR vztahovaly (13),
celkova plocha citala 58 991 znakl. Mésice Fijen a prosinec vysly v naSem
zkoumani v podstaté rovnocennég, vfijnu bylo v Hospodarskych novinach
k tématu otisténo celkem 27 ¢&lankd (coz predstavovalo 99 300 znakd),
v prosinci pak bylo otisténo celkem 26 Clankd, které se vztahovaly k Ceskému
statnimu rozpoctu; jejich rozsah Cital celkem 96 979 znakd. Situace byla témér
stejnd jako rok predtim. Statni rozpodet Ceské republiky pro rok 2009 byl
schvalen v prvnim &teni na konci Fijna. Oproti roku 2007 Ize narust poctu ¢lank
vysvétlit tim, Ze rozpocet pro rok 2009 neproSel prvnim &tenim (respektive
poslanci nebyli schopni navrh ani schvalit, ani vratit viAdé k prepracovani, coz
se stalo poprvé v dé&jinach samostatné Ceské republiky — co? je udalost, které si
denik vSiml a také o ni informoval.) Samotny rozpocet byl schvalen v prosinci,

konkrétné 10. prosince, 19. prosince ho pak podepsal prezident Vaclav Klaus.
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Tabulka 1.4 Plocha v énovana statnimu rozpo €tu v roce 2007 v Pravu podle

mésicu

Mésic Plocha Pocet jednotek
Rijen 70021 22

Listopad 85092 31

Prosinec 157200 29

Celkem 312313 82

Dil€i zavér:

Denik Pravo v roce 2007 nejvice ¢lankd uverejnil v listopadu, tedy v dobé, kdy
rozpocCet uz mél za sebou prvni &teni (jak bylo uvedeno vySe, statni rozpocet
pro rok 2008 proSel prvnim &tenim na konci fijna 2007). Pravo v tento mésic
otisklo 31 ¢lanku, které se k rozpoctu vztahovaly. Tématu rozpoctu se v tomto
mésici list vénoval na ploSe C¢Citajici 85092 znaku. Jednim z moznych
vysvétleni, pro¢ tomu tak bylo, byla hrozici a nakonec uskute¢néna
celorepublikova stavka ucitelt, ktefi nebyli spokojeni s objemem financi
planovanym pro kapitolu Skolstvi. V tuto dobu doslo také k vyméné na postu
ministra Skolstvi, mladeZe a télovychovy, Danu Kuchtovou ze Strany zelenych
vystfidal jeji stranicky kolega Ondrej LiSka.

Mésicem, kdy se o rozpoCtu psalo nejméné, byl fijen, kdy Pravo
publikovalo celkem 22 ¢lankd o rozsahu 70 021. Co se tyka prosince, v tento
mésic sice Pravo otisklo méné c&lanka nez v listopadu, avSak plocha, kterou
tématu list vénoval, byla v podstatné dvojnasobna, neZ oba pfedchozi mésice —

¢lanky, zminujici rozpocet, zabraly celkem 157 200 znakd.
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Tabulka 1.5 Plocha v énovana statnimu rozpo €tu v roce 2008 v Pravu podle

mésicu

Mésic Plocha Pocet jednotek
Rijen 117716 33

Listopad 50368 13

Prosinec 74611 25

Celkem 242695 71

Dil€i zavér:

V fijnu roku 2008 uverejnilo Pravo celkem 33 ¢lanku, které se néjakym
zpusobem vztahovaly ke statnimu rozpoctu pro rok 2009. Byl to absolutné
nejvétSi pocet uverejnénych ¢lankd vjednom mésici, a to jak v porovnani
s pfedchozim rokem u Prava, tak v porovnani se souasnym i pfedchozim
rokem u HospodaFskych novin. Domnivame se, Ze i zde je jako jedno
z moznych vysvétleni nardstu poctu ¢lanku fakt, Ze rozpocet pro rok 2009
neprosel prvnim ¢tenim (respektive poslanci nebyli schopni navrh ani schvalit,
ani vratit viadé k prepracovani). Co se rozsahu tyka, byl to druhy nejvyssi pocet
znakul vénovanych tématu (117 716), vySSi pocet znakd vyzkum zaznamenal uz
jen v prosinci 2007, rovnéz u Prava.

Zajimavym zjisténim je, Ze ackoliv statni rozpocet pro rok 2009 prosel
zavére¢nym Ctenim az v prosinci, tento mésic byl na pocet ¢lanka ,slabsi*,
Pravo jich otisklo celkem 25 a plocha vénovana tématu citala 74 611 znakad.
Mésic listopad u Prava nijak nevybo il ani tento rok — otisténo bylo celkem 13
¢lankd (50 368 znaku).
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Tabulka 1.6 Po ¢et jednotek v Hospoda Fskych novinach

Denik Pocet jednotek Procentni podil
HN 2007 46 41, 07

HN 2008 66 58, 93

Celkem 112 100, 00

Diléi zaver:

Denik HospodéaFské noviny uverejnil vice Clankd, které se vztahovaly k tématu
Ceského statniho rozpoctu, v roce 2008. Tehdy otiskl 66 ¢lanku, o dvacet vice,
nez rok predtim. Celkem se ve sledovaném obdobi tématu vénoval ve 112

¢lancich.

Tabulka 1.7 Po éet jednotek v Pravu

Denik Pocet jednotek Procentni podil
PR 2007 82 53,6

PR 2008 71 46, 4

Celkem 153 100, 00

Dil€i zavér:

Pravo uverejnilo v roce 2007 vice ¢lankul, které zminovaly statni rozpocet, nez
vroce 2008, coZ je pfesné naopak, nez tomu bylo u Hospodarskych novin.
V roce 2007 Pravo otisklo 82 ¢lankl souvisejicich s tématem, o rok pozdéji jich
bylo 71, tedy o jedenact méné. Ve sledovaném obdobi otisklo dohromady 153

textu, celkem o 41 vice, nez ve sledovaném obdobi otiskly Hospodarské noviny.
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Umisténi élanku v listu

Pravo 2007

Zajimalo nas, kolik c¢lankd tykajicich se tématu statniho rozpodtu bylo
uvefejnéno na prvni, tedy titulni strané listu. V roce 2007, od fijna do konce
prosince, to u Prava bylo celkem 13 ¢lanku:

24.10.07 Koalice s prebéhliky protlacila rozpoc€et do druhého ¢teni
13.11.07 Na nové domovy pro dichodce nebudou pfisti rok penize
16.11.07 KuFaci pfechazeji na levnéjsi znacky

22.11.07 Ucitelé nedostali miliardy, vyhlasili stavku

23.11.07 U zelenych se kvuli ministrovi Skolstvi vyostfila situace
24.11.07 Vzpoura u zelenych: v sazce rozpocet

27.11.07  Skolstvi méa $éfovat Liska

28.11.07 Cesi berou o patnact set vice neZ loni

29.11.07 Ucitelé maji Sanci dostat miliardu

05.12.07 Stavkovalo sedm tisic Skol a 130 tisic lidi

06.12.07 Rozpocet schvélen, nedavéra viadé Snémovnou neproSla
07.12.07 Prizkum: zeleni by neprosli do Snémovny

19.12.07 Soc. dem. vede pfed ODS o 8,8 procenta

Komenta ¥:

Projednavani statniho rozpoctu pro rok 2008 bylo tématem u deseti ¢lankd,
pouze c¢lanky ,Kufaci prechazeji na levnéjsi znacky“, ,Prizkum: zeleni by
neprosli do Snémovny“ a ,Soc. dem. vede pfed ODS o 8,8 procenta“ zminovaly
rozpoCet okrajové. Prvni uvedeny text se zabyval tim, Ze cigarety jsou stale
drazSi a ceSti kufaci z toho dlvodu prechazi na levnéjSi znacky, &imz
v dusledku nizsi vybrané spotfebni dané statni rozpoc€et chudne. Druhy text byl
prizkum vefejného minéni, podle kterého by se Strana zelenych nedostala do
snémovny — jako jednu zvariant, pro¢ tomu tak je, zminil list Ze zelené
poslankyné verejné prohlasSovaly, Ze rozpocCet ve snémovné nepodpofi. Treti

text byl rovnéz prizkumem vefejného minéni, kde bylo mimo jiné zminéno, Ze
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opozice ve snémovné vyvolava hlasovani o nedavéfe vilady, ktera vSak
nakonec hlasovani ustala a tésnou vétSinou prosadila také rozpocet. Z vySe
uvedeného se da vyvodit, Ze pokud se informuje o projedndvani statniho
rozpodtu CR, povaZuje to list za natolik ddleZité téma, Ze ho umisti na titulni

stranu.

Hospoda Fské noviny 2007

Ve stejny rok zvefejnily Hospodarské noviny ve sledovaném obdobi na titulni

strance 9 ¢lanku, které se k rozpoctu vztahovaly.

10.10.07 Evropska banka puj¢i studentlim

17.10.07 Rodi se atomova koalice

15.11.07 Poslanecky »medvéd« musi zhubnout

26.11.07 Topolanek i Bursik pod tlakem

03.12.07 Stavka: uzavre se vétSina Skol

04.12.07 Poslanec ODS, ktery »propil« hlasovani, doputoval do CSSD
05.12.07  Cunek se vraci, CSSD mé zase teré

06.12.07 Topolanek ma diveéru i rozpocet

27.12.07 Reforma Skolstvi vazne, bojuje se o Skolné

Komenta F:

Projednavani statniho rozpoctu pro rok 2007 bylo tématem u C&tyf ¢lanku
z celkovych deviti. Text ,Evropska banka puj¢i studentlim“ se zabyval pajckami
pro vysokoskolaky, které by zastitila Evropska investiéni banka — stat by si od ni
pujCil penize, coz by ale statni rozpoCet nemélo zatizit, ¢lanek ,Rodi se
atomova koalice* pojednéaval o tom, Ze &ast poslanct ODS i CSSD chce vzit do
vlastnich rukou energetickou politiku statu a Ze by energetika méla mit stejné
jako statni rozpocet podobu zékona, text ,Poslanec ODS, ktery propil hlasovani,
doputoval do CSSD* zmifioval vSechny ,pfebéhliky* v historii Poslanecké
snémovny CR, mimo jiné zminil poslance Teplika, ktery v roce 1996 nepodpofil
statni rozpoéet; ,Cunek se vraci, CSSD méa zase ter&* — tehdejsi lidovecky

predseda Jifi Cunek se vraci zpét do vliady Mirka Topolanka, den predtim, nez
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poslance ¢eka klicové hlasovani o nedlvére viadé a také rozpoctu; clanek
.Reforma Skolstvi vazne, bojuje se o Skolské" pojednava o tom, jak reformovat
Ceské Skolstvi — penize by se vysokoskolskych studentdim meély davat pfimo,

aby se nezatizil statni rozpocet.

Porovnani mezi roky 2007 a 2008

Pokud porovname oba listy mezi sebou, ve sledovaném obdobi v roce 2007
mélo Pravo na titulni strané deset textu, které se pfimo vénovaly projednavani
statniho rozpodctu na pristi rok, kdezto Hospodarské noviny jen &tyfi, coz je dva

a pulkrat méné.

Pravo 2008

V roce 2008 zvefejnilo Pravo na titulni strané ve sledovaném obdobi 11 ¢lankad,

které jakymkoliv zptsobem odkazovaly na statni rozpo&et Ceské republiky:

03.10.08 Kalousek: vyjimecné dobré ¢asy kondi

04.10.08 Zemédeélci zablokuji 13. Fijna silnice

22.10.08 Rebelové poslali rozpocet do patu

23.10.08 Topolanek: MUj souper Paroubek dluzi jesté Etyfi funkéni obdobi
23.10.08 Vlada—opozice 2:0

27.10.08 Klaus: Volby byly referendem o Topolankovi

31.10.08 Bude méné penéz, ekonomika vzroste jen o 3,7 procenta
04.12.08 ODS Sokovala Snémovnu: firemni dané na 15 procent

04.12.08 Necas chce pfidat statnim zaméstnancim 2,7 miliardy

08.12.08 Kalousek: Podnikatelé by si mohli odecist z dani ¢astku za nové
auto

22.12.08 V Cesku prudce stoupl prodej pagovanych cigaret

Komenta F:

Na rozdil od roku 2007 se vice ¢lankd ve sledovaném obdobi na titulni strané

vztahovalo ke statnimu rozpoétu nepfimo. Sest textt odkazovalo na rozpodet
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Vv jiné souvislosti, pét se pak vénovalo projednavani statniho rozpoctu pro rok
2009. Text ,Kalousek: vyjime¢né dobré ¢asy konc&i* pojednaval o tom, Ze ministr
financi Miroslav Kalousek, guvernér CNB Zden&k Tima a premiér Mirek
Topolanek se shodli, Ze svétova hospodarska krize zasahne i Cesko a Ze &eska
ekonomika kvili tomu spadne do recese. Clanek ,Klaus: Volby byly referendem
o Topolankovi“ vychézel z rozhovoru s prezidentem Vaclavem Klausem, ktery
v televizi Prima nepfimo prohlasil, Ze krajské a senéatni volby, které skoncily
krachem ODS, byly referendem o pfedsedovi ODS Mirku Topolankovi a Ze by
mél odejit. Mimo jiné také zminil, Ze vlada do konce volebniho obdobi by méla
zvladnout statni rozpocet. ,Bude méné penéz, ekonomika vzroste jen o 3,7
procenta“ — makroekonomické prognéza pro rok 2009, nicméné ministr financi
Kalousek kviili niz&imu rdstu ekonomiky rozpoget ménit nehodla. Clanek ,0DS
Sokovala Snémovnu: firemni dané na 15 procent” se vztahoval k navrhu novely
o dani z pfijmu, text ,Kalousek: Podnikatelé by si mohli odecist z dani ¢astku za
nové auto” se vztahoval k tomu, Ze pokud si podnikatelé diky odpisu DPH pofridi
nové auto, vydéla na tom statni rozpodet, a ¢lanek ,V Cesku prudce stoupl
prodej paSovanych cigaret” si vS§ima toho, Ze diky prodeji nekolkovanych cigaret
sice kuraci uSetfi, Cesky statni rozpocet ale pfichazi o penize. Ve sledovaném
obdobi se tedy objevilo na titulni strané Prava pét ¢lanka, jejichZz tématem bylo

primarné projednavani statniho rozpoétu CR pro rok 2009.

Hospoda fské noviny 2008

Hospodarské noviny v roce 2008 mély ve sledovaném obdobi na titulni strané

celkem 16 &lank( zminujicich statni rozpocet CR.

02.10.08 Bém: Sedm hejtmanud a Topolanek muze zit
06.10.08 Jsme ostrovem v mofi nejistoty, tvrdi Kalousek
22.10.08 Vlada dostala prvni uder

23.10.08 »Nerealny« rozpocet jde zatim dal

23.10.08 Topolankova vlada prezila

26.11.08 Hadka poslancu zvedne statisiciim lidi dané
27.11.08 Klaus prohral boj o Lisabon

01.12.08  Analytici vésti Cesku propad
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03.12.08 Klesnou dané - kvuli krizi

04.12.08 Poslanci davaji miliony sdruzeni, jeZ nikdo nezna
04.12.08 ODS si »kupuje« ztracené volie

04.12.08 99 SLOV

11.12.08 Kalousek riskuje dluh 140 miliard

15.12.08 Paroubek ma svuj plan proti krizi: zlevnit jidlo
17.12.08 Policie navrhla obvinit poslance - pfebéhlika

31.12.08 Skoncil Cerny rok 08, rok »padu penéz«

Komenta F:

V poslednim ctvrtleti roku 2008 uverejnily Hospodarské noviny na titulni strané
celkem 16 textu, které odkazovaly na statni rozpocet. Pouze Sest se ale pfimo
vztahovalo k projednavani statniho rozpocétu pro rok 2009. ,Bém: Sedm
hejtmand a Topolanek muze Zit* — rozhovor s Pavlem Bémem pied volbami do
kraji a senatu, Topolanek podle néj musi zabodovat a zaroven musi ve
snémovné projit rozpocet, ,Jsme ostrovem v mofi nejistoty, tvrdi Kalousek*

ministr financi tvrdi, Ze Ceska se svétova hospodafska krize nedotyka a
rozpoCet kvali niZzSimu odhadu rustu ekonomiky ménit nehodld, ,Hadka
poslancu zvedne statisicim lidi dané“ — opozici se podafilo zablokovat schizi
snémovny, na které méli napravit chybu z lofiska, takze hrozi, Ze lide, ktefi
berou méné nez 20 tisic korun budou platit vysSSi dané, Topolanek tedy
reagoval svoldnim mimoradnych schlizi, na kterych se musi feSit rozpocet;
,Klaus prohrél boj o Lisabon* — Lisabonska smlouva prosla Ustavnim soudem,
ODS vzkazuje, Zze ve snémovné ted o Lisabonu hlasovat nebude, protoze
prioritou je rozpod&et; ,Analytici vésti Cesku propad” — progn6za JPMorgan vésti
Cesku nizsi HDP, coz by mélo vazny dopad na rozpoget; ,Klesnou dané - kvdli
krizi* — vlada chce snizit dané a pojistné, coz ale zatizi rozpocet; ,ODS si
»kupuje« ztracené volice" — ministr prace Petr NeCas se rozhodl pfidat statnim
zaméstnancim, na konci textu zminka, Ze rozpocet ve snémovné zfejmé
projde; ,Paroubek méa svij plan proti krizi: zlevnit jidlo* — 3éf CSSD Jifi
Paroubek navrhuje v boji proti krizi snizit DPH z deviti na Sest procent, coz by
pro uz tak napjaty statni rozpocCet znamenalo ztratu dalSich desitek miliard

korun; ,Policie navrhla obvinit poslance — prebéhlika“ — policie navrhla obvinit
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poslance Petra Wolfa z Gvérového podvodu, poslance za CSSD, ktery opustil
poslanecky klub €SSD a pomohl vladni koalici prosadit rozpo&et pro rok 2009;
~Skoncil ¢erny rok 08, rok »padu penéz«" — bilan¢ni ¢lanek o stavu ekonomiky
domaci i svétové, o vzniku a pFiginach krize, odkaz na statni rozpoget CR, ktery

byl sestaven s vyS§im odhadem ristu ekonomiky.
Porovnani mezi roky 2007 a 2008
Pokud porovname oba listy mezi sebou, ve sledovaném obdobi v roce 2008

mélo Pravo na titulni strané pét textu, které se pfimo vénovaly projednavani

statniho rozpodctu na pfisti rok, Hospodarské noviny pak Sest text.
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Tabulka 2.0 Typ €lanku v Hospoda fFskych novinach v roce 2007

Typ ¢lanku Pocet jednotek Procentni podil
Zprava 33 71,72
Rozhovor 3 6,52

Komentar 6 13,04

Ostatni 4 8,70

Celkem 46 100,00

Dil€i zavér:

Denik Hospodarské noviny uverejnil ve sledovaném obdobi v roce 2007 celkem
46 zpréav, které odkazovaly na statni rozpodet Ceské republiky. Vic jak
sedmdeséat procent z toho tvofily bézné zpravy, coz predstavuje 33 Clanka.
Ostatni typy novinovych Utvar( byly zastoupeny pfiblizné stejné — komentara
bylo otisténo celkem Sest, coz predstavuje tfinact procent ¢lankud, denik také
uverejnil tfi rozhovory a Ctyfi texty, které se nedaly oznait za nic z vySe

uvedeného.

Rozhovor z listopadu byl s byvalym pFfedsedou republikové rady Strany
zelenych Daliborem Straskym o tom, pro¢ rezignoval, vrozhovoru je
zmifovano, ze dvé zelené poslankyné, Olga Zubova a Véra Jakubkova,
vyhroZzuji, Ze nepodpofi rozpocet. DalSi rozhovor otiskly Hospodarské noviny
v prosinci, tentokrat s dékanem Fakulty informatiky Masarykovy univerzity Jifim
ZlatuSkou o planované stavce ucitelt, ktery kritizuje navrh statniho rozpodctu.
Posledni rozhovor byl rovnéz z prosince 2007 s poslankyni za Stranu zelenych

Vérou Jakubkovou, ktera se nezucastnila hlasovani o rozpoctu pro rok 20009.

Rozhovory:
27.11.07 Bursik zelené neposloucha, fika Strasky
04.12.07 ZlatuSka: »Stavka je podpasovka«

06.12.07 Vzpurna Jakubkova: Mozna jsem az komicka
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V pfipadé komentard byly dva od analytika Raiffeisenbank AleSe Michla, jeden
od ekonoma Partners Pavla Kohouta, jeden od feditele spolec¢nosti Scio
Ondreje Stefla a dva od redaktor(i Hospodarskych novin (Jan Machagek, Petr
Kambersky). Ales Michl komentuje fakt, Ze Standard & Poor’s zvedl Cesku
rating, Pavel Kohout kritizoval sestavovani statniho rozpoctu — déje se tak podle
néj podle zastaralého modelu; druhy komentaF se zaobira mySlenkou, Zze misto
zavedeni eura by se mélo Cesko soustfedit na domaci problémy, tj. rozpoget a

Ondfrej Stefl kritizuje malo penéz do Skolstvi.

Komentére:

08.10.07 Dobra znamka rozpocet nespravi
09.10.07 Penize v rukou rozmazlenych
10.10.07 Penize do Skolstvi! Ale pro¢?
05.11.07 Euro? Soustfedme se na jiné véci
06.12.07 Batoh v zrcadle

07.12.07 TFi muzi ve pfi

Co se tykd textu typu ostatni, v jednom prfipadé se jednalo o dopis Ctenare,
zbylé tfi texty byly otistény v mimoradné pfiloze Hospodarskych novin ,Zmény

socialniho systému od 1. ledna 2008".

Ostatni:

10.12.07 *DOPISY A E-MAILY*
18.12.07 Pojistné systéemy
18.12.07 Otazky a odpovédi
18.12.07 Zameéstnanost
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Tabulka 2.1 Typ €lanku v Hospoda fFskych novinach v roce 2008

Typ ¢lanku Pocet jednotek Procentni podil
Zprava 45 68,18
Rozhovor 9 13,64
Komentar 10 15,15

Ostatni 2 3,03

Celkem 66 100,00

Dil€i zavér:

V roce 2008 otiskly ve sledovaném obdobi Hospodaiské noviny celkem 66
glanka, které se vztahovaly krozpodtu Ceské republiky. Nejpodetnsii
zastoupenou skupinou byly klasické zpravy, kterych bylo celkem 45, coz
predstavuje témér tfi Ctvrtiny vSech text(. K tématu otiskl denik témér stejny
pocet rozhovorl a komentard (9, respektive 10) a dva texty, které nelze

zahrnout ani do jedné z vySe uvedenych kategorii.

Co se tyka rozhovoru, Sest jich bylo s politiky (s Pavlem Bémem z ODS o
situaci v ODS, ale také o tom, Ze vlada potfebuje ve snémovné prosadit
rozpocCet; dva rozhovory byly s ministrem financi Miroslavem Kalouskem
zKDU-CSL - o tom, ze Cesku nehrozi hospodarska krize; druhy rozhovor
probéhl den poté, co snémovna schvalila rozpoclet ve tfetim Cteni; dale
Hospodafské noviny hovofily s poslancem Michalem Haskem z CSSD — den
poté, co rozpocet proSel prvnim ¢&tenim, s poslancem Vlastimilem Tlustym —
poté, co zablokoval jednani ve snémovné; posledni rozhovor byl s poslancem
.prebéhlikem* Michalem Pohankou, ktery poté, co podpofil rozpocet, se rozhodl
odejit ze snémovny), dva rozhovory byly s ekonomy (s Janem Svejnarem o
hospodarské krizi a s viceguvernérem CNB Miroslavem Singerem o sniZzovani
arokovych sazeb). Posledni rozhovor denik vedl s 3Séfem Akademie véd

Véaclavem Pacesem o tzv. Paesové zprave o energetice.
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Rozhovory:

01.10.08 Jedeme na horské draze: nevystupujte za jizdy
03.10.08 Nemuzu se chovat jinak, nezlobte se

06.10.08 Mozné vas zklamu: krize nam nehrozi
09.10.08 Snizit urokové sazby neni Zzadné drama
23.10.08 »Topoldnek ma dékovat za kazdé rano«
03.11.08 Co bude s nasi zpravou? Nevim

26.11.08 »Meé vylouc€eni z klubu neni Zzadné feSeni«
11.12.08 »Argumenty o vysi deficitu jsou plky«

12.12.08 »UZivim se i jako lékaf. Platy v oboru Sly nahoru«

Ve sledovaném obdobi otiskly Hospodarské noviny deset komentarl, z ¢ehoz
sedm jich bylo z pera komentatord Hospodarskych novin, jeden napsal politik
(Bohuslav Sobotka z CSSD) a dva napsali ekonomové — hlavni ekonom Patria
Finance David Marek a makroekonomicky stratég CSOB Toméas Sedlagek.
Bohuslav Sobotka ve svém komentéafi hodnotil navrh statniho rozpoctu pro rok
2009, David Marek se ve svém pfispévku zamyslel nad rozpoctovou politikou
Ceska a Tomas Sedlacek si kladl otazku, zda ma mit Cesko v dohledné dobé

euro.

Komentare:

02.10.08 TFi ofiSky pro Kalouska a cely kabinet
23.10.08  Spirrhovo vitézstvi

31.10.08 Pomuzou nam nizsi sazby?

20.11.08 Jachta na rozboufeném mofi aneb O krizi a koruné
04.12.08 99 SLOV

04.12.08 Jizda ¢ernym tunelem

08.12.08 Klaus to jesté nevi, ale vlastné zvitézil
11.12.08 Rozpocet tape tmou

16.12.08 Ztrata pana Madoffa

19.12.08 Kde je ta mrtvola, pane Kalousku?
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Hospodarské noviny také ve sledovaném obdobi otiskly jeden dopis divaka a
anketu ekonoma Miroslava Zdmec&nika mezi politiky, zda ma stat privatizovat
firmy v dobé, kdy hrozi ekonomicka krize.

Ostatni:
03.10.08 DOPISY A E-MAILY
17.10.08 Ma stét privatizovat firmy v dobé&, kdy hrozi hospodéarska krize?

Porovnani mezi roky 2007 a 2008

Jak jiz bylo nékolikrat uvedeno vySe, denik Hospodéafské noviny v roce 2008
uverejnil prakticky o polovinu vice ¢lankd, které se vztahovaly k tématu statniho
rozpoctu, nez tomu bylo v roce 2007. V obou letech tvofi pfevaznou veétSinu
publikovanych textd klasické zpravy. Jejich podil na zkoumaném vzorku
predstavuje zhruba sedmdesat procent. Co se tyka rozhovord, v roce 2008 jich
HN otiskly o plnych Sest vice (3 vroce 2007, 9 v roce 2008), v roce 2007 se
jednalo o rozhovor se dvéma politiky a jednim pedagogem, o rok pozdéji bylo
Sest rozhovorl s politiky, dva sekonomy a jeden svédcem. Komentare
pfedstavuji v obou letech zhruba stejny podil kolem patnacti procent na
zkoumaném vzorku. V obou zkoumanych letech dostali prostor ekonomove,
v roce 2007 bylo v Hospodafskych novinach ve sledovaném obdobi na téma
rozpocet otiSténo vic komentaru z pera ekonomu, nez redaktord, v roce 2008

dostal navic v komentéfich prostor politik.
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Tabulka 2.2 Typ €lanku v Pravu v roce 2007

Typ ¢lanku Pocet jednotek Procentni podil
Zprava 58 70,73
Rozhovor 9 10,98
Komentar 13 15,85

Ostatni 2 2,44

Celkem 82 100,00

Dil€i zavér:

Denik Pravo otiskl v poslednim c&tvrtleti roku 2007 celkem 82 ¢&lanku, které se
néjakym zplasobem vztahovaly k tématu Ceského statniho rozpoctu. Nejvice
z nich bylo klasickych zprav, téch denik otisklo celkem 58, coz predstavuje
sedmdesatiprocentni podil. Rozhovorl a komentarl bylo zhruba stejné, na
téma rozpocet Pravo otisklo 9 rozhovorl a 13 komentarl, dva c¢lanky pak

spadly do kategorie ostatni.

Z celkem deviti otisténych rozhovor( bylo sedm s politiky, jeden s pfedsedou
Skolskych odborG a jeden s feditelem Statniho fondu dopravni infrastruktury
(SDFI). Z politikt dostal slovo dvakrat ministr financi Miroslav Kalousek (KDU-
CSL) a tématem byl rozpoé&et, poslanec za CSSD Bohuslav Sobotka — poté, co
rozpoCet prosel prvnim d¢tenim, Olga Zubova (SZ) — zda podpofi statni
rozpoCet, Ondfej LiSka, ktery nastinil svoje pFedstavy financovani Skolstvi,
predseda ODS Mirek Topolanek, kdyZz snémovna schvdlila rozpocet a zaroven
se opozici nepodafilo vyslovit neduvéru vladé a poslankyné ODS Miroslava
Némcova, kterd se vyjadfovala k planovanému finanénimu vyrovnani statu
s cirkvemi. Predseda Skolskych odbord FrantiSek DobSik pak hovofil o
planované stavce ucitell a feditel SFDI Gustav Slamecka mluvil o tom, kolik

bude mit fond k dispozici penéz ze statniho rozpodtu na financovani dalnic.
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Rozhovory:

06.10.07 Chci, aby muj prezident byl dokonaly profesiondl, fik& Miroslav
Kalousek

24.10.07 Vlada se s opozici bavi jen o penzich

20.11.07 Skoly se pfi stavce 4. prosince zaviou

27.11.07 Rozpocet jde proti koali¢ni smlouvé

29.11.07 Fond bude mit k dispozici az 90 miliard korun

01.12.07 Neudélam silova feSeni, fika Ondrej LiSka

07.12.07 Jakubkova predlozila nehlasovatelny navrh

08.12.07 KdyZ je ohroZen lidr, pretoridni by ho méli branit, fika Mirek
Topolanek

28.12.07 Némcova: méla bych s tim velky problém

Ve sledovaném obdobi otisklo Pravo celkem 13 komentaru, z toho sedm bylo
od redaktoru listu, pét z pera politiki a jeden od ekologického poradce. Z péti
politickych* textd byli vSichni autofi élenové CSSD. Dva napsal poslanec
Bohuslav Sobotka, jeden poslanec Zdenék Jiinsky, jeden stinovy ministr
Skolstvi Jifi Havel a jeden predseda CSSD Jifi Paroubek. Denik tedy publikoval
pouze jeden komentéf, ktery se vztahoval ke statnimu rozpoétu a jehoz
autorem byl ekonom ¢i jiny odbornik — konkrétné ekologicky poradce Jifi
Hanzli¢ek komentuje zpravu o Zivotnim prostiedi v Cesku a to, Ze statni
rozpocet s dotacemi nepocit4. Bohuslav Sobotka napsal komentar k porcovani
medvéda a k zdméru ministra financi propustit nékteré celniky a tim snizit
povinné vydaje ze statniho rozpoctu. Zdenék JiCinsky komentoval situaci uvnitf
vladni ODS, predseda CSSD Paroubek se vyjadioval ke statnimu rozpoétu a
stinovy ministr Skolstvi Jifi Havel kritizoval ministra Skolstvi za zelené Ondfeje
LiSku.

Komentare:

08.10.07 Bésove

08.10.07 Kdo si zodpovi sankce EU
18.10.07 Zeleni v izolaci

25.10.07 Opozi¢ni teorie relativity
16.11.07 Posledni zhasne
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24.11.07
26.11.07
29.11.07
04.12.07
06.12.07
07.12.07
08.12.07
10.12.07

Pro¢ neporcovat medvéda?

Mnoho povyku pro nic?

Ugitelé nespofi s Cunkem, ale s Liskou

Pro¢ odmitame navrh statniho rozpoctu na rok 2008
Topolankova zkouSka

Sebevrazedné viadnuti

Vanka-Vstanka

PolStare

Co se tyka ostatnich textd, ve sledovaném obdobi otisklo Pravo dva ¢lanky, oba

v mimoradné pfiloze Penize od statu a jak na né. Oba texty byly o tom, jak se

lidi dotkne reforma vefejnych financi.

Ostatni:
15.12.07

15.12.07

Otazky a odpovedi

Zmény se tykaji Sesti oblasti socialniho systému
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Tabulka 2.3 Typ €lanku v Pravu v roce 2008

Typ ¢lanku Pocet jednotek Procentni podil
Zprava 48 67,61
Rozhovor 12 16,90
Komentar 10 14,08

Ostatni 1 1,41

Celkem 71 100,00

Dil€i zavér:

V roce 2008 publikovalo Pravo celkem 71 textl, které se néjakym zplsobem
vztahovaly ke statnimu rozpoétu CR, o 11 méné neZ rok predchozi. | v tomto
pripadé bylo v nalezeném souboru nejvice zprav, celkem 48, coz podobné jako
u predchozich souborll predstavovalo zhruba sedmdesatiprocentni podil
z celkového objemu. Rozhovoru bylo otisténo celkem 12, komentaft pak 10,
coz predstavuje pfiblizné patnactiprocentni podil. Dale Pravo uvefejnilo jeden

text, ktery se nedal oznacit ani za zpravu, ani za rozhovor nebo komentar.

Ze dvanacti rozhovora jich deset bylo s politiky (tfi s lidoveckym ministrem
financi Miroslavem Kalouskem, jeden s expremiérem MiloSem Zemanem, jeden
s poslancem CSSD Bohuslavem Sobotkou, jeden s poslankyni CSSD Annou
Curdovou, jeden s poslankyni SZ Olgou Zubovou, jeden s poslancem-
prebéhlikem z CSSD Michalem Pohankou, jeden se socialnédemokratickym
poslancem EvZzenem Snitilym a jeden s lidoveckym poslancem Ludvikem
Hovorkou) a dva s ekonomy — profesorem Michiganské univerzity Janem
Svejnarem a ekonomem Janem Mladkem. Oba ekonomové hovofili o
hospodarské krizi a jejim dopadu na statni rozpocet. Kalousek v prvnim
rozhovoru mluvi rovnéz o hospodarské krizi a o tom, jaky bude mit dopad na
rozpoCet, ve druhém odmita kritiku opozice, Ze planovany rozpocet
nezohledriuje hospodarskou krizi, ve tfetim je opét tématem hospodarska krize.
Zeman Vv rozhovoru mj. vzpomina, kdo za jeho vlady nepodpofil rozpocet,

Bohuslav Sobotka hovofi o tom, Ze opozice nemuize rozpocet ve snémovné
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podpofit, Hovorka mluvi mj. o tom, Ze neni stoprocentné presvédcCeny, zda
rozpodet ve snémovné podpofi, Curdovad se vyjadiovala k problematice
socialnich davek (které zatézuji statni rozpocet), Zubova nevi, zda podpofi
rozpocCet a Pohanka (ktery podpofil rozpocet) vypocita své divody odchodu ze

snémovny.

Rozhovory:

04.10.08 V popisu prace mam nestrasit lidi krizi, fika ministr Miroslav
Kalousek

06.10.08 Zeman: Je tfeba odstranit krustu recyklovanych politickych tvari

11.10.08 Evropé to zaCinAme oslazovat, aZ je z toho hofko, fika Bohuslav
Sobotka

14.10.08 Vlady musi pfi FeSeni krize kooperovat

23.10.08 Kalousek: na davky a platy nesahneme

25.10.08 Hovorka: Pokud se vlada nepoudi, pfisté budu hlasovat pro
neddveéru

01.11.08 Ekonom Jan Mladek: Topolankova viada je pro tuto zemi pomérné
dost nebezpecna

18.11.08 VlIadda by méla fici, kdo zneuziva sociélni davky

25.11.08 Opozici ve Snémovné rozhodné pomahat nechci

03.12.08 Snitily: Danoveé zakony nepodpofim

12.12.08 Odchazim, svou préci pro koalici jsem odvedl

13.12.08 Kalousek: Topolankovi rad fikam Séfe

Z deseti komentarl je osm od kmenovych redaktortll Prava, jeden pak od Séfa
socialni demokracie Jifiho Paroubka a jeden od ekonoma Jana Miladka.
Paroubek se zamyslel nad otdzkou, kde vezme vldda penize na financovani
svych slibl a ekonom Jan Mladek komentoval statni rozpocet pro rok 2009,

ktery je podle néj vystavény na nerealnych €islech.
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Komentare:

03.10.08 (Ne)pozvani

03.10.08 Z virtualu do realu cesta kratka
13.10.08 Klin klinem

15.10.08 Vanoce pfichazeji v fijnu
23.10.08 Kampan pfi zatemnéni
24.10.08 Prokoucovano

12.11.08 Proménné

27.11.08  Cerny Gterek pfedvanoéni
13.12.08 Rozpocet mé jediny problém. Je virtuélini.
13.12.08 Pohled do tunelu

Ve sledovaném obdobi otisklo Pravo jeden text, ktery byl zafazen do kategorie
ostatni. Jednalo se o dopis &tenare, respektive o reakci prvniho naméstka

financi lvana Fuksy na na komentérF redaktora Prava.

Ostatni:

27.11.08 Lidé a podniky nejsou od sebe izolovani

Porovnani Pravo 2007 a 2008

Denik Pravo publikoval v roce 2007 celkem 82 ¢lankd, o rok pozdéji jich bylo o
jedenact meéneé, celkem 71. V obou pfipadech byla nejCetnéjSi skupina
klasickych zprav, jejich podil na zkoumaném souboru cinil pokazdé kolem
sedmdeséti procent. V roce 2007 Pravo otisklo 9 rozhovorl, o rok pozdéji 12,
co se tyka komentaru, v roce 2007 jich bylo 13, vroce 2008 pak 10. V roce
2007 denik publikoval sedm rozhovorl s politiky a dva s lidmi z vefejné sféry,
avSak s zadnym ekonomem, o rok pozdéji se jednalo o deset rozhovoru
s politiky a dva s ekonomy. Co se komentara tyka, v roce 2007 jich na téma
rozpocCet ve sledovaném obdobi napsali redaktofi Prava sedm, pét politici a
jeden osoba z verejné sféry. O rok pozdéji otisklo Pravo osm komentaru z pera

kmenovych redaktorl Prava, jeden napsal ekonom a jeden politik.
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Porovnani mezi deniky bez ohledu na rok

PFi porovnani obou denikl mezi sebou bez ohledu na rok produkce vyslo
najevo, Zze denik Pravo nedava pfili§ prostoru ekonomum, na rozdil od
Hospodarskych novin. Pokud prostor dostanou, Slo vzdy o ekonoma Jana
Mladka, ktery se sam tituluje jako ekonomicky expert CSSD, kdeZto
Hospodarské noviny davaji prostor jinym - Pavel Kohout, Tomas Sedlacek,
Adam Michl atd. — tito se naopak v Pravu neobjevuji. Oba tituly se shoduji
pouze v osob& ekonoma Jana Svejnara, se kterym udé&laly rozhovor. Denik
Pravo dava i vkomentéfich prostor CSSD (komentar $éfa CSSD Jifiho
Paroubka a komentar stinového ministra financi Bohuslava Sobotky), jednou se

komentar z pera CSSD ale objevil i v Hospodafskych novinach.
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Tabulka 3.0 Autor ¢élanku v Hospoda Fskych novinach v roce 2007

Autor Pocet jednotek Procentni podil
CTK 4 8,70

Redaktor 35 76,09

CTK a redaktor 1 2,17

Ostatni 6 13,04

Celkem 46 100,00

Dil€i zavér:

V roce 2007 zverejnily ve sledovaném obdobi Hospodarské noviny 46 ¢lankd,
z nichz 35 bylo signovano jménem redaktora, coz pfedstavuje vic jak tfi ¢tvrtiny
v3ech textd. Jeden text byl signovan Ceskou tiskovou kancelafi a jménem
redaktora, Ctyfi pak jen tiskovou agenturou — coz v disledku znamena prevzeti
zpravy z agenturniho servisu bez vétSich Oprav a bez zasahu redaktora
(rozhovor, osobni navstéva mista apod.) Z vySe uvedeného se da vyvodit, Zze
tématu rozpoctu prikladaji Hospodarské noviny urcitou dalezitost, a proto je na
nich nutny autorsky podil. Sest text(i bylo zahrnuto do kategorie ostatni, patfi
sem dva komentafe ekonoma AleSe Michla, komentaf ekonoma Pavla Kohouta,
komentaF $éfa Scia Ondfeje Stefla, dopis &tenafe a text v pfiloze Vanoce

special od Venduly Seibertové ze spoleénosti Deloitte.

Tabulka 3.1 Autor ¢élanku v Hospoda Fskych novinach v roce 2008

Autor Pocet jednotek Procentni podil
CTK 4 6,06

Redaktor 58 87,88

CTK a redaktor - -

Ostatni 4 6,06

Celkem 66 100,00
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Diléi zaveér:

V roce 2008 byla situace v Hospodafskych novinach podobna. Z celkem 66
publikovanych textd na téma rozpocet jich bylo skoro devadesat procent,
presné 58 textd, signovano jménem redaktora, &tyfi pak Ceskou tiskovou
kancelafi a Ctyfi texty spadly do kategorie ostatni. Tyto Ctyfi texty zahrnuji
komentar Bohuslava Sobotky, dopis ¢tenéfe, komentaf ekonoma Davida Marka

a komentar ekonoma Tomase Sedlacka.

Tabulka 3.2 Autor élanku v Pravu v roce 2007

Autor Pocet jednotek Procentni podil
CTK 1 1,22

Redaktor 73 89,02

CTK a redaktor - -

Ostatni 8 9,76

Celkem 82 100,00

Dil€i zavér

Denik Pravo v poslednim d&tvrtleti roku 2007 zvefejnil 82 ¢&lanka, které se
vztahovaly k tématu Ceského statniho rozpodétu, z toho u 73 byl uveden jako
autor redaktor listu — coZz pFedstavuje téméf devadeséat procent ze vSech
otisténych &lankd. Jeden &lanek byl pfevzat ze zpravodajského servisu CTK, 8
Clankl pak se vzhledem k autorstvi zafadilo do kategorie ostatni. Z téchto osmi
¢lankl je jeden od ekologického poradce Jifiho Hanzlicka, dva komentafe od
poslance Bohuslava Sobotky, jeden od poslance Zderika Ji€inského, jeden
komentar od ptedsedy CSSD Jifiho Paroubka, jeden od stinového ministra
Skolstvi Jifiho Havla a dva ¢lanky byly otistény v pfiloze Penize od statu a jak

na né a nebyly signovany.
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Tabulka 3.3 Autor élanku v Pravu v roce 2008

Autor Pocet jednotek Procentni podil
CTK 5 7,04

Redaktor 54 76,06

CTK a redaktor 9 12,68

Ostatni 3 3,66

Celkem 71 100,00

Dil€i zavér:

V poslednim c¢tvrtleti roku 2008 publikovalo Pravo celkem 71 ¢lanku, které se
ur€itym zpusobem vztahovaly ke statnimu rozpoctu, z toho u 54 byl jako autor
uveden redaktor. | kdyZ tomu tak bylo u mensiho poctu ¢lankl, nez predchozi
rok, i tak byl podil téchto ¢lankd na jejich celkovém poctu vic nez tfictvrtinovy.
P&t texth bylo gisté prevzato z Ceské tiskové kancelafe, dalsich devét bylo
signovano jak agenturou CTK, tak jménem redaktora. Tfi lanky spadly pak do
kategorie ostatni - jeden komentaFr byl od predsedy CSSD Jitiho Paroubka,
jeden od ekonoma Jana Mladka a jeden od naméstka ministra financi lvana

Fuksy.

Porovnani mezi deniky bez ohledu na rok

Z vySe uvedenych tabulek vyplyva, Ze jak v Hospodafskych novinach, tak v
Pravu byl v obou sledovanych letech autorem ¢lanku vénovanému rozpodctu
z pfevazné veétsiny redaktor listu. Pouze v minimalnich pfipadech deniky otiskly
texty signované Ceskou tiskovou kancelafi, tj. texty, které jsou prevzaté
z agenturniho servisu a minimalné upravované. Domnivame se, Ze oba deniky
prikladaly tématu rozpoctu duilezitost, a proto zvolily pravé tento zplsob

informovani.
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Tabulka 4.0 Zminka o rozpo €tu v Hospoda Fskych novinach v roce 2007

Zminka Pocet jednotek Procentni podil
1. odstavec 28 60,87

2. a dalSi odstavec 18 39,13

Celkem 46 100,00

Dil¢i zaveér:

Ze 46 clankd, které Hospodarské noviny otiskly v poslednim Ctvrtleti roku 2007
a které se vztahovaly k tématu statniho rozpoctu, byl v nadpolovi¢ni vétSiné
Clankl, presné ve 28, zminén Cesky statni rozpoc€et hned v prvnim odstavci.
Z toho vyvozujeme, Ze pro vétSinu nami nalezenych ¢&lanka bylo téma rozpodtu
dominantni, nebot byl zminén hned na zacatku textu. Ve zbylych 18 textech byl

rozpoCet zminén pozdéji, nez v prvnim odstavci; tyto ¢lanky tedy nemély jako

hlavni téma projednavani statniho rozpoctu, pouze na rozpocet odkazovaly.

Tabulka 4.1 Zminka o rozpo €étu v Hospoda Fskych novinach v roce 2008

Zminka Pocet jednotek Procentni podil
1. odstavec 28 42,42

2. a dalSi odstavec 38 57,58

Celkem 66 100,00

Diléi zaveér:

V roce 2008 tomu bylo u Hospodarskych novin naopak. Vic jak polovina ¢lanka,
pfesné 38 textu, na téma rozpoctu odkazovala. 28 textl z celkovych 66

zminovalo Cesky statni rozpocet v prvnim odstavci.
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Tabulka 4.2 Zminka o rozpo €tu v Pravu v roce 2007

Zminka Pocet jednotek Procentni podil
1. odstavec 45 54,88

2. a dalSi odstavec 37 45,12

Celkem 82 100,00

Diléi zaveér:

V deniku Pravo bylo v poslednim c¢tvrtleti roku 2007 publikovano celkem 82
¢lanku, které se vztahovaly k éeskému statnimu rozpoctu. Z téchto ¢lanku bylo
vic jak padesat procent téch, pro které byl rozpo¢et dominantnim tématem — ve
45 bylo na rozpocet odkazovano hned v prvnim odstavci textu. Zbylych 37

¢lankd na statni rozpocet odkazovalo az v druhém ¢&i dalSim odstavci.

Tabulka 4.3 Zminka o rozpo €tu v Pravu v roce 2008

Zminka Pocet jednotek Procentni podil
1. odstavec 38 53,52

2. a dalSi odstavec 33 46,48

Celkem 71 100,00

Dil€i zaver:

V roce 2008 byla situace u deniku Pravo obdobna. Rovnéz vic jak polovina
z celkem 71 publikovanych textl v poslednim &tvrtleti na téma rozpocet na néj
odkazovala hned v prvnim odstavci (38 ¢lankl), 33 ¢lanku pak rozpocet
zmifovalo v jiném nez prvnim odstavci a da se predpokladat, Ze v téchto

pfipadech nebyl rozpoet dominantnim tématem.
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Tabulka 5.0 Téma €lanku v Hospoda Fskych novinach v roce 2007

Téma Pocet jednotek Procentni podil
PFed hlasovanim - -

Hlasovani 15 32,61

Medvéd 5 10,87

Ostatni 26 56,52

Celkem 46 100,00

Dil€i zavér:

Hospodarské noviny se vroce 2007 ve sledovaném obdobi ani jednou
nevénovaly statnimu rozpoctu pfed jeho hlasovanim. Patnact clankd se
zabyvalo hlasovanim, at uz prvnim, nebo druhym &tenim, pét publikovanych
textu se vztahovalo k porcovani medvéda. Vic jak polovina publikovanych textd,
presné 26 clanka z celkovych 46, se k ¢eskému statnimu rozpoctu vztahovalo

Vv jiné souvislosti, nez k vySe uvedenym tfem kategoriim.

Témata, kterd se nejCastéji objevovala v kategorii ostatni, by se dala rozdélit do
Gtyr hlavnich okruhd:

- hospodareni statu v aktuédlnim roce (tzn. jak skoncilo hospodarfeni statu
v aktuélnim roce ke konci kalendarniho mésice a v jaké vySi je odhadovan
schodek za cely rok)

- pfirovnani (statni rozpocCet jako pfimér k ur€itému financnimu objemu —
napfiklad v otdzce privatizace Letisté Ruzyné je pfipadny vynos pfirovhan svou
vySi ke statnimu rozpoctu)

- dopad na statni rozpocet, at’ uz pozitivni ve smyslu, Ze rozpocet uSetfi, nebo
negativni ve smyslu, Ze dana véc bude pro rozpocet zatéz (napf. problematika
starnuti populace a stim spojena nutnost dichodové reformy, pujcky pro
vysokoskolaky od Evropskeé investi¢ni banky aj.)

- prosty odkaz (napf. jsou v textu vypsani vSichni poslanci — pfebéhlici v historii
Poslanecké sné&movny Ceské republiky, znichZz jeden nepodpofil statni

rozpocet pro rok 1996)
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Tabulka 5.1 Téma ¢€lanku v Hospoda Fskych novinach v roce 2008

Téma Pocet jednotek Procentni podil
Pfed hlasovanim 2 3,03

Hlasovéani 17 25,76

Medveéd 4 6,06

Ostatni 43 65,15

Celkem 66 100,00

Dil€i zavér:

| v roce 2008 byla vic jak polovina z publikovanych ¢lanku, které ve sledovaném
obdobi zminovaly desky statni rozpocet, takovych, které na rozpocet
odkazovaly v jiné souvislosti, nez je hlasovani v Poslanecké snémovné C¢i
poslanecké porcovani medvéda. Takovych ¢&lanka bylo celkem 43, coz
predstavuje Sedesatipétiprocentni podil z celkem uverejnénych ¢lankd v naSem
vzorku. Dva ¢lanky byly otistény jesté pfed samotnym hlasovanim ve
snémovné, Ctyfi ¢lanky se vztahovaly k porcovani medvéda a 17 textl se

vztahovalo pfimo k hlasovani zakonodarcu.

Témata, ktera se nej¢astéji objevovala v kategorii ostatni, by se dala rozdélit do
péti hlavnich okruhu:

- hospodareni statu v aktualnim roce (tzn. jak skoncilo hospodafeni statu
v aktuélnim roce ke konci kalendarniho mésice a v jaké vySi je odhadovan
schodek za cely rok)

- pfirovnani (napf. Ceské farmaceutické firmé se podafilo ziskat investora,
hodnota fuzi a akvizic se pfirovnava k velikosti rozpoctu; ztrata Bernarda
Madoffa je velka jako Cesky statni rozpocet)

- dopad na statni rozpocet, at uz pozitivni ve smyslu, Ze rozpocet uSetfi, nebo
negativni ve smyslu, Ze dana véc bude pro rozpocet zatéz (napf. zda rozpocCet
zvladne snizZeni urokovych sazeb, problematika nezaméstnanosti, zda je statni

podpora na stavebni spofeni pro rozpocCet Unosna, snizeni sazby DPH;
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rozpoCtu naopak ,ulevi“ sestéhovani ministerstva priimyslu nebo plan viady
zestihlit kapitolu uréenou pro zemeédélstvi)

- prosty odkaz (napf. Ustavni soud schvalil Lisabonskou smlouvu, ale
snémovna se ji zabyvat nebude, protoze prioritou je rozpocet ¢i policie obvinila
poslance Petra Wolfa, ktery mj. podpofil statni rozpo€et a pomohl tak koali¢ni
vladé Mirka Topolanka)

- realnost navrhovaného/schvéaleného rozpoctu vzhledem k hospodaiské krizi a
s tim souvisejicim horSim vyvojem ekonomiky, nez sjakym byl rozpocet

sestaven (napF. &lanek z 1. 12. 2008 Analytici v&sti Cesku propad)

Porovnani Hospoda Fské noviny 2007 a 2008

Co se typl ¢lankd uverejnénych v Hospodarskych novinach v letech 2007 a
2008 tyka, hlavni rozdil se da vysledovat v kategorii ostatni, kam spadaly
¢lanky, které odkazovaly na statni rozpocet, ale zaroven se nezabyvaly
samotnym hlasovanim. V roce 2007 se daly hlavni témata z kategorie ostatni
rozdélit do Ctyf skupin (hospodareni statu v aktualnim roce, dopad na statni
rozpocet, pfirovnani a zminka), vroce 2008 ale vyvstala z analyzovanych
¢lanka jesté jedna kategorie — redaktofi & komentatofi se zamysleli nad tim,
jestli je statni rozpoCet navrhovany pro nasledujici rok realny, vzhledem
k hospodarské krizi, a Zze ho bude tfeba revidovat. O rok predtim se zadny

¢lanek podobného typu v Hospodarskych novinach neobjevil.
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Tabulka 5.2 Téma ¢lanku v Pravu v roce 2007

Téma Pocet jednotek Procentni podil
PFed hlasovanim 4 4,88

Hlasovani 40 48,78

Medvéd 5 6,10

Ostatni 33 40,24

Celkem 82 100,00

Dil€i zavér:

Na rozdil od Hospodarskych novin, vroce 2007 ve sledovaném obdobi se
z celkovych 82 ¢lank( nejvétsi podet vénoval hlasovani o statnim rozpoétu CR.
Takovych ¢lanku otisklo Pravo 40, coZ predstavovalo necelych padesat procent
z celkovych 82 ¢lanku. 4 ¢lanky byly uverejnény pred samotnym hlasovanim a
pét textl se vénovalo porcovani medvéda. Zbylych 33 textll pak na rozpocet

odkazovalo v jiné souvislosti nez ve vySe uvedenych.

Témata, kterd se nejCastéji objevovala v kategorii ostatni, by se dala rozdélit do
Gtyr hlavnich okruha:

- hospodareni statu v aktuédlnim roce (tzn. jak skoncilo hospodarfeni statu
v aktualnim roce ke konci kalendarniho mésice a v jaké vysSi je odhadovan
schodek za cely rok)

- pfirovnani (u privatizace Letisté Ruzyné je pfipadny vynos pfirovnan svou vysi
ke statnimu rozpoctu)

- dopad na statni rozpocet, at uz pozitivni ve smyslu, Ze rozpocet uSetfi, nebo
negativni ve smyslu, Ze dana véc bude pro rozpocet zatéz (napf. materska,
snizeni dani pro podnikatele, navrh, aby stat platil alimenty za otce, ktefi nepini
vyZivovaci povinnost, navySeni poctu ¢eskych vojaki v zahrani¢nich misich i
majetkové vyrovnani statu s cirkvemi; stat naopak uSetfi, pokud slouci dvé
statni agentury nebo Ze platy statnich zaméstnancl porostou pomaleji)

- prosty odkaz (napf. ¢lanek z 18. 10. 2007 Zeleni v izolaci — komentar o situaci

uvnitf Strany zelenych, zminka o rozpoc¢tu marginalni)
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Tabulka 5.3 Téma ¢lanku v Pravu v roce 2008

Téma Pocet jednotek Procentni podil
Pfed hlasovanim 7 9,86

Hlasovéani 22 30,99

Medvéd 2 2,82

Ostatni 40 56,34

Celkem 71 100,00

Dil€i zavér:

V roce 2008 se situace u Prava zménila. Z celkem 71 ¢&lanku, které Pravo
otisklo v poslednim ¢tvrtleti tohoto roku a které se ke statnimu rozpoctu
vztahovaly jakymkoliv zplsobem, jich vic nez polovina — pfesné 40 — byla
takovych, které statni rozpodet CR zmifiovaly v jinych souvislostech, nez je
hlasovani nebo porcovani medvéda. Pfed tim, neZz se rozpocet projednaval
v Poslanecké snémovné v prvnim ¢teni, uvefejnilo Pravo sedm ¢lankd,
samotnému hlasovani se vénovalo 22 ¢lankd a porcovani medvéda pak dva

clanky.

Témata, ktera se nej¢astéji objevovala v kategorii ostatni, by se dala rozdélit do
Gtyr hlavnich okruhd:

- hospodareni statu v aktualnim roce (tzn. jak skoncilo hospodafeni statu
v aktuélnim roce ke konci kalendarniho mésice a v jaké vySi je odhadovan
schodek za cely rok)

- dopad na statni rozpocet, at’ uz pozitivni ve smyslu, Ze rozpoc€et uSetfi, nebo
negativni ve smyslu, Ze dana véc bude pro rozpocet zatéz (napf. financovani
vyzkumného centra v Brné, prodlouzeni terminu, kdy dojde k deregulaci najmda,
nové vlaky pro Ceské drahy, snizeni firemnich danf; naopak by rozpog&et nemél
zatizit vladni navrh, aby se 30. €erven stal vyznamnym dnem)

- prosty odkaz (statni rozpoCet a dariové novely budou platit od 1. ledna)

- realnost navrhovaného/schvéaleného rozpoctu vzhledem k hospodaiské krizi a

s tim souvisejicim horSim vyvojem ekonomiky, nez sjakym byl rozpocet
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sestaven (napf. ¢lanek z 13. 12. 2008 Klaus: Rozpocet je z fiktivnich Cisel —

prezident Vaclav Klaus se domniva, Ze rozpoCet by se mél kvali krizi revidovat)

Porovnani Pravo 2007 a 2008

Co se typu &lanka uverejnénych v Pravu v letech 2007 a 2008 tyka, hlavni
rozdil se da vysledovat v kategorii ostatni, kam spadaly d¢lanky, které
odkazovaly na statni rozpocet, ale zaroven se nezabyvaly samotnym
hlasovanim. V roce 2007 se daly hlavni témata z kategorie ostatni rozdélit do
Ctyf skupin (hospodareni statu v aktuéalnim roce, dopad na statni rozpocet,
pfirovnani a zminka), vroce 2008 stejné jako u Hospodarskych novin ale
vyvstala z analyzovanych C¢&lanka jeSté jedna kategorie — redaktofi Ci
komentéatofi se zamysleli nad tim, jestli je statni rozpocet navrhovany pro
nasledujici rok reélny, vzhledem k hospodarské krizi, a Ze ho bude tfeba
revidovat. O rok predtim se Zadny ¢lanek podobného typu v Pravu neobijevil.
Také vroce 2008 vypadla kategorie pfirovnani, to ale nepovaZzujeme za

zasadni a neni zde nutné hledat néjaké priciny.
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3.9.1. Hospoda Fska krize

Na vzorku ¢lankl vztahujici se k rozpoctu budeme dale zkoumat vyskyt slova
krize, omezime se tedy pouze na HN a PR v roce 2008 . Pro toto zjisténi byla
opét pouzita databaze Newton.

V roce 2008 otiskly Hospodarské noviny celkem 23 ¢&lankd, ve ktery se
objevilo slovo krize a zaroven bylo z ¢lanku beze vsi pochyb jasné, Ze se hovofri
0 svétové hospodarské krizi. Celkem nas zkoumany vzorek ¢ital 66 ¢lanku,

podil téch, které hovofi o rozpoctu i o krizi tedy €ini 34,85 procent.

01.10.08 Rozpocet

01.10.08 Jedeme na horské draze: nevystupujte za jizdy

02.10.08 TFi ofiSky pro Kalouska a cely kabinet

06.10.08 MoZné vas zklamu: krize nAm nehrozi

06.10.08 Jsme ostrovem v mofi nejistoty, tvrdi Kalousek

10.10.08 Financni injekce I. Q. A je z Japonska

10.10.08 V srpnu stavebni firmy v Cesku polevily

14.10.08 Jak se Cesko vyrovnava s krizi po padu banky Lehman Brothers
17.10.08 Ma stat privatizovat firmy v dobé&, kdy hrozi ekonomicka krize?
17.10.08 Pfipravme podniky k prodeji, ale poCkejme na cenu

22.10.08 Vybuch ve snémovné

23.10.08 »Topolanek ma dékovat za kazdé rano«

20.11.08 Jachta na rozboufeném mofi aneb O krizi a koruné

26.11.08 Tlusty a spol. opét pokofili Topolanka

03.12.08 Klesnou dané - kvuli krizi

04.12.08 Rozpocet projde, koalice m& dost hlasu

05.12.08 Reformy jesté Zadnou viadu nepolozily

10.12.08 RUst ekonomiky se pfiblizi nule

11.12.08 Kalousek riskuje dluh 140 miliard

11.12.08 »Argumenty o vySi deficitu jsou plky«

15.12.08 Paroubek ma svuj plan proti krizi: zlevnit jidlo

29.12.08 Nejvétsi omyly letoSniho roku: Ropa za 200 a Paroubek v kouté
31.12.08 Skoncil ¢erny rok 08, rok »padu penéz«
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V roce 2008 otisklo Pravo celkem 29 ¢lankd, ve ktery se objevilo slovo krize a

zaroven bylo z ¢lanku beze vsi pochyb jasné, Ze se hovofi pravé o svétové

hospodarskeé krizi. Celkem nd$S zkoumany vzorek ¢ital 71 ¢lankd, podil téch,

které hovofi o rozpoctu i o krizi je tedy, €ini tedy necelou polovinu, pfesné 40,85

procent.

01.10.08
03.10.08
04.10.08

06.10.08
11.10.08

14.10.08
15.10.08
23.10.08
23.10.08
23.10.08
23.10.08
25.10.08

30.10.08
31.10.08
01.11.08

26.11.08
27.11.08
27.11.08
03.12.08
04.12.08
04.12.08
05.12.08
09.12.08
11.12.08

CSSD rozpoget nepodpofi

Kalousek: vyjimecné dobré ¢asy konci

V popisu prace mam nestrasit lidi krizi, fika ministr Miroslav
Kalousek

Zeman: Je tfeba odstranit krustu recyklovanych politickych tvari
Evropé to za¢iname oslazovat, az je z toho hofko, fika Bohuslav
Sobotka

VIady musi pfi feSeni krize kooperovat

Vanoce pfichazeji v fijnu

Kampan pfi zatemnéni

Kalousek: na davky a platy nesahneme

Rozpocet ve Snémovné proSel az na druhy pokus

Skromach: Ve vélce by Wolfa postavili ke zdi

Hovorka: Pokud se vlada nepouci, pfisté budu hlasovat pro
neddveéru

Rozpocet se rozporcuje i letos

Bude méné penéz, ekonomika vzroste jen o 3,7 procenta
Ekonom Jan Mladek: Topolankova viada je pro tuto zemi pomérné
dost nebezpecna

Poslanci chtéji rozporcovat témér dvé miliardy

Cerny Gterek predvanoéni

Jsme na prahu vladni krize, varuje Paroubek

Topolanek: Bude-li treba, zvySime penze, platy i schodek
Necas chce pfidat statnim zaméstnancim 2,7 miliardy

ODS Sokovala Snémovnu: firemni dané na 15 procent
Paroubek: VIada by méla fici, Ze bude chybét az 60 miliard
Svejnar: Krize dopadne tvrdé na CR pristi rok

Prebéhlici pomonhli vladé protlacit rozpocet
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13.12.08 Pohled do tunelu

13.12.08 Kalousek: Topolankovi rad fikam Séfe
13.12.08 Rozpocet mé jediny problém. Je virtuélni.
13.12.08 Klaus: Rozpocet z fiktivnich Cisel

15.12.08 Necas: Schodek rozpoctu by nemél pfesahnout 70 miliard

Dil¢i zaveér:

Denik Pravo otiskl v poslednim ctvrtleti roku 2008 vice C¢&lankl, které
pojednavaly o statnim rozpoétu Ceské republiky a zarovert o svétové
ekonomické krizi, nez tomu tak bylo u Hospodarskych novin. Pravo publikovalo
celkem 29 takovych ¢lanku, kdezto Hospodarské noviny 23. U Prava tvofil podil
takovychto ¢lankd na naSem vybérovém souboru necelych 41 procent, u
Hospodarskych novin byl tento podil zhruba 35 procent. Z vySe uvedeného se
neda vyvodit obecny zavér, jak jeden nebo druhy denik informoval o
hospodarské krizii Pokud se zaméfime na to, jestli byla zmihovana
hospodarska krize v souvislosti se statnim rozpoc¢tem, tak u obou periodik tomu
tak bylo, nikoliv dominantné, ale ani marginalné. Domnivame se Ze analyza
toho, jak zminuji hospodarskou krizi tato periodika a ostatni ¢eska média vibec,
by se neméla omezit na jedno téma — jako v této praci statni rozpocet — ale

méla by byt pojata komplexné ve vSech souvislostech.

-03-



3.10. Kvalitativni vyzkum

Zde byl vzorek zuzen na vydani denik bezprostfedné poté, co rozpocty pro rok
2008 a 2009 byly schvaleny. Vzorek ¢&ita celkem 12 ¢lankd — Pravo z roku 2007
tfi ¢lanky, HN vtomtéz cCtyfi ¢lanky, v roce 2008 mélo Pravo jeden c¢lanek,
Hospodaiské noviny pak &tyfi.

Zde budou zkoumani aktéfi (ekonomové, agentury, politici), titulky a
hodnoceni na Skale negativhé - pozitivné - neutralng, s pfihlédnutim
k hodnoceni statniho rozpoctu. Vzorek bude déle jeSté zGzZen na ty ¢lanky, které

pojedndvaji o statnim rozpoctu a zaroven o hospodarskeé krizi.

Pravo 2007
6. 12. Rozpocet schvalen, nedlivéra viadé Snémovnou neproSla
6. 12. Poslankyné se zlobi na ministra za to, Ze z ni udélal muze

6. 12. Topolankova zkouSka

Hospoda fské noviny 2007

6. 12. Topolanek méa duveéru i rozpocet
6. 12. Stéat Setfi na davkach a na platech
6. 12. Batoh v zrcadle

6. 12. Vzpurnd Jakubkova: Mozna jsem az komicka

Pravo 2008

11. 12. Piebéhlici pomohli viadé protladit rozpocet

Hospoda fské noviny 2008

11. 12. »Argumenty o vysi deficitu jsou plky«
11. 12. Rozpocet tdpe tmou

11. 12. Kalousek riskuje dluh 140 miliard

11. 12. Co schize, to mimoradny zazitek
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3.10.1. Titulky

2007

Pravo vroce 2007 otisklo den po schvaleni rozpoctu tfi texty, Hospodarské
noviny pak c&tyfi. Hlavni zprdva o schvéleni rozpoltu méla u Prava nadpis
Rozpocet schvalen, neddvéra vliadé Snémovnou neprosla. To vyvolava
predstavy o tom, Ze jedna véc se podafila, druh&a nikoliv, tedy Ze schvaleni
rozpoCtu je pozitivni, a Ze vysloveni neduvéry viadé Mirka Topolanka se
nezdafilo. Naproti tomu Hospodéafské noviny hlavni text o schvaleni rozpoctu
nadepsaly Topolanek ma ddvéru i rozpocet, coz diky neuZitému zaporu
vyzniva, ze se podafily dvé pozitivni véci. Ani jeden denik nevypichl v titulku to,
jaky rozpocet je &i néjaky jeho parametr. Dale Pravo uvefejnilo text s nazvem
Poslankyné se zlobi na ministra za to, Ze z ni udélal muze, z ¢ehoz ctenar
nemulze vlabec vyvodit, Zze se text vztahuje ke statnimu rozpoctu (Clanek
pojednava o tom, Ze ministr dopravy Ale$ Rebi¢ek poslal dopis poslankyni Vére
Jakubkové dopis, ve kterém reagoval na jeji pozménovaci navrhy ke statnimu
rozpodtu, a ktery uzavrel oslovenim ,Vazeny pane mistopfedsedo”. Komentar
Topolankova zkouska indikuje, Ze hlasovani ve snémovné nebylo jednoduché
a bylo v podstaté o byti a nebyti viady a premiéra Mirka Topolanka. Komentar
Hospodaiskych novin s nazvem Batoh v zrcadle, ktery analyzuje pfijaty
rozpocet, je opét pro nahodilého &tenafe nesrozumitelny. Rozhovor s Vérou
Jakubkovou Vzpurna Jakubkova: Mozna jsem az komicka naznacuje
neposlusnost koali¢ni poslankyné za Stranu zelenych Véry Jakubkove, ktera
vyhroZovala, Ze statni rozpocet nepodpofi a nakonec tak i ucinila. Stat Setfi na

davkach a platech naznacuje dopad schvaleného rozpoctu na obc¢any.

2008

Pravo otisklo pouze jeden text, ktery se vénoval schvaleni statniho rozpoctu pro
rok 2009, s nazvem Prebéhlici pomohli viadé protlacit rozpocet. Hospodarské
noviny mély text s titulkem Kalousek riskuje dluh 140 miliard. Titulek Prava
indikuje, Ze nebylo jisté, zda se podafi rozpocCet schvalit, a Ze koalice sloZzena
z poslanc ODS, KDU-CSL a Strany zelenych potfebovala k prosazeni

rozpoCtu i hlasy opozi¢nich ¢€i nezafazenych poslanci. Tedy Ze hlasovani
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nebylo pfedem jasné a Ze opozice byla zasadné proti navrzenému rozpoctu.
Byti a nebyti statniho rozpoctu je redukovano na souboj politickych stran; neni
dalezité, sjakym deficitem statni rozpocet pocita ¢i dalSi jeho parametry.
predpokladanou vySi deficitu — Kalousek riskuje dluh 140 miliard. Déle k tématu
Hospodarské noviny uverejnily tfi ¢lanky s nazvy Argumenty o vysi deficitu jsou
plky, Co schdze, to mimoradny zazitek a Rozpocet tape tmou. Prvni je rozhovor
s ministrem financi Miroslavem Kalouskem, opét je pro denik kliCova informace
o vysSi predpokladaného statniho deficitu. Co schuze, to mimoradny zazitek
indikuje podobny diskurz, jako titulek Prava — tj. déni v Poslanecké snémovné.
Komentar Rozpocet tape tmou pak opét odkazuje na samotny rozpocet,

respektive jeho hodnoceni.

Dil¢i zaveér

Z vySe uvedeneho vyvozujeme, Ze denik Pravo pohlizi na statni rozpocet jako
na souboj koalice a opozice, kde neni dulezité, o co dvé zu&astnéné strany
soupefi, ale kdo vyhrav4, nebot ani vjednom titulku nebyl zminén néktery
Z parametru statniho rozpodtu, naopak denik Hospodarské noviny alespon u
dvou textd naznacuje vysi statniho dluhu. Nejde tedy zde o to, kdo uspél, ale

9%

jaky je vysledek, jak tedy bude v pfFistim roce vypadat hospodareni statu.
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3.10.2. Akté Fi a mluv €i

2007

Denik Pravo ve ¢lancich bezprostfedné vydanych po schvaleni statniho
rozpoctu zminoval tyto osoby: premiér Mirek Topolanek (ODS), pfebéhlici z fad
CSSD Milos Melgak a Michal Pohanka, poslanec CSSD Petr Wolf, ministr prace
Petr NeCas (ODS), poslankyné Strany zelenych Véra Jakubkova, poslanec
CSSD Miroslav Svoboda, pfedseda Strany zelenych Martin Bursik, poslankyné
zelenych Katefina Jacques, ptedseda CSSD Jifi Paroubek, ministr financi
Miroslav Kalousek (KDU-CSL), ministr dopravy Ale$ Rebigek, predseda KDU-
CSL Jifi Cunek, ministr Skolstvi Ondfej LiSka, poslanec KDU-CSL Ludvik
Hovorka. Ani vjednom ze tfi uvefejnénych ¢lankd nevystupoval kromé
zminénych politikd ekonom ¢i jiny odbornik. U Hospodarskych novin vystupuje
kromé& vy3e uvedenych jesté poslanec CSSD Bohuslav Sobotka, rektor VSE
Richard Hindls, ministr zdravotnictvi Tomas Julinek, dale naméstek ministra

financi Eduard Janota, analytik UniCredit Bank Pavel SobiSek.

2008

V deniku Pravo vystupuji tyto osoby: Vlastimil Tlusty (ODS), Juraj Raninec
(nezarazeny), Jan Schwippel (nezafazeny), Véra Jakubkova (SZ), Olga Zubova
(SZ), ptebéhlici z CSSD Milo§ Melgak, Michal Pohanka, EvZzen Snitily a Petr
Wolf. Pravo vyjmenovalo vSechny ,sporné“ poslance, u kterych nebylo jisté, jak
budou hlasovat, ¢i byl pfedpoklad, Ze budou hlasovat jinak, nez jejich matefské
strany. Dale list zmifuje Séfa nejsilnéjSi opozi¢ni strany Jifiho Paroubka
(CSSD), opoziéniho poslance KSCM Pavla Kovéfika, ministra financi Miroslava
Kalouska (KDU-CSL), poslance CSSD Bohuslava Sobotku, ministra prace
Petra Nedase (CSSD) a premiéra Mirka Topolanka. Vsichni aktéfi & mluvéi jsou
politici. Naproti tomu Hospodafské noviny zmiduji i jiné osoby — ekonoma
UniCredit Bank Pavla Sobiska ¢i naméstka ministra financi Eduarda Janotu,
nebo také zahrani¢ni politiky — némeckou kancléfku Angelu Merkelovou i

amerického prezidenta Baracka Obamu.
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Diléi zaveér

Zatimco denik Pravo zminuje ve svych ¢lancich vyhradné politiky, a to ¢eské
provenience, denik Hospodarské noviny i ve cClancich, které jsou o ¢eském
statnim rozpoctu, nevaha davat do souvislosti i jevy odehravajici se v zahranici
— s aktéry tamni politiky, opét zde vystupuji odbornici, ktefi komentuji Ci

vysvétluji dopady schvaleného statniho rozpoctu, €i lidé z verejné sféry.
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3.10.3. Hodnoceni

2007

PFfi hodnoceni rozpoctu v roce 2007 pouZilo Pravo tato substantiva €i slovni
spojeni: Jifi Paroubek oznacil rozpocet za utok na deset miliond obcand,
Kalousek uved|, Ze schvaleni rozpoctu je vyrazny signal o stabilité a dobrou
roku, vyjimeény rozpocCet tenké koali¢ni vétSiny, prvni rozpocet ministra
Kalouska, neni revoluéni, negativni trendy pozastavuje, nenastavuje zadneé
nové trendy, nekomplikuje Zivot tém, ktefi nechtéji pracovat, je to rozpocet,
ktery umozni Topolankovi rok v klidu viadnout.

2008

PFfi hodnoceni rozpoctu denik Pravo pouZil tato slova &i slovni spojeni: je to
nejhorsi rozpodet v dégjinach Ceské republiky, nerealisticky rozpodet, jde o
namalovana virtualni c¢isla — tedy veskrze negativni substantiva. Takto
nehodnotil ale samotny denik, ale jednotlivi aktéfi — Vlastmil Tlusty, Jifi
Paroubek a Pavel Kovacik. Denik Hospodarské noviny rovnéz pouzil negativni
hodnoceni Vlastimila Tlustého o nejhorsim deficitu v d&jinach Ceska, nicméné
ve vyznamovém opaku, kdyZ komentator deniku Tomas Némecek napsal, Ze
pravé schvaleny rozpocet neni nejhorsi, protoze horSi byl projidajici rozpocet
na rok 2007. Stejny komentator zarovefn napsal, Ze to neni ani rozpocet
s nejhlubSim deficitem, ale je orientacni, tapajici ve tmé, na tekutém pisku.
V jiném textu Hospodarské noviny napsaly, Ze opozice se usnesla, Ze i Spatny
rozpocet mdaze byt k nééemu dobry - a jeji poslanci zadali miliony do svych

regiond.

Dil€i zaver

V roce 2007 se stani rozpocet nehodnotil tolik, jako tomu bylo v roce 2008, kdy
na Ceskou ekonomiku zacal doléhat stin hospodarské krize. Hodnoceni bylo
spiSe neutralni &i pozitivni, ale jeho vyskyt byl miniméalni. O rok pozdé&ji tomu
bylo jinak, hodnoceni se vyskytlo ¢asto. Pravo rozpocCet hodnotilo vyhradné
negativnimi substantivy, Hospodarské noviny je sice pouzily také, ale proto, aby

jejich negativitu vyvratily, nebo s ni polemizovaly.
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3.11. Diskuze

Domnivame se, Ze vyzkum byl Uspésny, pfinesl zajimavé vysledky a zaroven
nastinil moznosti, kudy by se mohly ubirat cesty dalSich vyzkumnika. Dvoji
kontrolou jsme se snaZili eliminovat moznost chyb, které mohly vzniknout pfi
kodovani v kédovaci knize; kazdy vyzkumnik by mél pfi zkoumani naseho
tématu dojit ke stejnym zavéram.

Pfi zkoumani, zda, pfipadné jak se liSi jednotliva periodika v informovani
o ¢eském statnim rozpoctu ve sledovaném obdobi, jsme byli Gspésni. Nalezena
data jsou uvedena v zavéru a beze vSech pochyb jsou platnd pro zkoumany
vzorek. Co se tyka zkoumani vlivu hospodarskée krize na pfikladu informovani o
projednavani statniho rozpoctu, i tady byly nalezeny vysledky. Nicméné téma
vlivu celosvétové hospodarské krize na novinarskou praci je daleko rozsahlejsi
a netyka se jen statniho rozpo&tu Ceské republiky. Domnivame se, Ze tudy by

se mohly ubirat cesty dalSich vyzkumnika.
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3.12. Odpov édi na vyzkumné otazky

1) Informovani o projednavani a schvalovani statnih o rozpo étu Ceské

republiky se v deniku Pravo v letech 2007 a 2008 od  sebe lisi.

Ano, tato hypotéza se potvrdila.

Denik Pravo otiskl v poslednim ¢&tvrtleti roku 2007, tj. od 1. fijna 2007 do 31.
prosince 2007 celkem 82 textl, které se jakymkoliv zplisobem vztahovaly ke
statnimu rozpodtu Ceské republiky. Celkova plocha, kterou denik ve
sledovaném obdobi této problematice vénoval, €inila 312 313 znakud. V roce
2008 pak Pravo ve sledovaném obdobi otisklo celkem 71 ¢&lanku, tedy o
jedenact méné, nez tomu bylo ve sledovaném Cctvrtleti roku 2007, nizsi byl i
pocet znakl — 242 695. Denik se tedy vroce 2008 vénoval problematice

statniho rozpoctu v mensim rozsahu.

Z vyzkumu déle vyplynulo, Ze nejCastéjSim novinovym utvarem, ve kterém je
statni rozpocet zmifiovan, je zprava. Jejich podil na celkovém objemu vSech
publikovanych textd &inil v roce 2007 i v roce 2008 kolem sedmdeséati procent.
Dale byl statni rozpoc€et zmifiovan v rozhovorech, komentéfich i jinych Utvarech,
napfiklad v dopisech ¢tenart. NejcastéjSim autorem ¢lanku je pak redaktor listu,
zpravy Gisté prevzaté z Ceské tiskové kancelafe se objevily v obou letech

vyjimecné.

Hlavni rozdil mezi roky 2007 a 2008 spatfujeme vtom, Zze se vroce 2007
nevyskytovaly v Pravu Clanky, které by pochybovaly o tom, zda je navrhovany
rozpocet pro rok 2008 realny — jako tomu bylo v roce 2008. Tento rok se totiz
objevily ¢lanky, které poukazuji na to, Zze rozpocet byl naplanovan s jinym
vyvojem ekonomiky; respektive Ze rust HDP bude vroce 2009 kvuli
hospodarské knihy nizsi, nez se o¢ekéavalo.
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2) Informovani o projednavani a schvalovani statnih o rozpo étu Ceské
republiky se v deniku Hospod& ¥ské noviny v letech 2007 a 2008 od sebe

liSi.

Ano, tato hypotéza se potvrdila.

Hospodarské noviny otiskly v poslednim &tvrtleti roku 2007, tj. od 1. fijna 2007
do 31. prosince 2007 celkem 46 Cclankd, které se jakymkoliv zpusobem
vztahovaly ke statnimu rozpoétu Ceské republiky. Celkovéa plocha, kterou denik

ve sledovaném obdobi této problematice vénoval, €inila 157 724 znaka.

V roce 2008 otiskly Hospodaiské noviny ve sledovaném obdobi celkem 66
¢lankl, které citaly dohromady 255 270 znak(. Oproti poslednimu Ctvrtleti
pfedchoziho roku to pFedstavuje narust o plnych dvacet ¢lanku, stejné tak
vzrostl i poCet znaku problematice rozpoc&tu vénovanych na 255 270.

Stejné jako v deniku Pravo, i v Hospodaiskych novinach byla nej¢astéjSim
novinovym utvarem, ve kterém je statni rozpo€et zminovan, zprava. Jejich podil
na celkovém objemu vSech publikovanych textd €inil v roce 2007 i v roce 2008
kolem sedmdesati procent. Dale byl statni rozpoc€et zmifovan v rozhovorech,
komentarich i jinych Gtvarech, napfiklad v dopisech &tenaru. | pro Hospodarské
noviny plati, Ze zpravy, které jakymkoliv zpisobem odkazuji na statni rozpocet,
jsou témér vzdy napsané redaktorem listu a nikoliv pfevzaté bez vétSich Uprav

z Ceské tiskové kanceléare.
Rovnéz i v Hospodarskych novinach se objevil oproti pfedchozimu roku novy

typ Clanku, a to takovy, ktery se zamyslel nad nutnosti revize statniho rozpoctu
pro rok 2009 kvuli hospodarské krizi.
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3) Oba deniky se mezi sebou liS§i v rozsahu pozornos ti, ve zplsobu
zpracovani tématu, ve volb é aktér i jejich hodnoceni, a to jak v roce 2007,
tak v roce 2008.

Ano, tato hypotéza se rovnéz potvrdila, i kdyZz se deniky v nékterych bodech
také shodovaly.

Ve sledovaném obdobi roku 2007, tj. v obdobi od 1. fijna 2007 do 31.
prosince 2007, otisklo Pravo téméfr dvakrat vice c&lankd, které jakymkoliv
zpGsobem odkazovaly na statni rozpocet Ceské republiky, stejné tak i podet
znakl vénovanych této problematice byl u Prava témér dvakrat vySsi. Na jednu
stranu toto mizeme oznadit jako prekvapivé, protoZze Hospodarské noviny se
profiluji jako denik pro ekonomiku a byznys — kam projednavani statniho
rozpoCtu bezesporu patfi, na druhou stranu se ale musi vzit v potaz fakt, Ze
Hospodarské noviny vychazi pouze pétkrat v tydnu, kdezto Pravo Sestkrat. Jak
ukazal vyzkum, po odeéteni ¢lanka, které vySly ve sledovaném obdobi
v sobotnich vydanich Prava, se pocet jednotek vtomto listu snizil na 72 a
rozsah textu na 178 557 znakul, coz se co se rozsahu tykd, Hospodarskym
novinam znacné pfiblizilo. To vysvétluleme mimo jiné tim, Ze Pravo v sobotnich
vydanich publikuje pravidelné obsahlé rozhovory.

Co se tyka roku 2008, zde je situace pfesné opacna. Denik Pravo otiskl
méné c¢lankd, neZz tomu bylo v poslednim ctvrtleti roku 2007, naopak
Hospodarské noviny se v poslednim &tvrtleti roku 2008 vénovaly problematice
statniho rozpoctu vice, nez rok predchozi. | tak ale denik Prdvo mél vice
otiSténych ¢&lankd v porovnani s Hospodarskymi novinami (71 ku 66). Pokud
bychom ale opét odecetli ¢lanky publikované v sobotnich wvytiscich Prava,
kterych bylo devét, razem by to byl denik Hospodarské noviny, ktery by mél
vice otisténych ¢lanku s tematikou statniho rozpoctu. Pravu by také klesl pocet
znakl o 65092 na 177603, coz je vyrazné mensi objem textu nez u
Hospodarskych novin.

Celkem otiskl denik Pravo ve sledovanych obdobich 153 textl, které
odkazovaly na statni rozpodet Ceské republiky, kdeZto Hospodarské noviny jen
112.

- 103 -



Co se tyka titulnich stran periodik, i vtom se Pravo a Hospodarské noviny od
sebe lisi. Pravo mélo v roce 2007 na titulni strané deset ¢lankd, které se pfimo
vénovaly projednavani statniho rozpoc€tu na pfisti rok, kdezto Hospodarské
noviny jen Ctyfi. V roce 2008 byla situace opacéna, i kdyz s minimalnim rozdilem.
Pravo meélo na titulni strané celkem pét ¢lanku, které se pfimo vztahovaly
k statnimu rozpoé&tu CR pro rok 2009, Hospodarské noviny celkem $est.

Oba deniky se ale shodly v tom, Ze nejéastéjSim novinovym Gtvarem, ve
kterem byl statni rozpocCet zmifiovan, byla zprava, a to jak vroce 2007, tak
v roce 2008. Ve vSech pfipadech ¢&inil podil zprav na celkové publikovanych
textem pfiblizné sedmdesat procent. Dale obé periodika se tématu statniho
rozpodtu vénovala v rozhovorech, komentéarfich i ostatnich Utvarech, jako jsou
napriklad dopisy ¢tenaru.

Co se tyka rozhovorli, Hospodarské noviny zpovidaly ve sledovanych
obdobich celkem osmkrat politika (Dalibor Strasky — SZ, Véra Jakubkova — SZ,
Pavel BéEm — ODS, Miroslav Kalousek — tehdy KDU-CSL — 2x, Michal Ha3ek —
CSSD, Viastimil Tlusty — ODS, Michal Pohanka — CSSD), dvakrat ekonoma
(Jan Svejnar, Miroslav Singer), jednou pedagoga (Jifi Zlatuska — dékan FI MU)
a jednou védce (Véaclav Paces — Akademie véd). Komentarl bylo devét z pera
redaktord Hospodarskych novin, pét napsali ekonomové (David Marek, Tomas
Sedlacek, AleS Michl — 2x, Pavel Kohout), jeden feditel vzdélavaci spolecnosti
(Ondrej Stefl — Scio) a jeden politik (Bohuslav Sobotka z CSSD).

Denik Pravo ve zkoumanych &tvrtletich 2007 a 2008 uverejnil celkem 21
rozhovord, z &ehoz bylo 17 s politiky (Miroslav Kalousek — tehdy KDU-CSL —
5x, Bohuslav Sobotka — CSSD — 2x, Olga Zubova — SZ — 2x, Ondfej Liska — Sz,
Mirek Topolanek — ODS, Miroslava Némcova — ODS, MiloS Zeman — byvaly
premiér, Anna Curdova — CSSD, Michal Pohanka — CSSD, EvZen Snitily —
CSSD, Ludvik Hovorka — KDU-CSL), jeden s $éfem &kolskych odbor
(FrantiSek Dobsik), jeden s Séfem Statniho fondu dopravni infrastruktury
(Gustav Slamecka) a dva s ekonomy (Jan Svejnar, Jan Mladek). Dale Pravo
otisklo celkem 23 komentaru, z toho bylo 15 od redaktort, Sest od politikd
(Bohuslav Sobotka — CSSD — 2x, Zdené&k Jiginsky — CSSD, Jii Havel — CSSD,
Jifi Paroubek — CSSD — 2x), jeden od ekologického poradce (Jifi Hanzligek) a

jeden od ekonoma (Jan Mladek).
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Z vySe uvedeného vyplyva, Zze denik HospodaFské noviny dava v komentéafich
prostor ekonomdm, ktefi navic pusobi v raznych spole¢nostech (Partners,
CSOB, Raiffeisenbank atd.), kdeZto Pravo vyuZiva spiSe své vlastni redaktory.
V obou letech otisklo ve sledovaném obdobi pouze jeden komentaF od
ekonoma, a tim byl Jan Mladek, ekonomicky expert CSSD. S nim udélal denik i
rozhovor. Oba listy se co se ekonomu tykd, shodly pouze v osobé ekonoma a
nelspé&sného prezidentského kandidata z roku 2008 Jana Svejnara.

Deniky se dale shodly vtom, Ze clanky piSi ze sedmdeséti a vice
procent redaktofi. Textl, které byly &ist& prevzaty z Ceské tiskové kanceléare,
bylo minimum. Z toho vyvozujeme, Ze téma statniho rozpoctu je pro deniky
dalezité a je zde proto nutny autorsky podil.

U obou denikl se v roce 2008 objevil novy typ ¢lanku, a to takovy, ktery
se zamyslel nad nutnosti revize statniho rozpoétu pro rok 2009 kvuli
hospodarské krizi. Rozpocet byl totiz sestaven sjinym odhadem rastu
ekonomiky, nebot se nepfepokladalo, Ze hospodaiska krize zasahne i Ceskou
republiku. V roce 2007 se zadny takovy ¢lanek ani Hospodarskych novin, ani u
Prava neobijevil.

Rozdily mezi deniky jsou také ve volbé titulka, aktér( a také v pouzitém
hodnoceni. Denik Pravo pohlizi na statni rozpocet jako na souboj koalice a
opozice ve snémovné, kdezto Hospodarské noviny kladou vétSi dlraz na
parametry rozpoctu, napriklad vysi schodku. Co se tyka hodnoceni, Pravo
pouZzilo v roce 2008 vyhradné negativni substantiva, Hospodarské noviny sice
také, ale proto, aby s negativitu vyvratily ¢i s ni polemizovaly. Hodnotilo se ale
spiSe v roce 2008, nez vroce 2007, podle naSeho nazoru toto souvisi pravé

s hospodarskou krizi.
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4. Zaver

Tato diplomova préace si kladla za cil zjistit, jak se Ceské deniky, konkrétné
Pravo a Hospodarské noviny, vyrovnaly s pfichodem svétové hospodarské
krize a jak ji zprostfedkovavaly svym d&tenarim, na prikladu projednavani
statnich rozpoétd Ceské republiky pro rok 2008 a 2009. ProtoZe se statni
rozpocet na dany rok schvaluje na sklonku roku predchoziho, zkoumani bylo
podrobeno posledni Ctvrtleti roku 2007 a posledni Ctvrtleti roku 2008.

Pocdatky hospodarské krize se datuji do roku 2007, kdy se jako
problematicky ukazal americky hypotecni trh (finanéni domy poskytovaly
hypotéky i lidem, ktefi neméli na jejich splaceni); na podzim roku 2008 diky
padu nékolika americkych investi¢nich bank propukla krize naplno. Puvodné
finanéni krize prerostla v hospodéafskou a zacCala pronikat i do Evropy. Statni
rozpodet Ceské republiky pro rok 2008 byl posledni, jehoZ se krize nijak
nedotkla.

Stanovena hypotéza, Ze informovani o statnim rozpoétu Ceské republiky
bylo v denicich Pravo a HospodéaFské noviny jiné v roce 2007, neZ v roce 2008,
se potvrdila. Hlavni rozdil spatfujeme v tom, Ze v roce 2007, tedy pfi
schvalovani statniho rozpoétu Ceské republiky pro rok 2008, deniky rozpod&et
jako takovy nikterak nehodnotily. O rok pozdéji, tedy pfi schvalovani statniho
rozpoétu Ceské republiky pro rok 2009, ale oba deniky upozorfiovaly na fakt, Zze
je rozpocet naplanovan s o¢ekavanym ristem ekonomiky, ke kterému ale pravé
vlivem hospodarské krize nemuze dojit, a Ze bude nutné rozpocet zrevidovat,
nebot' je postaven na nerealnych Cislech. Délo se tak jak ve zpravach, tak v
rozhovorech &i komentéfich, kde jako mluvéi vystupovali politici i odbornici z fad
ekonoml a rozpoctu byla pfifazovana rizna substantiva od nejhorSi, pres
virtualni po nerealny.

Potvrdila se i hypotéza, Ze se informovani o projednavani statniho
rozpoctu lisi nejen v ramci jednotlivych let, ale i jednotlivych denikd. Ukézalo se,
Ze ackoliv se Hospodarské noviny profiluji jako denik pro ekonomiku a byznys,
je to naopak Pravo, kdo ma vice ¢lank, které jakymkoliv zpisobem odkazuji na
statni rozpodet Ceské republiky a zéaroven v jednom roce vénovalo

problematice statniho rozpoctu i vétsi rozsah ve smyslu poctu znaka.
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Vysledek vyzkumu ale nelze brat jako rigidni, nebot je tfeba vzit v potaz fakt, ze
Hospodarské noviny vychazi pouze pétkrat v tydnu od pondéli do patku, kdezto
Pravo ma v jednom tydnu Sest vytiskl - v€etné sobotniho vydani.

Dale se deniky liSily ve volbé aktérd v jednotlivych ¢lancich.
Hospodaiské noviny citovaly mnohem vice ekonomy, neZz Pravo, navic
ekonomy z raznych spole¢nosti. Pravo davalo pfednost politikim, a kdyZ zvolilo
jako mluvéiho ekonoma, §lo o ekonomického experta CSSD. Vyzkum také
ukazal, Ze Pravo proces schvalovani statniho rozpoctu interpretovalo jako
souboj levice a pravice ve snémovné (respektive vliadnouci pravice a opozi¢ni
levice, ktera v roce 2008 dopfedu prohlaSovala, Ze rozpocet nepodpofi), kdezto
Hospodarské noviny se spiSe soustfedily na parametry statniho rozpodtu, tedy
na vysi predpokladaného schodku. V tomto bodu denik Hospodarské noviny

potvrdil svoji orientaci na ekonomiku.
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5. English summary

This diploma thesis is called Influence of Economic Depression on Economical
Discourse in Czech Newspapers. Its aim is to describe the discoursive changes
which appeared due to the recession in Czech newspapers Pravo and
Hospodarské noviny when they covered one of the main economic issues -
public budget.

The first part of this thesis attention is paid to the theory of media
representation of reality and its specific components: discourse, ideology,
stereotypes, mythology and intertextuality.

The practical research method combines critical discourse analysis
(CDA) introduced by Norman Fairclough and frame analysis. The main

hypotheses of the research were:

a) quantitative:

1) Covering of the discussion on the approval of the state budget in
Pravo in 2007 and 2008 varied.

2) Covering of the discussion on the approval of the state budget in

Hospodarské noviny in 2007 and 2008 varied.

b) qualitative:

3) Hospodarské noviny and Pravo varied in range of attention, in style of
covering the issue and in selected actors and their textual valuation also in 2007
and 2008.
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