KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socialnich véd

Katedra politologie Institut politologickych studii
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V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!
Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouZkuje navrhovanou znamku, podepiste a odevzdejte!

AUTOR/KA PRACE:

Ptijmeni: Flanderova Linda

NAZEV PRACE: Geopolitick4 analyza Jiho¢inského mote

AUTOR/KA POSUDKU: Andé¢lova Petra

Pracovisté: MUP, KAS

TYP POSUDKU: Posudek vedouciho prace:

Oponentsky posudek: x

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE"

Odpovida Odchyluje se od tezi, |Odchyluje se od tezia |Neodpovida
schvalenym |odchyleni je ale odchyleni neni vhodné a | schvalenym
tezim vhodné a zdivodnéné | v praci zdlivodnéné tezim

1.1. | Cil prace 1

1.2. | Metoda prace 1

1.3. | Struktura prace 1

*® v 14 r
) Oznadte , X vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
witky pro jednotlivé podbody) (max. 1000 znakii).

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou
2.1 |Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 1
2.2 | Pivodnost prace a piinos oboru 1
2.3 | Relativni Gplnost zpracované literatury a informac¢nich zdroji vhodnych 1
pro analyzu zvoleného tématu
2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 2
2.5 | Uroven zpracovéani pouzitych zdroji 1
2.6 | Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a 1
sledované cile

' Vyplitujte &islici na $kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jjednotlivé podbody) (max. 1000 znakii).




3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou
3.1 |Logic¢nost struktury prace 1
3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provdzanost vykladu 2
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 2
3.4 |Dodrzeni citatni normy 1
3.5 | Uroveii poznamkového aparatu 1
3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované poruSovana 1
platné kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost piiloh s ohledem na logiku vykladu a pouzitou 1
argumentaci
3.8 | Graficka uprava textu 1

' Vypliwujte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatedné)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vtky pro
Jjednotlivé podbody) (max. 2000 znakii).

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky, piivodnost téematu a myslenek apod.) (max.
1500 znakai).

Prace je logicky strukturovana a rozsah zpracovanych materialti nadstandardni. Autorka neopominula ani velmi
»cerstvé monografie a ¢lanky, le¢ ponékud postradam chronologicky ramec zpracovavané tématiky (ocividné
zameéiené na soucasnost, resp. posledni dvé dekady). Pres nesporné klady predkladané diplomové prace na mne
tato pasobila mirné chaotickym dojmem /napf. ponorkova zakladna Yulin (str. 38, text a poznamka pod Carou);
zékladna v Sanya (str. 64 a poznamka pod ¢arou) jsou jedna a tdz — Sanya = geograficky nazev mésta, Yulin =
jméno zakladny v Sanya; role for ASEANu a organizace samotné (co je ASEAN se v pozn. pod ¢arou uvadi az
na str. 47, a¢ je o jeho roli pojednavano jiz v pfedchozich kapitolach)/. Za technickou ,,chybu“ povazuji i
pouzivéani zkratky ,,Konvence™ pro dvé rozdilné mezinarodni umluvy (Konvence OSN o moifském pravu a
Konvence o potirani nezakonného jednani proti bezpe¢nosti namoini navigace).

Domnivam se, ze problematika okrajovych zalivi (Thajsky a Tonkinsky) by stala za rozSifeni (napf.
v komparaci s pojednavanym volnym mofem), protoze se o ni v praci nedozvidame skoro nic, stejné tak otdzka
pralivi (Tchajwansky, Malacky, Luzonsky a Balabocky) z hlediska bezpec¢nosti.

I pres dalsi drobné vyhrady (napt. geografické ¢inské nazvy koncici na samohlasku zistavani nesklonné, protoze
jinak maze dojit k zdméné s jinym méstem/mistem — Sanya (chybné sklofiovano Sanye, str. 36), praci hodnotim
jako vybornou a vyhrady uvadim spise jako doporuceni pro autorku, protoze se domnivam, Ze prace je na tak
vysoké urovni, Ze by po mirném rozsifeni a restrukturovani mohla byt predlozena jako prace rigordzni.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 Jaky je soucasny postoj USA k UNCLOS?

5.2 Jak je vyfeSena otazka vyuzivani pfirodnich zdroji v Thajském zalivu?
53 Strucné porovnejte vyznam Luzonského a Malackého prilivu z geopolitického hlediska
6. NAVRHOVANA ZNAMKA

(po vytisteni posudku rucné zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni)
vyborné — velmi dobie — dobre — nedoporucuji k obhajobé
ZDUVODNENT] V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znaki)

Datum: 16.6.2010 Podpis: ..ovviiiii




