Oponentsky posudek na bakalafskou praci Zderiky Novadkové ,Inovaéni schopnost a
konkurenceschopnost malych a stfednich podnikd”

Problematika malych a stfednich firem je moZné povazovat za vysoce aktudini téma, a to predevsim
v souvislosti s inovacemi. Studentka si nepoloZila jednoznacény cil, pouze v kapitole prvni uvadi, Ze
,prace se zaméfuje zejména na moZnosti zlepieni postaveni MSP v Ceské republice, jejich lepsi
konkurenceschopnost a vy$si mnoistvi inovaci, a to predevsim za pomoci klastrovych iniciativ a
¢erpani dotaci jak z narodnich fond(, tak z program( pro podporu MSP Evropské unie.”

Samotna prace je rozdélena do osmi kapitol, pfiéemz pro naplnéni zaméru autorky lze za stéZejni
povaZovat kapitolu ctvrtou, patou a Sestou. Po prvni kapitole, kterou autorka vénovala Gvodu do
tématu, nasleduje kapitola vénovana vykladu pojmu inovace. Tuto kapitolu Ize povaZovat za velmi
zajimavou co do obsahu a vykladnou, co do vykladu, nicméné relativhé malo propojenu s dalSimi
kapitolami.

Ctvrta kapitola je zaméfena na analyzu problematiky malého a stfedniho podnikani a pfistupu téchto
subjektd k finanénim prostfedkim na rozvoj. Tato kapitola je velmi obsahla co do Sife, ale chybi ji
hlubsi analyza a vlastni komentaf autorky, kterd by dokreslila uvedend tvrzeni. V kapitole 4.4. je
obsazen vyklad pfimé podpory ze strukturdlnich fond( EU. Tato kapitola by si zaslouZila dopinéni,
které z téchto programi je uréen pro MSP a v jakém rozsahu.

Konecné pata kapitola se soustfeduje na oblast klastrl, na kterou navazuje zavér, kde studentka
shrnula vybrané téma.

Bakalarska prace je plna fady zajimavych informaci, coZ dokumentuje, Ze studentka se k vypracovani
prace postavila velmi zodpovédné. | pfesto Ize praci vy€ist malou hloubku vykladu a souéasné maly
osobni pfinos autorky. Rada informaci je pouze ve formé kvalitniho vykladu literatury bez vlastniho
komentare ci vlastni analyzy.

Zderika Novékov/é; splnila obsahem své prace vytyCeny zamér a jeji praci Ize doporucit k obhajobé.
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Kde Vy sama spatfujete vyznam MSP a které silné stranky povaZujete za nejvyznamnéjsi a proé?

Na str. 29 uvadite hlavni poskytovatele podpory MSP. Ktery z téchto zdroju je v sou¢asné dobé za
nejvyznamnéjsi a ktery je nejvyhodné;si z hlediska vztahu moZnosti ziskat finanéni prostfedky a
nakladnosti ziskani téchto financnich zdroji. Zamyslete se nad naklady na kapital, nadklady na jeho
ziskdni, a to jak z pohledu verejnych subjektd, tak i samotné MSP.

Uvadite, Ze klastr pfinese MSP zvyieni konkurenceschopnosti jejich &lenl. Uvedte, kde vidite hlavni
divody pro tento zavér. Myslite si, Ze zapojeni do klastru ma pro MSP pouze vyhody?



