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Denisa Hilbertova si jako cil své bakalaiské prace zvolila analyzu politickych (a, jaksi
spiSe mezi fadky, téZ ekonomickych) pomérd na Blizkém vychodé v predvecer prvni svétove
valky, v jejim pribéhu a po jejim skonceni se zvlastnim zfetelem k politice tehdejsi svétové
prvni mocnosti — Velké Britanie. Ttebaze neni nejmensSich pochyb o tom, Ze se jednalo o
velmi naro¢ny ukol, zejména v ramci (pouhého) bakalaiského seminafe, mohu fici, Ze jej
magistra Hilbertova jej, ¢imz ponékud pfedbiham, zvladla na vybornou.

Bakalafska prace je rozélenéna do tfi chronologicky fazenych kapitol, coz je sice po
hiichu tradiéni (a podle ndzoru mnohych neptili§ napadité) pojeti, zaroven vSak autorce dalo
moznost soustiedit s¢ dusledné na analyzu jednotlivych udalosti a to se ukdazalo jako
jednoznacné plus. V prvni kapitole nazvané ,,Boj o turecké dédictvi“ Denisa Hilbertova
ptehledné shrnula hlavni pficiny krize tureckého impéria, zajmy Velké Britanie na Blizkém
vychodé, nastup vilémovského Némecka v téze oblasti, zrod arabského nacionalismu a
moderniho sionismu. Tato kapitola je sice do jisté miry popisnd, jeji zatazeni do prace vSak
ma jednoznacnou logiku a v jistém ohledu se ukazalo jako nezbytné; v nasledujicich ¢astech
prace se Hilbertova k situaci pied rokem 1914 mohla, ba pfimo musela opakované vracet,
odkazovat k této kapitole, pficemz tak Cinila na spravnych mistech a pouze tehdy, bylo-li
k jejimu soustfedénému vykladu nutné.

Druha a treti kapitola tvori jadro bakalaiské prace Denisy Hilbertové. Ve druhé
kapitole analyzuje autorka udalosti na Blizkém vychodé béhem ,,Velké valky*, ptedevSim
z britského uhlu pohledu (definovani cilt Londyna v oblasti, Husayn — McMahonovu
korespondenci, Sykes — Picotovu dohodu), ale i arabské povstani, Balfourovu deklaraci (cestu
k ni, vznik a jeji bezprostfedni dasledky) a, v neposledni fad€, udalosti roku 1918. Ve teti
kapitole se pak zaméfila jednak na analyzu poslednich let a mésiclt Osmanské fiSe, konkrétné
na analyzu nesmirné slozitych diplomatickych jednani ve Versailles, S¢vres a Lausanne,
jednak na analyzu povéle¢ného vyvoje v Turecku, Egypté, Zajordansku, Palestiné a Iréku, coz
je problematika snad jesté komplikovanéjsi nez ta predchozi.

Jak je zjevné jiz z predchoziho vy¢tu, stal pfed Denisou Hilbertovou vskutku naroény
cil — pojednat o vySe zminéném tématu (respektive o vySe zminénych tématech) v rozméru
bakalarské prace totiz vyZaduje nejen jazykové znalosti, velikou pili, pokud jde o mnoZstvi
prostudovanych vydanych prament a odborné literatury, ale rovnéz schopnost oddélit
podstatné od méné podstatného, zadsadni od marginélniho, ilustrativni od pouze ,,zajimavého*
a tak dale. At uz vtom hréla jistou roli skute¢nost, ze Denisa Hilbertova jiZ ma jedna
vysokoskolska studia (a tedy i jednu diplomovou praci) za sebou, ¢i nikoli, v kazdém piipadé
je tfeba fici, Ze si Denisa Hilbertovd s ndstrahami, jeZ na ni pii psani bakalafky cekaly,
poradila opravdu vyteén¢. Jeji bakalaiskéd prace jist¢ neni, stejné jako v pfipad¢ jeji kolegyné
Elisky Bazantové, objevna ve smyslu zasadniho historiografického opusu ¢i objeveni ¢ehosi
nového, to lze ostatné ofekavat spiSe od doktorskych disertaci, habilitaéni praci ¢i velkych
zivotnich dél zralych historikl neZ od ,,pouhé* bakalatky. Soucasné nicméné potvrzuje, Ze se
lze vénovat svétovym a obecnym dé&jindm i na této urovni, byt’ by vysledkem nebylo ,,nic vic*
nez solidni zpracovani velkého tématu (v pfiméfeném rozsahu), které presvédcivé ukaze, Ze




budouci absolvent/ka zvladl/a zéklady historikova femesla, tj. heuristiku, metody prace, ze
disponuje schopnosti pfesvéd€iveé argumentovat a interpretovat a — v neposledni fadé — vnést
do textu sviij osobni nahled. Pro pfipad bakaldiské prace jsem presvédcen o tom, Ze to neni
malo.

Vzhledem k tomu, Ze prace Denisy Hilbertové splituje rovné€z vsechny formalni
nalezitosti (zejména kvalitni poznamkovy aparat), Ze je napsana kultivovanym jazykem (s

’ minimem pieklepi, chyb a stylistickych neobratnosti), je, alesponi doufam, vice nez zjevné, Ze
ji doporucuji k obhajobg.
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